ELS ORIGENS DEL CAPITALISME °®

per RENATO ZANGHERI

Prescindeixo d'una exposicié de les controvérsies sobre qué és el
capitalisme, si una actitud mental, un calcul de racionalitat economica
o I'is d'instruments i métodes indirectes de produccié. Sén coses sabudes,
i n’hi haura prou de dir que per a mi el capitalisme és una determinada
estructura productiva que neix sobre la base duna determinada relacié
social, la relaci6 entre el propietari dels mitjans de produccié i el treba-
llador assalariat. Aquesta idea del capitalisme es remunta a Karl Marx.
Explicitada ja la meva hipotesi, partiré de I'examen de les posicions de
qui ha descobert les lleis fonamentals de moviment del capitalisme. Con-
sidero necessari, sobretot, partir duna distincié entre un nivell tedric i un
nivell historic de les investigacions sobre els origens del capitalisme.
Entre aquests dos nivells hi ha distinci6, no hi ha necessariament oposi-
ci6 ni contradiccio, tal com intentaré de demostrar.

El métode d’El Capital és teoric. A Marx li interessen els aspectes
essencials i permanents del capitalisme, més enlla de les variacions i
de les contingéncies, més ben dit, depurats expressament de les varia-
cions i de les contingéncies. El mateix Marx defineix en el proleg a la
primera edici6 d’El Capital la naturalesa del seu instrument d’analisi
quan escriu: “Per a I'analisi de les formes economiques no poden servir
ni el microscopi ni els reactius quimics; cal que ambdés siguin substi-
tuits per la forca de l'abstracci6”. En altres paraules, es tracta de copsar
per mitja de la forga de 'abstraccié els elements permanents, distintius
dun procés, més enlla de particularitats locals o nacionals, de fenomens
peculiars, purament contingents.

No vaull dir que aquests fendmens no interessin al Marx politic, al
Marx escriptor de coses politiques i al Marx militant politic. Només cal
pensar en els assaigs sobre Napole6 III o sobre la Comuna. Perd a Fobra
tedrica, Marx apunta cap al que és generalment valid, fent abstraccié
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dels aspectes no essencials per a la construccié d'un model. El métode de
Marx, pero, és el métode de T'abstraccié determinada; el que Marx utilit-
za no és el métode de Vabstracci6 totalitzant i generalitzadora. Ell no
es planteja el problema d’estudiar les lleis econdmiques en general, lleis
que, per altra banda, no existeixen, sing les lleis histériques d'un periode
determinat, d'una determinada formacié econdmico-social. Escriu al
primer prefaci d'El Capital: “El fi iltim a qué apunta aquesta obra és
el de descobrir 1a llei econdmica de la societat modema”, és a dir, de la
societat capitalista,

Pero aquesta llei, i aquest & €]l segon punt que voldria tocar inicial-
ment, no és una llei estitica. El fenomen observat no es troba en un
estat d’inércia. Al proleg de 1873 Marx citard, aprovantla, la frase
d’un recensor rus: “Per a ell [Marx] no és important vinicament la lei
que governa [els fets que estd indagant] en quant tenen una forma
definida i formen part d'un nexe observable en un periode de temps
donat. Per a ell és important sobretot la llei de llur mutaci6, de
Ilur desenvolupament, és a dir, del pas dels fendmens d'una forma
a una altra, duna ordenaci6 d’aquell nexe a una de mova”. I con-
tinua el recensor rus: “La valua cientifica d’aquesta investigacié radica
en T'explicacié de les lleis especifiques que regulen naixement, existén-
cia, desenvolupament i mort d'un organisme social donat, i la seva
substitucié per un altre de superior”.

I, no obstant aix0, Marx no és solament Yestudiés del capitalisme, dels
seus origens i de la seva vida, sind també de la seva mort i de la seva
necessaria transformacié. Alld que neix estd destinat a morir. Pero el
descobriment de Marx no és aquest, car aqui ja hi havia arribat la
filosofia idealista alemanya; el descobriment de Marx radica en el
fet dhaver revelat que els agents de la mort del capitalisme, el capita-
lisme mateix els ha criat en el seu si des del seu naixement, surten de
les seves entranyes; sén els proletaris moderns.

Voldria tornar un moment al meétode de Tabstraccié i a la seva
necessaria determinaci6. Hi ha una frase que em sembla una frase
guia i que es troba al proleg de Marx a la primera edicié d'El Capital.
De fet, posa a la llum el nexe entre el nivell tedric del qual he parlat
i el nivell historic concret de la investigacié: “El fisic observa els pro-
cessos naturals en la forma més definida, o menys enfosquida per in-
fluxos pertorbadors [...]. En aquesta obra he d'investigar el mode ca-
pitalista de producci6 i les relacions de produccié i de canvi que i
corresponen. Fins aquest moment, la seva seu classica és Anglaterra”.
Heus aqui el laboratori on Marx treballa. De la mateixa manera que
el fisic tracta d’estudiar els fenomens en la seva forma més definida,
menys pertorbada, més pura, més neta, aixi Marx estudia el capitalisme
en la seva forma més neta, més olassica que, en aquell moment, 1i ofe-
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reix I'experiéncia anglesa. En aixd hi ha també, m’apresso a dir-ho, un
cert condicionament de la recerca de Marx, el qual, en abstreure de
Yexperiéncia anglesa els caracters generals, permanents del capitalisme,
és condicionat d’alguna manera per la unicitat i per la relativa precoci-
tat d'aquella experiéncia. I és tan cert que, al llarg de la darrera part
de la seva vida, Marx socupa a fons i afanyosament d’altres formacions
econdmiques i socials, pre-capitalistes i 4dhuc de la mateixa formaci6 ca-
pitalista en d’altres condicions. Per exemple, estudia a fons la historia
russa, estudia a fons els problemes de I'Orient i cerca probablement,
almenys al meu entendre, d’enriquir el seu model amb elements que
segurament no eren presents a la seva obra fonamental.

A més, des del moment en qué publica el primer volum d’El Capital,
el 1867, es preocupa de la relacié entre I'experiéncia anglesa i altres
possibles experiéncies, com, per exemple, I'alemanya. Marx publica El
Capital en alemany, es dirigeix a un lector alemany i li adverteix:
“De te fabula narratur” (hom parla també de tu, hom tracta també
de tu).

També a Alemanya arribara el capitalisme: “El pais industrialment
més desenvolupat no fa altra cosa que ensenyar a aquell menys desen-
" volupat la imatge del seu esdevenidor”. Cosa que, si pensem en
Pexperiéncia posterior, en el segle segiient, és i no és veritat. Es veritat
en ¢l sentit de les lleis més generals; fins i tot a Alemanya naixerd un
proletariat industrial, una burgesia ocapitalista, fins i tot a Alemanya
podrem trobar I'existéncia de les categories essencials del capitalisme;
ino és veritat, perqué el mateix fet que existeixi un pafs que hagi assolit
ja el capitalisme, és a dir, Anglaterra, modifica totes les condicions per
les \quals els altres paisos poden assolirlo. Perd la confrontacié amb
Alemanya, a parer meu, Marx la porta a terme d’'una manera que me-
reix una ulterior atencié. Diu d’Alemanya: “Estem turmentats, com
tota la resta de I'Europa occidental, continental, no solament pel de-
senrotllament de la produccié capitalista, siné també per la manca
d’aquest desenrotllament. A més de les miséries modernes, ens oprimei-
xen tota una série de miséries hereditaries que sorgeixen del vegetar de
modes de produccié antiquats i sobrepassats, els quals ens han estat
transmesos amb llur seguici de relacions socials i politiques anacroni-
ques. Els nostres sofriments provenen no solament dels vius, siné també
dels morts”. Es el mateix judici que donara Engels, més tard, de la si-
tuaci6 italiana, en la letra a Turati del 1894.

I aqui cal preguntar-se si Marx considerava que I'avancada del ca-
pitalisme hauria escombrat d’Alemanya i daltres paisos d’Europa oc-
cidental els morts, les velles miséries, com diu ell, i, per entendre’ns,
si la burgesia industrial hauria portat la lluita contra la noblesa terra-
tinent amb al mateixa decisié amb qué ho féu la burgesia anglesa dels
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primers decennis del segle x1x i ja a finals del segle xvim; luita que es
reflecteix en Taversi6 tedrica de Smith i, sobretot, de Ricardo per
la renda de la terra. Perd en realitat les coses han succeit de manera dis-
tinta. El capitalisme alemany sha afermat mitjancant una compenetra-
cié i una alianca amb els propietaris rurals i amb els grups politics
que Marx hauria definit com a “anacronics”. Els junkers prussians i els
fabricants de canons han continuat lligats al mateix pacte, amb Bismarck
i amb Hitler.

Aquest és també un punt que voldria tenir en compte tot seguit, el
de la diversitat de les formacions capitalistes i de la connexié espe-
cifica que es produeix entre renda i benefici en aquelles de més tar-
dana constitucié, com Yalemanya, la japonesa, la italiana i possible-
ment també l'espanyola, perd confesso la meva ignorancia en aquesta
materia.

Perd en aquest punt ens cal afrontar el principal problema teodric
de la critica de Feconomia politica. Quins s6n, substancialment, els con-
ceptes centrals de la critica marxista de 'economia politica?

En primer lloc, el de la renda de propietat entesa com a plus-valua.
Aquest és el concepte central de la critica marxista de I'economia politi-
ca, juntament amb el que atribueix a la classe obrera una funcié
historica en la transformacié revolucionaria del capitalisme en socia-
lisme.

Ja he assenyalat abans aquest segon punt. Quant al primer, vull
fer algunes observacions: la renda de propietat, anomenada benefici en
el capitalisme, existeix també en el feudalisme, en el sentit que exis-
teix 'apropiacié duna part del producte del treball daltri, gracies a
un dret, precisament, de propietat. La diferéncia és que aquest dret, en
el feudalisme, es fonamentava en una coaccié extraecondmica, poli-
tico-legal, mentre que en el capitalisme la coaccié és economica, fona-
mentada sobre el caracter de “desposseits” o proletaris dels treballadors.
Les relacions economiques assumeixen una forma contractual regulada
pel mercat.

Per tant, la plus-valua no és Texcedent en general, minteressa de
remarcar-ho, perqué sobre aquesta qﬁestié tot un corrent del mar-
xisme contemporani ha expressat opinions una mica diferents de les que
ara jo donaré i que considero més fidels al pensament de Marx. La plus-
valua és aquell tipus concret d'excedent que el capitalista obté a base
de, i gracies a, determinades relacions de produccié. Es comprén que
quan dic aixd polemitzo amb tot el corrent d’estudis que pren el nom
del prestigiés estudiés marxista que és Sweezy, segons el qual la plus-
valua es confon amb una nocié genérica d’excedent. El capitalista, per
obtenir plus-valua, ha d’adquirir forca de treball en el mercat. El feu-
dalisme no l'adquireix, se n’apropia per mitja d'una coaccié precisament
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extracconomica, politica, legal, militar, per la forca i no per un con-
tracte, en comptes de presentar-se al mercat, en aquest sector important
i decisiu del mercat que é&s el mercat de treball. La forca de treball
en el capitalisme és una mercaderia que es compra i es ven, pero, a
diferéncia de les altres mercaderies, posseeix una peculiaritat, de la
qual parlarem, i que Marx va descobrir. Es una mercaderia, i perqué ho
sigui cal que es compleixin determinades condicions. No sempre ha
estat una mercaderia, ja que sha vist utilitzada precisament pels pro-
pietaris basant-se en altres drets no estrictament economics: el dret de
Tesclavista o del feudal. “Com a mercaderia —escriu Marx— només pot
apareixer en el mercat si és oferta o venuda com a tal pel mateix pos-
seidor, per la persona a qui pertany la forca de treball” Perque el
posseidor de la forca de treball la vengui com a mercaderia, cal que
aquest pugui disposar-ne, i, per tant, cal que sigui lliure propietari
de la seva propia capacitat de treball, de la seva persona. Es troba
al mercat amb el posseidor del diner i ambdés entren en tracte reciproc
com a posseidors de mercaderies: la mercaderia de la forca de tre-
ball per un costat, i, per I'altre, la mercaderia del diner. Sén, per
tant, persones juridicament iguals. El pas em sembla molt important
també des dun punt de vista filosofico-politic, perqué aqui hi ha el
fonament de la igualtat burgesa (!). En aquest régim burgés tothom
és igual perqué tothom té el dret d’intercanviar les propies mercade-
ries.

“La continuacié d’aquesta relacié6 venedor-comprador —prossegueix
Marx— exigeix que el propietari de la forca de treball la vengui
sempre i només per un temps determinat perque, si la ven en bloc,
d’una sola vegada, es ven ell mateix, es transforma de lliure en esclau,
de posseidor de mercaderia en mercaderia.”

Heus aqui les condicions que permeten al posseidor de presentar-se
al mercat de treball amb aquesta mercaderia, d’extraordinaria impor-
tancia per a la vida del capitalisme, que és la forga de treball.

Aqui radica, doncs, la pregona diferéncia que hi ha entre el tre-
ballador d'una formacié pre-capitalista, un esclau, un serf i un treba-
llador del capitalisme, un obrer modern. Aquest és un posseidor de mer-
caderia, de la seva forca de treball, i la ven per periodes de temps.
I, per tant, des del punt de vista juridic burges, és un home lliure.

La segona condicié essencial perqué pugui crear-se aquest mercat
particular que és el mercat del treball capitalista, és que el posseidor
de la forga de treball “no tingui —escriu Marx— la possibilitat de ven-
dre mercaderies en les quals hagi estat objectivat el seu treball, es-
tigui obligat a posar a la venda com a mercaderia la seva forca de
treball, que només existeix en el seu cos vivent”. No pot ésser, doncs,
un productor en el sentit de la petita produccié artesana o camperola
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sobre la qual es fonamenta Yestructura feudal. Perqué lartesa, el pa-
gés propietari, o adhuc usufructuari, o el pagés propietari dels ins-
truments de produccié, la terra en primer lloc, venen el producte del
propi treball: venen gra, vestits, instruments, mobles, el que produeixen;
és a dir, allo en qué ha quedat objectivat llur treball. L'obrer modern
posa a la venda no pas els objectes del seu treball, siné la seva capacitat
de treball, la seva energia i la forga laboral.

Per altra banda, cal la preséncia d'una figura a 'altre pol del mer-
cat, la del posseidor del diner disposat a adquirir la forca de treball.
Ara bé, la preséncia d’obrers venedors de forca de treball, d'una part,
ide possei'dors de diner capagos d’adquirirda, d'una altra, observa
Marx, no és una circumstancia natural. “Aquesta relaci¢ —escriu Marx—,
no és una relacié resultant de la histdria natural ni tan sols una
relacié social comuna a tots els periodes de la historia. Es, evident-
ment, el resultat d'un desenvolupament historic precedent producte de
moltes revolucions econdmiques, de Iocds d'una série de formacions
més antigues de la produccié social.”

En aquesta simple frase s'inclou tot un programa d’investigaci6 teo-
rica i histdrica. En aix0 el marxisme és superior a tots els sistemes
d’economia burgesa que idealitzen les relacions de produccié existents,’
presentant-les com a naturals i, per tant, com a eternes, com a exis-
tents des de sempre i destinades a existir sempre. Segons Marx, aquestes
relacions de produccié capitalistes han nascut en un determinat mo-
ment del desenrotllament historic i estan destinades a morir.

Compra-venda de la forga de treball, aquesta és, des del punt de
vista del mercat, la caracteristica del capitalisme. Per6 l'alienacié de la
forga de treball no és res més que el primer acte. El segon, i decisiu, ja
no es desenrotlla en el mercat; es desenrotlla a T'intenior del procés
productiuv. La forga de treball, dins d'aquest procés, és utilitzada, pro-
dueix treball. Aquest treball (i aquest és el descobriment de Marx,
descobriment que li permet de fer passar el socialisme de la utopia a
la ciéncia, perqué déna una base cientifica al concepte d’explotacid),
doncs, crea valor en mesura superior al valor contingut a la forga de
treball, és a dir, crea, en el laboratori secret de la produccid, plus-
valua.

Si aix0 és aixi, si aquesta és T'esséncia del capitalisme, T'estudi dels
seus origens haurd d’ésser dirigit a explicar, per un costat, la formacié
d'una classe obrera i, per l'altre, la creacié d'una burgesia capitalista
empresarial, com a resultat de la crisi de la formacié econdomica pre-
capitalista que és, almenys a Anglaterra, a Occident, el feudalisme.

Deixo de banda el problema de I'anomenat mode de producci6
asiatic, és a dir, d'una altra formacié pre-capitalista sobre la qual sha.
escrit molt Gltimament i entorn de la qual ja hem publicat recentment
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a “Studi Storici” una contribucié que ens ha semblant important, dun
estudids vietnamita, Le Thank Khe. Em sembla que em cal prescindir-
ne, tant pel fet de no ésser un expert en aquests problemes, que requerei-
xen una competéncia especial, com perqué, a parer meu, en tota la
problematica, almenys en la problematica &’El Capital, i en tota la re-
cerca historica a qué nosaltres ens referim, el problema de la formacié
pre-capitalista és el del feudalisme.

Per tant, en la recerca historica concreta, el que és essencial per
comprendre els origens del capitalisme és d'entendre com la forca
de treball (per usar un eufemisme) és alliberada dels seus vincles feu-
dals i com sacumulen mitjans de producci6 a les mans d'una classe que,
per altra banda, no pot viure de rendes feudals, és a dir, la burgesia
capitalista. Marx ha assenyalat, respecte a Anglaterra, la forma daquest
procés historic i I'ha definit com a acumulacié primitiva de capital:
~aixd “no és altra cosa que el procés histdric de separacié del productor
dels mitjans de producci6”. Aquesta és un frase molt incisiva, perd
també una mica sibillina i que ha constituit un trencaclosques per a
molts estudiosos. ¢Com es fa efectiva la separacié dels productors dels
_mitjans de produccié per crear un obrer Ilinre, lliure també dels mit-
* jans de producci6 i, per tant, obligat a vendre la seva forga de treball?
Aquesta separacié es produeix sota formes mltiples, complexes. Po-
sem per cas lalliberament dels serfs de la gleva, al segle xm, la
dissolucié dels gremis, més tard, a molts paisos, al segle xvim. (“I, per
.als nostres historiadors burgesos —observa sarcasticament Marx, i la
seva observaci6 també escauria als historiadors contemporanis—, exis-
-teix només aquest costat”, és a dir, el costat noble, la burgesia que
emancipa els camperols de la serv1tud de la gleva i els converteix en
treballadors lliures.)

Hi ha també formes menys nobles, com I'espoliacié dels camperols
i Ilur expulsi6 de la terra, la rapinya exercida en detriment del patrimoni
de I'Església, que a I'Edat Mitjana serveix, en determinats casos, per
sostenir els pobres, no ho oblidem. La ruina dels artesans: “La historia
de l'expropiacié dels obrers —conclou Marx— estd escrita als anals de
la humanitat amb lletres de sang i de foc”, i és una expropiacié que no
es produeix una sola vegada, siné que es reprodueix acompanyant el
procés de reproduccié del capital.,

Aixd és forca acceptat pels historiadors. O sigui que queda prou
clar que als origens i al cor del capitalisme hi ha la creacié i la
reproduccié del treball assalariat, i, per tant, com diu agudament Dobb,
al cor del capitalisme hi ha les condicions de la venda de la forga
de treball, com a mercaderia crucial de tot el sistema. Menys accep-
tat, i més aviat controvertit, és un altre aspecte, el de la- forma-
ci6 de Pempresari capitalista. Sobre aquest punt es produi fa vint
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anys una polémica de ressonancia internacional entre Dobb y Sweezy,
molt instructiva, no tant per les solucions particulars proposades per
ells mateixos i pels qui després han intervingut en el debat —solucions
que queden superades amb vint anys de recerques sobre el tema—,
siné per les linies de pensament al llarg de les quals shan mogut dos
autors i que caracteritzen dues versions o dos desenvolupaments o in-
terpretacions del marxisme d’aquest periode, ambdues lliures de dog-
matismes, cal dir-ho, bé que, a parer meu, diversament valides per als
fins de la comprensié del nostre problema.

Dobb, en el seu famés llibre sobre els problemes de la historia del
capitalisme, en la polémica amb Sweezy o després, en successives in-
tervencions que ha realitzat, enriquint i madurant de mica en mica el seu
pensament, fa ressaltar les causes internes de la crisi del feudalisme,
i la principal causa interna és, segons ell, la sobreexplotacié feudal
dels productors; és a dir, que les classes feudals sén obligades a exercir,
per les propies necessitats de manteniment, una mena de sobreexplo-
tacié dels productors que déna Iloc a una série de revoltes obertes, com
les guerres dels camperols, presents al llarg de tota la histdria euro-
pea de I'Edat Mitjana i de I'época moderna, i de revoltes passives,
objectives, tals com labandonament del camp, la formacié de bandes
de vagabunds, que infesten en determinats segles tot Europa, o el
creixement d’'una plebs urbana. Més tard neixen els empresaris capitalis-
tes, els quals recluten ma d’obra assalariada precisament entre aquestes
plebs urbanes, entre aquests camperols expulsats del camp, entre aquests
vagabunds. Neixen els empresaris capitalistes i neixen des de baix, dels
petits productors de mercaderies, que promouen el desenvolupament de
la productivitat en una fase en qué no calen especials dotacions de ca-
pital. Sobre aquesta linia tracada per Dobb shan mogut totes les recer-
ques que, fins i tot superant els resultats del treball de Dobb, han apro-
fundit en els aspectes estructurals de la crisi del feudalisme.

Contrariament, per a Sweezy el feudalisme no pot caure per la seva
propia forga. L'agent de la seva crisi és la rapida expansié del comerg
internacional, entés com un factor extern al sistema. El gran mercat
sembla ésser el protagonista, si no del procés sencer, almenys d’algu-
nes de les seves fases inicials i decisives. La visi6 que té Sweezy del
desenvolupament historic, replica Dobb, i crec que té rad, apareix fo-
namentada en les relacions d’'intercanvi més que en les relacions de pro-
ducci6. Com i on sinstaura un nou mode dapropiacié de la plus-
valua? De quina manera sorganitza la produccié capitalista? Dobb
intenta de respondre a aquesta pregunta, i hi respon cada vegada
més adequadament a mesura que avancga el seu estudi, tot observant el
que succeeix en el camp: en primer lloc, les diferéncies socials entre
els camperols, és a dir, la creacié6 destrats de camperols benestants i
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Tempobriment d’estrats de camperols pobres, Ia localitzaci6 d’inddstries
al camp, etc.

Ara bé, a mi em sembla cada vegada més clar, després del que han
descobert les investigacions histdriques d’aquests anys, que per enten-
dre el capitalisme és decisiva la connexié entre una revolucié agra-
ria i larrencada industrial. La revolucié técnico-productiva que es
déna en l'agricultura —per exemple en l'agricultura anglesa del xvm—
permet de proveir, al segle xvin, d’excedents d’aliments la poblaci6 ur-
bana en creixement i permet d’expulsar poblacié de lagricultura cap
a la cintat en vies d’industrialitzacié. La revolucié agraria proveeix de
ma d'obra i de mitjans de subsisténcia la inddstria capitalista naixent.
Els desenvolupaments agricoles provoquen una expansié del mercat in-
tern, accelerant la formacié d’un proletariat. Naturalment, es tracta d'un
procés plurisecular.

Precisament, per aix0, quan passem dun pla tedric d’andlisi a un
Pla historic, no podem resumir en categories generals i abreujades uns
processos que es descabdellen al llarg de fases successives, avangaments,
aturs, retrocessos i transicions (paraula que estd tan de moda avui) que
requereixen cada vegada més temps del que poden imaginar els qui
-emprenen Jestudi de determinats processos revolucionaris. En aquest
procés de transici6 del feudalisme al capitalisme no hi ha dubte que
també hi han influit elements externs i, com diu Sweezy, internacionals.
Cal pensar en la pirateria d’estat organitzada pels anglesos des del se-
gle xvi, en la rapinya colonial i, més tard, en el domini britanic dels
mars com a instrument d'una politica comercial. Perd la rapinya co-
lonial no ha servit a I'Espanya del segle xvi per preparar una arrencada
capitalista. Realment, el centre del sistema era la fabrica, on una classe
obrera encara indefensa es veu privada, en benefici dels capitals invertits,
que sén, repeteixo, relativament modestos, d'una enorme massa de plus-
valua i aixi es creen les condicions per a l'arrencada del primer ca-
pitalisme. All3, a la fabrica on es produeix aquesta extorsié, hi ha I'al-
fa i I'omega del capitalisme. Alla hi ha el seu origen i alld haura de
decretar-se la seva fi.

Voldria afegir que el que ha succeit a Anglaterra, de forma clas-
sica, per utilitzar les paraules de Marx, no s’ha tornat a repetir. A d’al-
tres llocs, el capitalisme ha -sorgit i sha afermat d’altres maneres,
menys pures i més complexes. Les condicions de partida, entretant, eren
diferents a Alemanya, al Japd, a Rissia o a Italia. Per comengar, aqui,
i em sembla una circumstancia important, no hi havia hagut cap re-
volucié agraria, almenys no pas amb tanta intensitat com a Anglaterra
i, per tant, hi subsistien gravosos residus feudals, i el mercat interior
hi era especialment restringit. Tampoc no hi havia hagut una revolu-
cié politica democratico-burgesa, o almenys no havia tingut la nitidesa
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de la d’Anglaterra. El poder havia romis en mans d’estats semifeudals.
Sota la tutela d’aquests estats es crea el capitalisme i en derivd un com-
promis, una alianca entre vell i nou —entre les miséries velles i les
noves, hauria dit Marx— que, de fet, hauria marcat cadascun dels
desenvolupaments successius del capitalisme.

A Italia, el capitalisme, després de molts inicis frustrats (comenca al
segle x1x en alguna ciutat, com Floréncia, on s'organitza la manufactura;
després, el segle xv, especialment a la plana del Po, a Llombardia, es
manifesta un capitalisme agrari forga evolucionat i agressiu) i, després
de refluxos, restauracions i crisis {cal recordar la profunda crisi italiana
del segle xvm), no pren el vol en la seva forma industrial moderna fins
a finals del segle xx, mentre subsisteixen encara relacions semifeudals
de producci6 al camp i en el marc d'una alianca de classe “gattopardes-
ca” entre burgesia industrial i grans propietaris rurals meridionals (i no

_unicament meridionals), alianca que marca tot el capitalisme italia fins
als nostres dies.

A tots els paisos “arribats en segon lloc”, i aquest és un punt im-
-portant, 'estat exerceix una funci6 determinant no solament per crear
les condicions institucionals del desenvolupament del capitalisme, sin6
intervenint d'una manera directa en el sosteniment del desenvolupament.
El complex militar-industrial, del qual es parla a América des de fa una
dotzena d’anys, a Italia es troba a lorigen de la inddstria sidertrgica, al-
menys des de fa vuitanta anys. Cal pensar en la Terni, que neix com a
primera gran base de la inddstria sidertrgica italiana, gracies a les co-
mandes de la marina militar per proveir de revestiments blindats les
naus de guerra italianes, probablement també per mitja d'un compromis
“a la jtaliana” entre almiralls i accionistes. O pensi’s també en €l cas,
més cridaner, dels Krupp, que representen el complex militar-industrial
d'una manera ja proverbial i molt anticipada respecte al descobriment
que n'han fet els economistes anglo-saxons.

L’estat, doncs, ha actuat com lelement determinant de l'arrencada
industrial capitalista als paisos arribats en segon lloc, 'estat que havia
servit també a Farrencada capitalista industrial @ Anglaterra, pero d'una
manera molt més indirecta, molt més limitada, fins al punt que els ted-
rics del capitalisme anglés havien fet abstracci6 de lestat i, a més,
havien considerat que el capitalisme hi sortia guanyant si T'estat s’abste-
nia absolutament d'intervenir en el procés economic.

Un altre element nou respecte als “arribats en segon lloc” és la
competéncia internacional que s’estableix. Desapareix I'época, feli¢ per
a Anglaterra, que durd tot el segle xx i que Alfred Marshall ha definit
com a “prolongada abséncia de rivals”. Anglaterra pot confiar en el
lliure canvi perqué tots els altres sén més débils i el lliure canvi és la
seva forga. Pero, per superar ara el llindar del desenvolupament, ja no
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sén suficients els petits capitals, els petits empresaris que s’havien mos-
trat suficients per al desenvolupament britanic, ja no n’hi ha prou amb
el lliure canvi. Ara calen les grans empreses, els monopolis, i és necessari
recorrer a les practiques de I'imperialisme. L'estudi dels origens del ca-
pitalisme, al marge del cas classic i unic d’Anglaterra, des d’ara ja no
pot prescindir de Fanalisi de la fase imperialista del capitalisme. Lenin
no substitueix Marx, sin6 que en constitueix el complement i el desen-
volupament necessaris.

Restaré molt agrait als collegues presents que vulguin donar el pro-
pi parer sobre aquesta exigua base de treball i sobretot als que vulguin
dir-me en quina mesura el cas espanyol pot servir per integrar o mo-
dificar el model exposat.





