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La baronessa de Santa
Coloma de Farners 1 el
munictpl, en pugna per
la llibertat d'eleccio del
batlle (s. XVII-XVIII)"

MANEL GUELL JUNKERT

A mitjans segle XVIII els veins

de Santa Coloma de Farners veven
questionat llur dret a intervenir en el
nomenament del batlle mitjancant la
presentacié prévia d’una terna al bare.
Era un dret que havien adquirit els seus
avantpassats uns 150 anys abans,
juntament amb molts cltres drets que
dinomitzaren la seva participacid en el
govern local. Des de I’establiment del
régim borbonic, els regidors del comd no
van fer s del dret en giiestio i aquest
va prescrivre. Aixo provoca la interposi-
ti6 d’un plet, el desenvolupament del
quol resulta d’un gron interés per a la
histéria institucional del municipi.

ANTA Coloma de Farners no

v ser una excepclo que esca-

pés a la decadent dinamica
socio-politica d’época moderna. A
primeries del segle XVII el barg de
la vila, Carles de Vilademany 1 Cru-
illes (o0lim d’Oms i d’Agullana) de-
via estar aclaparat pels debits con-
trets per la seva familia (o per ell
mateix), perque altrament mai no
s’hauria despres d’unes prerrogati-
ves tan inherents a la seva respon-
sabilitat governamental com a se-
nyor de la vila,’ com tot seguit
veurem que va fer.

El privilegi baronial de 1609

A comen¢aments de 1609
Vilademany arriba a un acord amb
els seus vassalls, pel qual cls ator-
gava un seguit de privilegis que
els va permetre ampliar considera-
blement 'autonomia de govern lo-
cal. Segurament, d'una manera ofi-
ciosa, ja els devien exercir,

L'acord es va materialitzar el 22
de febrer de 1609, mitjangant una

* Arxiu de Ja Corona d"Aragd, sceocio
Reiznl Audiéncia, séric Plets Civils, nam.
70HS.

1. Els Vilaudemuny ostentaven la juris-
diccio senyorial de Santa Coloma de
Farners, tanmauleix, la propictat directe
de les terres, sc la repartien amb els Far-
ners (antics senvars de la vila) 1 el pri-
orat de Sant Pere, els quals en posseien
la major part, Jaume CuBarsi, ~Aproxima-
citd a un estudi sobre la propietat de la
terra en ¢l terme de Sta. Coloma de
Furners (s. XVI-XVIII)», Qudderns de (@
Selva, 4, 1991, p. 501 51,
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suplica que van adrecar-li: Pere Ranyo i Llorell, negociant, Joan Tordera
1 Moner, sastre, 1 Pau Moner i Salvi, pages, com a sindics representants
dels habitants de Santa Coloma de Farners.

El caracter de donacié o de privilegi es palesa clarament. Fl document
€s composa de tres parts. Comenga amb un preambul on s'amenacava
amb una emigracié general de vilatans si hom no redrecava la situacio
que patien. Els suplicants exhortaven el seu senvor a prendre les mesu-
res de bon govern que fessin possible el redre¢. A continuacié seguien
trenta-tres capitols o punts, que ens estarem de dir-ne peticions, perqué
en alguns casos eren responsabilitats a les quals els mateixos colomencs
s'obligaven. En realitat, hi ha més de quaranta punts, encara que només
cls primers trenta-tres estan numerats. La tercera part era una cloenda en
que es verificava la donacié,” i acabava amb les formules habituals per
refermar el compliment del document, de no contravenir-lo a pena de
500 ducats.

La part mes interessant €s, no cal dir-ho, la dispositiva, de la qual
nomes ens interessa el punt disseté perqueé estipulava el nomenament
de batlle, causa i origen del plet subsegiient. L'ofici de batlle havia de
ser triennal. Per a la primera eleccid, s’havien d’insacular dotze persones
de trenta anys «de bon nom, vida y fama (sis ciutadans i sis pagesos del
terme). S’havien de nomenar cada disset de gener, per Sant Antoni, i
I'extraccié havia d'anar a carrec d'un minyé de set anys, i fer-se davant
d’'un notari que n'aixecaria acta. Els tres noms extrets «fassan legilima
ternar, 1 d’'aquesta terna el baré elegiria el que hauria de ser batlle. No
podia ser batlle aquell jurat que visqués en els bisbats de Girona,
Barcelona o Vic, i en cas de defuncit del batlle, seria substituit pel jurat
en cap, i subsidiariament, pel jurat segon, i després pel tercer; fins al
proper exercici, detentarien tot el poder | gaudirien de les prerrogatives
propics del carrec. En el punt seglient, el batlle nomenat jurava el dia

2. «Per nos et nostros beredes, et fertium ex capilulis superins incertis
SUCCESSOFES GUOSHIRIGUHE PDraesenles aigiie meniio babenlur, laudamus, dprobamus,
Suturos, ac Jde nostre cerla clencia rafificamus el confirmamus, et guatenus
deliberate atque consulita predicta omria, s sit de rnovo concedimus nostre giue
et singwla privilegia gratias  est hujusmaodi landationi, approbatiosis,
CORCESIORNE PEer 1nOS, dc praedecessores radtificationi, a¢ confirmationis muni-
nostros (.03 diclis gui universiictibus ac minnent presidio roboramus.- El document
singurilaribus  personis  earuwmdem et es troba reproduit ¢n el plet dins d’una
ciejuslibet eorum insalidum corcessos et numeracia decreixent, entre els folis
indultos dequibus capituluum trigessimmun 132-124,
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de Carncstoltes, servir amb lleialtat els interessos de Santa Coloma de
Farners, i pel segtent, el dinove, es relacionaven les caracteristiques que
podien inhabilitar un candidat per a l'esmentat carrec: que no hagués
purgat taula (passat comptes), que no fos natural de la vila o no hi
hagués viscut d’enca de cinc anys. Fl seu salari i emoluments es fixaven
1 través de dietes, i per Sant Joan Fvangelista (set de desembre) es
revisarien les insaculacions (punts vint¢ 1 vint-i-une)

En definitiva, i a grans trets, Carles de Vilademany permetia que el
comu de la vila colomenca introduis i oficialitzés la formula de govern
local que juridicament prevalia al pais 1 que era habitual en moltes de
les ciutats d’arreu del Principat. A través del mateix document d’atorga-
ment, hom regulava els detalls més especifics de la trama propia d'aquest
mon, 1 n'estructurava el funcionament.

En realitat els privilegis atorgats no eren gaires. La gran majoria dels
punts es limiten a apuntalar aquestes concessions reials, que, insistim-hi,
som del parer que a la practica, d’'una manera o altra, ja devien exercir-
se. Als colomencs només els devia faltar una oficialitzacidé que les le-
gitimés, i, encoberta a manera de sdplica, el seu bard senyorial els va
satister.”

En contrapartida, els particulars de Santa Coloma de Farners van
desembossar 1.400 1. L'acord, que avui ens pot semblar una mica indig-
ne i poc ¢tic, també degué tenir la mateixa aparenga en el segle XVII
De fet, no ens hauriem assabentat d’aquest pagament si hom no I'hagués
retret en un dels capitols del plet que enfrontara, més endavant, uns i
altres: «De lo que se infiere que dicho Don Carlos de Vilademany Senor
Jurisdiccional de la expressada villa en el ano 1609 concedio, o por mejor
dezir, vendio d la misma universidad la faculiad de bazer terna a propuesta
para Bayle de dicha villa-* El 16 de febrer li havien signat debitori, el
22 segiient era la data del document i el 23 Vilademany signava carta de
pagament per 956 1. i 3 sous, a compliment de les 1.400 11, les 443 1L

3. La decadéncia de la jurisdiccio i ¢l jutge ardinari d’una terna presentada
baronial es palesava amb aquest tipus de pel Conscll locals, Victor Frrro, H Dret
concessions, cada cop meés corrents: «els Piiblic Catralir, Les Institucions o Calali-
barons es trobaven limitats, quant al nom- nva fins al Decret de Nova Planita, Eumo,
bre, requisits, duracit, compeotencia, eto., 1987, p. 148,
de llurs oficials, com en wot, pels privile- 4. Al-legats de Francisco Cavallé,
gis expressons o adquirits per costum im- procuradar dels regidors de Santa Colo-
memorial d¢e qué fruien els municipis. ma de Farners, de 6 de mare de 1761, T,
Una de les limitacions més freqiients cra T08-109.

que el bard hagués de designar ¢l baltlle
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restants quedaven consignades pels sindics sobre les pensions de dife-
rents censals a que estava obligat Carles de Vilademany (400 11.), més 43
Il. que els devia Geroni Rofé.s

Els antecedents del plet

Durant tot el segle XVII i comencaments del XVIII, 'eleccié de batlle
s'cfectua com quedava estipulat. Els regidors insaculaven una dotzena de
noms 1 n'extreien tres. Era la terna que posteriorment es presentava al
bard perque n'elegis el batlle.

Pero Pany 1715 el régim politic i juridic del pais es trasbalsa. Les
noves autoritats borboniques imposaren una nova legislacié i, dins d'aquest
context canviant, es trastocaran les relacions juridiques entre els vassalls
I la monarquia. Aquesta, més absolutista que mai, tendira cada COP MES
a passar per damunt de qualsevol altre poder intermedi. La decadéncia
politica de la clusse nobiliaria s’accentuara d’una manera progressiva.

D¢ moment, a més de la Nova Planta, hom va promulgar, el 6 de
juliol de 1717, unes «Reglas generales para todas las villas, fugares y
pueblos de Cataluvicr, que es publicaren a Santa Coloma el 8 d'agost
segilent. En el seu capitol segon, s’hi disposa que en aquells llocs on els
barons no tinguessin I'absoluta facultat d’elegir batlles, sino a través de
terna, per la «fuerza de Privilegios, Concordias, contratos. usos )
Costumbres, el bard no podri elegir batlle siné amb la Proposicid pre-
via, ja sigui verbal o per escrit. El decret acabava amb el sistema
insaculatori, perd respectava el dret de la comunitat a proposar batlle.
Un cop elegit aquest, devia comunicar-se a la Reial Audiéncia i obtenir-
ne l'aprovacié dins d'un termini concret. Les autoritats es reservaven el
dret de revocar el nomenament, cas en el qual s’havia de procedir a fer
una nova proposta «0 bien segun las circunstancias del caso [I'eleccia de
batlle] guedard en arbitrio de nos y Real Audiencia el declarar qiie por
aquella vez sea devuella al Baron la Eleccion, para que la baga a su

2. 5ens dubte, ¢ls particulars de San-
ta Coloma de Farners havien fet un gran
pas pel gue leia a les llibertats de la ¢o-
munitat, perd s'ha d'admetre que, a la
Hum dels esdeveniments, la vila podia
passar sense moles dels privilegis aconse-
guits. De fer, el caracrer de tramitacia
oficial de qué estava impregnat ¢l docu-
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ment de 1609 serd un aspecte que pesard
considerablement. Com podrem compro-
var, ¢ls regidors de Santa Coloma de
Farners turan ds dels privilegis, perd no
tindran cura d'observar fidelment els de-
tulls que s'hi especificaven, i aixd ho
aproflitard la part contraria en la batalla
juridica que desencadena,
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alvedrior (sense deixar de reservar-se la facultat de vetar).”

Josep M. Torras i Ribé analitza I'esmentat Reglament de 1717, també
sota la perspecliva que ens ocupd, tot extreient-ne quatre situacions
tipologicament diferents sobre les relacions entre el senyor i cls seus
vassalls per a l'ecleccié dels oficials municipals. En els casos en que
leleccio estava pactada i el bard ecscollia d’entre una terna o proposta
de lu vila, es mantenia aquest dret, perd passarien a exercir-lo unica-
ment, el batlle i els regidors cessants. La Reial Audiéncia sempre n’havia
d’estar informada.’

Les ultimes ternes que aprova el consell municipal foren les de 1700,
1709 i 1713.% A partir d’aquell moment, malgrat que la disposicio filipista
no alterava el dret de la comunitat de proposar batlle, hom no torna a
exercit aquesta facultat mai més. Amb el nou régim borbonic, els barons
de Santa Coloma de Farners, llavors cls Bournonville, adquireixen una
rellevincia politica considerable dins de I'engranatge filipista. Francesc
de Bournonville i de Perapertusa va veure ¢levat el seu titol de baré de
Rupit 2 marqués, i lany 1718 era nomenat Regidor perpetu del primer
consistori borbonic de l'ajuntament de Barcelona.” Aquest éxits politics
devien encoratjar-lo en les sempre dificils relacions amb els vassalls de
les seves senyories. Aixi ens expliquem que l'any 1725 intentés arrabas-
sar el dret de proposta pel nomenament de regidors als pobles de lu seva
baronia d'Orcau, per tal de poder fer els nomenamets ell directament.™

El 22 de maig de 1734, el seu fill i successor Francesc-Salvador de
Bournonville feia publicar un pregé a Santa Coloma de Farners pel qual
s'atributa la potestat de nomenar batlle sense concurréncia dels regidors

6. Certificat de 16 de febrere de 1761
del notari reial Josep Guixeras; £ 113,

7. Josep M. Taoeras § RiBn, Els mawri-
cipis calalans a 'Antic Regim. 1453-
1808, Curial, 1983, p. 212, Encara tenien
sort d'haver seguit aquesta modalital en
el nomenament d'oficials municipals, ja
que aquesta normativa preveia gue cls
municipis gque padien elegir directament
els seus governants, sense que ¢l bard hi
tingués cup intervencid, quedaven assimi-
lats a les jurisdiccions reials, i els name-
naments passaven automaticament i ser
competéncia de la Reial Audiencia.

%. F. 190 {(numeracid inversa ¢n el
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reverst, La segond lerna va constituir-se
entre Miguel Vilar, Salvador Massaneda i
Isidre Llirinds, i foun triat lsidree Llirnnos
com 4 hatlle. En la terna de 1713 fipura-
ven 1Pere Cruher, Salvador Sala i Esteve
Font, i el buard va elegir Salvadaor Sola.

O Armand de Fruovia, “Indice de los
cargos y cmpleos del antiguo ayuntamicn-
10 de Barcclona™, Rocumerntos y esitidios,
Aporigciones a la Ifistovia Econdmica )
Social de la Ciudead, X111, Instituto Muni-
cipal de Historia de Barcelona, 1904, p.
193.

10. T.M . Tonrras, Eis municifis..., p.
214,




del lloc." El comencament del plet podia haver arrancat, molt possible-
ment, d'aquesta atribucid aparentment illegitima. Tanmateix, no ens
consta que fos aixi, ni que els regidors protestessin per via judicial en
aquella avinentesa. Tindrien temps per penedir-se de la seva abulia

La causa del plet

Dels Vilademany, a principis del segle XVII, la baronia de Santa
Coloma de Farners va passar als Perapertusa, i d’aquests, sempre per
herctament familiar, als Bournonville, ducs de Risbourg. Laltim d’aquests,
el suvara esmentat Francesc-Salvador de Bournonville, moria el 13 de
novembre de 1751, deixant com a hereva la seva neboda, Josepa de Pons
de Mendoza.!?

Amb la baronessa es desferma I'escandol. Un dels seus primers actes
va ser nomenar batlle, i no podia estar més desencertada, perqué el
nomenament va recaure en Narcis Font, el botiguer al qual havia delegat
poders junt amb Dalmau de Farnés i el notari Josep Guixeras per a 'acte
de possessié. Font era familiar del Sant Ofici, home de confianca de la
baronessa i cunyat del notari Guixeras.” Aquest tenia poder per impedir
als veins que anessin a altres escrivanies, i ara el batlle li faria costat i
farien minvar la capacitat dels particulars i dels regidors d’usar dels seus
drets: «foda la repugnancia del cumplimiento d.esta justicia nace segun
tienen entendido los suplicantes de que el jurisdiccional quiere elegir a
Narciso Font tendero de dicha villa y familiar del Santo Officio, muy

T1. Al legats del procurador dels re-
gidors de Santa Coloma, de 26 de febrer
de 1795 tercera numeraciay, I 10,

12. Pot fer la impressié que el dret a
NOMCeNAr un carrec municipal, encara que
sigui el de batlle, no hagi de constituir
una rad prou impaortant per ecmbaolicar-se
judicialment en un costdHs plet. Tanmateix,
s'ha de Lenir en compte gue no era el
mateix un batlle d'una ciutat gran, anul-
lat per la funcionalitat d’un solid Consell,
que ¢l batlle d’'una modesta localitat ru-
ral, context cn el qual, ¢l cap d'un exe-
cutiu local, adquiria una espccial relle-
vancia; V. Ferro, El Dret Public. | p. 124.

13. Josepa de Pons de Mendoza Perexr
de Pomar Baurnonville Peraper-tusa Erill
Dreav Vilademany Cruilles Turell Cull

Villgornera i de Cabrera, cra vidua del
comte d’Aranda i ostentava els Litols de
comtessa  de  Robres, marquesa  de
Vilanant i Rupir, vescomtessa de Joc, ba-
roncssa d'Orcau 00 de Sant Genis,
Rebavillet, Orcau, i senvora jurisdiccinonal
de les viles de Tiurana, Villaplana,
Taradell i Viladrau. Era sGrunde de
Espana- de primera classe. Nomenament
de batlle de 21 d'agost de 1762, F. 187,
14. Entre 1724 1 1728, Esteve Font i
Pons i Narcis Font i Pons figuraven com
a4 propietaris del Mas Parareda, terres sota
domini directe dels Vilademany. Alli te-
nien, a mes, un pou de glag, junt a un
torrenl quc els proporcianava aigua per
a glagar, ). Cusagrst, Aproximeacia. .| p. 45.
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affecto y procurador del jurisdiccional y cunyado de foseph Guichera»'

No sabem si fou préviament, perd suspitem que arran del desafortu-
nat nomenament, els regidors van enviar terna a la baronessa. Aquesta
no la va considerar, perqué pensava haver adquirit ¢l dret de nomenar
batlle scnse concurréncia de ningd, per consuetud, ja que feia molts
anys que els regidors de Santa Coloma no usaven de la proposta de
ternd: «supone que del thenor de la Real Cedula quedase la eleccion del
jurisdiccional sin terna gue dize que es lo que se hazia en el ultimo
estado, causa grande admiracion a los suplicantes, que alguna tal qual
tollerancia, gue han tenido sus antecessores puede obrar efectto suspensivo
del derecho adaguirido por la observancia tan anligua conservado por la
Condesa en la demanda de la ultima Real Cedula (...) y mayormenlte
quando desde la observancia de hazer propuestas no ba adquirido el
jurisdiccional nuevo titulo para elegiv sin ella.»'

No hi ha dubte que aquest punt de friccid fou capital en el desen-
volupament del contencids, i que va augmentar la tensié que ja devia
existir, tot situant I'afer en una dimensic de gravetat molt més preocu-
pant.

Una senténcia definitiva que no acaba amb el litigi

D’11 de febrer de 1754 c¢ra un primer decret a favor dels regidors,’”
el qual els va permetre presentar proposta pel nomenament de batlle
lany 1754 i també el 1755." Perd ¢l 21 de juny segient, els procuradors
de la baronessa introduien nova causa a la Reial Audi¢ncia. No sabem
si recurrien la senténcia, o interposaven un nou plet, perd fos com fos,
les posteriors diligéncies de la causa figuren junt amb les que fins ara
hem exposat, i cal suposar que l'afer era el mateix.

L'eficacia dels advocats de la baronessa va ser, des de llavors, fulmi-
nant. El 23 de gener de 1755 la Reial Audiencia fallava sentencia reial
de caracter definitiu. Es donava la radé a la bharonessa perque pogués

15. F. 10, rereerda nUmaeriaeio, 17. Al-lcgacions de Francesce Cavallé,
16. Efectivament, pels regidors, s'ha- procurador dels regidors, e 6 de marg de
via tolerat que fins llavors €l bard nome- 1761, . 76.
nés el batlle sensc terna, perd por aguest, 18. Al-legacions de Jaume Dolorte,
aix® constituta un dret adquirit, encara procurador de la baronessa de Santa Ca-
que, com li retreia Pabtra pare, no Nhagués loma de Fuarners, de 28 de juliol de 1755,
oficialitzat. . 2:3-25 de la tercera nuinmeracio.
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clegir com a batlle, entre les persones del terme, qui ella volgués. La
principal consideracié que havia incidit a favor de la baronessa havia
estat el fet que en temps de l'anterior baré, Francesc-Salvador de
Bournonville, aquest sempre va elegir batlle al scu lliure albir i sense
terna.'”

Abans de deu dies els suplicants (els regidors) havien de presentar-
se davant del procurador de la Reial Audiencia que presidia Francisco de
Montero i escoltar 14 senténcia. El document comminava els regidors a
I"acatament i disposava que anar en contra d’aquella resolucié suposaria
multa de 500 florins.

La remincia de 1759

Semblava la fi, perd no ho era, perquée la documentacié va seguir
generant-se, almenys fins el 26 de setembre de 1764, data d'uns poders
que figuren a Idltima pagina del plet.?

Ambdues parts recorrien a testimonis que fessin memoria de molts
anys enrera. La baronessa, per a demostrar que des de 1715 no hi havia
hagut ni ternes ni propostes, i els regidors, per a demostrar que n’hi
havia hagut durant tot el segle XVII i comencaments del XVIII. Els
advocars dels regidors es feien forts darrera de dues cartes, una de 1673
i Paltre de 1682 en les quals el marques de Rupit i comte de Joc (un
Perapertusa) els reconeixia el dret de presentar terna per a l'eleccié de
batlle, ja que els la demanava per a procedir al nomenament. També
tenien actes d'aprovacié de ternes el 1674, el 1684 i el 16922 Eren uns
antecedents preciosos, que en al-legats molt posteriors veurem rebatuts
per la part conuaria amb forca encert.

Pero els regidors anaven succeint-se cada exercici, i els que exercien
Pany 1759 no pensaven igual que els seus antecessors, perqueé van re-
nunciar formalment a seguir endavant amb el plet.

19. Un certificar de 30 d’abril de 1754, de febrer (dels regidors), de 28 de juliol

del notari Josep Guixeras acreditava la
inexistencia de cap antecedent de ternes
presentades des de 1715 a 1750, Ben al
contrari, elegia el bars i eleccis reque-
ia sobre lu persona quce a ell li semblava
bep £, 181, numeracio al revers, decrei-
xent.

20. FEfectivament, després de la sen-
téncia reial de 23 de gener de 1755, cons-
ten ¢ncara diferents al-legacions: de 28
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{de la baronessa), de 22 de desembre
(dels regidars), { cal pensar tamhé en al-
tres al-leguls que hi deuen constar i no-
saltres no hem examinat, a més, dels
molts interrogatoris que s'hi intercal-len.

21. Al'legacions de Joan-Francesc
Cavallé, procurador dels regidors, de 22
de desembre de 1753, f. 25 1 s5. de la ter-
Cerd NUMeriacio.
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La feina seria pels que vindrien darrera, i sobretot pels advocats
d’aquests, que ara havien de centrar el ‘quid’ de la questié a desacreditar
Vesmentada rendncia. Per fer-ho, el procurador Francesc Cavallé, al.legava
que calia haver fet la renincia després d'una deliberacié del comu de la
vila, en qu¢ hi haguessin estat presents batlle i regidors en sessia ple-
naria. També s’insistia en el fet que la renidncia l'efectuaren tres dels
quatre jurats de la vila, i que per tant era un acord que no comptava amb
la unanimitat. Finalment, s’arribava fins i tot, a desautoritzar els propis
jurats a prendre una decisid com aquella, que afectava tant perjudicial-
ment la comunitat.”

Fl 21 d’agost de 1761 hom atorgava a la Baronessa facultat per a
nomenar sindics, o sigui, representants de la seva baronia en altres
localitats o per a diferents afers. No deixava de tenir la seva conexié amb
la causa que ens ocupd, i era un punt més a favor seu.

Sentint-se en una posicié més forta, el procurador de la baronessa
Joaquim Cuvyas, presentd, el 31 de mar¢ de 1762, uns allegats en els
quals considerava suficients els anys en qué els regidors no havien
exercit el seu dret de presentar terna, perque aquest prescrivis, i no
admetia que pogués anular-se una renuncia formalment efectuada. Pel
que feia als antecedents de ternes presentades per la part contraria,
argumentava que no havien observat la normativa estipulada en el ma-
teix privilegi de 1609 (el qual, per cert, no deixaven de questionar, i en
algun moment llegim «carecié la dicha escritura que llaman Privilegio).
L'aprovaciéd de la terna de 23 de febrer de 1709 no provava que exis-
tissin bhosses insaculatories, ni que dins hi constessin els noms de Sis
ciutadans i de sis pagesos del terme, ni que s’hagués produit el dia que
requeria el privilegi, ni que, finalment, ¢l nom elegit aquell any, Jaume
Agusti, hagués estat realment nomenat batlle, De les ternes d'1 de gener
de 1665, de 1682 i de 1691, podia denunciar igualment que no s’havien
efectuat en la data estipulada, i també, pel que feia a la primera, que no
hi van concérrer els regidors, sind tots els habitants de Santa Coloma
de Farners.”

22. La part contraria, la de la baro- curador Cavallé. Vegeu, per exemple, les
nessa, ho tenia mdés planer. Tot i les su- al-legacions del procurador dels regidors,
posades irregularitats a les quals s’ater- Francesc Cavallé, de 6 de marg de 1761,
rava el procurador Cavallé, sembla que la f, 106, de la tercerda numeracio.
rentincia havia estat formalitzada conve- 23, Al-legacions de Joaquim Cuvyias,
nientment i, per tant, €l procurador de la procurador de la baronessa, de 31 de
baronessa només havia de defensar la mareg de 1762, . 138-139, tercera nume-
vexcepcicn littis finita-, conceple juridic racio. |

contra el qual atacava incansable ¢l pro-

La baronessa de Santa Coloma de Farners i el municipi... 115




En definitiva, la part contraria en el litigi, la dels regidors, s’havia
deixat marcar uns quants gols: la senténcia reial i definitiva de 1755, la
renincia de 1759 i ara aquesta desfeta de 1762, per la qual perillava la
veracitat dels antecedents de les ternes, que juntament amb el privilegi
de 1609 constituia tota la base de la seva defensa. Tot seguit podrem
observar com la situacié es posa cada cop més magre per als regidors
i com la baronessa no tan sols se’n va sortint, ans es permet el luxe de
fer-los la guitza.

El nomenament del sastre Avellanet

El 23 dagost de 17063 la baronessa, a través del seu procurador
Joaquim Cuyas, nomena un nou batlle, per descomptat, sense terna ni
proposta del consistori de Santa Coloma de Farners. Leleccid recaigué en
Joan Avellanet, un sastre en el qual la baronessa hi veia una «hersona en
quten concurren las cualidades de fiel vassallo y capas e idoneo para este
encargo. No sabem fins a quin punt la diplomatica documental requeria
que s'hi ategis, en aquell document: «Y ordeno y mando a los Regidores
del Comun de ella y a los demas officiales particulares y otras qualesquiera
Personas de su termino y Distrito, lo admitan, tengan, traten reputen y
admitir, tener, tratar y reputar agan al dicho Juan Avellanet por tal Bayle
de la citada mi villa de Sta. Coloma de Farnes.. El que si resulta evident
¢s que aquestes paraules esdevenien forca desafortunades en un context
com el que havia amanit el plet. Avellanet seria batlle, durant dos Anys,
amb efectes retroactius des d’1 de gener passat (1763), i fins el 31 de
desembre de l'any segiient (1764).%

Efectivament, al consistori de Santa Coloma de Farners no li va fer
cap gracia admetre aquell batlle, i en la sessié del segiient dia 27, van
manifestar al procurador Cuyas la seva negativa taxativa d’acceptar-lo,
perque no havia estat nomenat mitjangant el tramit previ de proposta o
terna.

Aquesta insubordinacié o conat de rebeldia, com hom vulgui enten-
dre-ho, ja se esperava l'astut Cuyas, que replica decidit, tot emparat per
la llei, per via execcutiva. El 2 de setembre segiient va obligar a com-
pareixer els jurats de Santa Coloma de Farners que s’havien negat a
acceptar Avellanet com a batlle (Jaume Jalpi, Joan Iglésies, Miquel Dalmau

24. F. 190-187, primera numeracic, invertida.

116 MANEL GUELL JUNKERT




{ Salvador Molins), a casa de Carlos Ferrera, caporal de les Esquudres
aquarterades a la vila. Un cop reunits, foren comminats a lliurar a Joan
Avellanet «una vara con puno de platar, a pena de 500 florins. No cal dir
que els regidors van cedir i que van lliurar la vara de batlle al sastre
Avellanet, que tot seguit procedi a efectuar el jurament del carrec.”

Com a comentari final d’aquest nou punt de friccié entre les parts del
contencids, direm que els regidors no van conformar-se amb la situacio
i que van afegir el desafortunat fet a la llista de greuges que treballaven
dins del plet. L'l d’abril de 1764, el notari Josep Guixeras, els expedia
un certificat segons el qual, després d’examinar els llibres baptismals de
la parroquia de Santa Coloma de Farners, des de 1690 fins a 1702, no
hi havia trobat el bateig de cap individu amb el nom i cognom del batlle:
Joan Avellanet.”

D’aixd s'ha de deduir que aquest no era natural de la vila i, per tant,
els regidors tenien una arma per a qiestionar la legalitat del nomena-
ment.

La fi

Resulta extremadament dificil poder concretar el punt cabdal d'un
contencios: la fi. Poques vegades apareix un document que doni per
acabat un plet, ja sigui perqué¢ sempre es recorria contra la darrera
sentencia (de manera que la senténcia final, moltes vegades no tigura a
la part final del plet, si és que existia...), ja sigui perque es posava fi a
la causa per altres vies, per exemple, una llei de rang superior amb la
promulgacié de la qual deixava sense cfecte la causa del litigi, o bé un
acord o concordia entre les parts, de vegades formalitzat en una notaria
aliena a la qlestio, etc.

En el nostre plet, ja hem explicat com després de la reial senténcia
de 23 de gener de 1755, hem continuat trobant al-legacions d'una i
d’altra part. Amb tot, creiem que es tracta d'una resolucio definitiva que

25. Al final del document consta la poble de Santa Coloma de Farners que
suma de les despeses ue va ocasionar suposem darrera dels seus cdils. 1 ho
I'acte iudicial (o «execuciin:): 72 1. 1 sou diecm sabent que no scria la primera
10 diners, —F. 183-182, primera numeri- vegada que nomenava una determinada
cid, invertida— segurament a carrec de persond per a batlie, amb plena inten-
la part baronial. A la baronessa no li de- cicy de fastiguejar-los.
via saber greu gastar, si amb aixs mo- 26. F. 189, numeracio al final del
lestava els regidors, i amb ells, tot el plet.
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ja no modificaria el parer de la justicia sobre aquell contencids. Ldltim
document del plet és una procura de 26 de setembre de 1764. Aixi
doncs, el litigi I'hauria guanyat la baronessa, que conservaria el dret de
nomenar batlle sense terna ni proposta prévia del comud de la vila.

Per les ultimes al.legacions del procurador dels regidors Pau Bores
(de 27 de gener de 1764 ), sembla percebre’s una actitud de suficiéncia
per part de la baronessa i del seu batlle, i una voluntat d’enrarir 'am-
bient i les relacions amb la part contraria. A uns al.legats que Bores va
presentar el 18 de novembre de 1763 el procurador de la baronessa va
replicar exposant una queixa totalment inconnexa amb la giestio, on s’hi
pot veure la intencionalitat de desviar l'atencié o d’enredar la troca.
Bores creia que la baronessa no havia volgut evitar «un incidente voluntario
como se manifiesia por su insinuada inconexidad.-

La baronessa es feia inaccessible als regidors i no contestava cap de
les cartes que se li adrecaven. Bores va haver d’adrecar-se al prevere
Maria Surges, el capella de la baronessa, que se’l va treure del damunt
deixant-li anar que «no le viniese con xocaras, y de ello inferi quan lexos
estava dicha lustre Baronesa de darse por satisfecha de mis Principales.»

La baronessa es permetia el luxe d’esquivar-los, i segurament des de
Barcelona movia les peces del seu joc per tal d'incordiar la poblacié en
la mesura de les seves possibilitats. La seva arma era, segons que sembla,
el nomenament de batlles afectes que actuaven en perjudici de la vila
amb total impunitat: «A vista pues del referido desprecio gue ha hecho la
Hustre Baronesa de la satisfaccion, que tan cortesmente le han dado mis
Principales ser [sicl mal fundada quexa se haze patente la idea de diferir
con este frivolo incidente el exbito de la presente causa por ballarse a
punto de concluirse, y lo seria sino lo impidiese dicha Hlustre Baronesa con
sus contradicciones, y con esto assegura que el Bavie actual de dicha villa
concluya su bienio por mas que despues con la Real Sentencia se declara
nullo (como lo pretenden mis partes) el nombramiento que de el bizo la
misma lustre Baronesa, y que en el entrelanto tengan mas qgue sentir y
sufrir todos los vezinos de aquella villa con el irregular modo de proceder
de dicno bavle quien segun indica la citada carta obra desde su ingreso,
por tenor y despique de la referida pretencion de mis Principales confiado

27, 1F.173-181, altima numeracia.
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en el poder y valimiento de dicha Hustre Baronesa como el mismo lo
publica, diziendo que lo que ba hecho basta abora solo era empezar.»~

Com hem pogut llegir en el paragraf suara transcrit, el contencios
semblava a punt de cloure i, com ja hem dit, malgrat que el procurador
Bores creu que la baronessa els feia la guitza per tal de guanyar temps,
som de l'opinié que la senténcia reial de 23 de gener de 1755 prevalgué
al final, a tots els efectes, i que la seva resolucid ja no sofri cap modi-
ficacio.

Com a colofé d’aquest treball, voldriem destacar el curids que ens ha
resultat constatar 'existencia d’'un contencids de caracteristiques extrema-
dament similars al que comentem. Es tracta del que enfronta els habitants
d’una altra vila de Santa Coloma (la de Queralt), a la Conca de Barbera,
amb el seu senyor baronial, també una dona, la comtessa de Santa
Coloma, i també la segona meitat del segle XVIII, puix que s’inicia el
1762. La comtessa abusava de la prerrogativa d'elegir els regidors d’entre
una proposta de vint-i-cinc noms, ja que en scr tants els noms i tan pocs
els habitants de la vila, la logica endogamia que es donava a la localitat,
permetia a la comtessa destriar els noms que no li convenia (allegant
parentiu entre els candidats a regidors) i elegir, aixi, els seus aftectes.
Aquesta comtessa, més expeditiva que la nostra baronesa de Santa Co-
loma de Farners, havia arribat a empresonar els regidors disconformes
lany 1755 i a pledejar constantment contra la vila, a fi i efecte de
trasbalsar la seva limitada hisenda. Finalment, un ultim punt en comdi
seria que també la comtessa de Santa Coloma, obtenia a favor seu la
darrera senténcia de la Reial Audieéncia.”

28. Al-leguciones de Pau Borcs, pro- 20. .M . Torras, Efs municipis..., p.
curador dels regidors, de 27 de gener de 2181 219.
1764, f. 181, dltima numeracio.
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1. - Sto Coloma de Farnes — Vista geneval, L. Holsin, fot. Barcsions.

Panoramica de la ciutat de Santa Coloma de Farners a inicis d’'aquest segle.

roto L. Roisin. Arxiu Historic Comarcal de Santa Colomea de Farners

Vista del castell de Farners. Awlor desconeenl. Arxiu Historic Comarcal de

Sanla Coloma de Farners.



