InDret 4/2000 Mariano Roca Lépez
InDret

Indemnitzacions per danys personals 1 Impost sobre la Renda
de les Persones Fisiques

Mariano Roca Lopez*
InDret™

Sumari

Exempcio a I'lRPF de les indemnitzacions per danys personals
No tots els danys indemnitzables estan exempts
Reconeixement judicial de la quantia de la indemnitzacio

1. Abast

2. Formules intermitges: aspectes legals i doctrinals
Quantia de la indemnitzacié legalment establerta
Les percepcions derivades de contracte d'asseguranca de danys concertat
per la victima
La forma de percepcio6 de la indemnitzacié
Taula de Consultes de la DGT
Bibliografia

Exempcid a I'lRPF de les indemnitzacions per danys personals

¢Quin efecte impositiu produeix sobre la renda personal d'una persona,
victima d'un dany personal, el fet que aquesta rebi una quantitat de diners en
concepte d'indemnitzacié de danys i perjudicis?

La figura impositiva que, amb caracter fonamental, incideix en la obtencié de
renda per part dels contribuents persones fisiques és I'lmpost sobre la Renda
de les Persones Fisiques (IRPF). Per aixo0, I'exposicié que segueix es cenyira a
la regulacié de I'esmentat impost.

Segons l'art. 6 de la Llei 4071998, de 9 de desembre, de I'lmpost sobre la
Renda de las Persones Fisiques i d'altres normes tributaries (LIRPF), el fet
imposable de I'impost és I'obtencié de renda per part del subjecte passiu. No
obstant aix0, l'art. 7 LIRPF inclou una série de suposits que, encara que
constitueixen fets imposables de I'lRPF, no s6n rendes tributables per aquest
impostl. D'entre aquests destaquem el contemplat per la lletra d) de l'art. 7
LIPRF2, en virtut del qual es trobaran exemptes de tributacio:

" Advocat, Cuatrecasas Abogados.

” L'equip d'InDret que, en aquesta ocasio, ha coescrit aquest article esta format per Pablo
Salvador Coderch, Jordi Carrasco Martin, Oliver Garcia Mufioz, Alvaro Luna Yerga i
Sonia Ramos Gonzalez.

1 S'entén per fet imposable «el presupuesto de naturaleza juridica o econdémica fijado por la
Ley para configurar cada tributo y cuya realizacion origina el nacimiento de la obligacion
tributaria» (art. 28.1 Llei 230/1963, de 28 de desembre, General Tributaria -LGT-).
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«Las indemnizaciones como consecuencia de responsabilidad civil por dafios
fisicos o psiquicos a personas, en la cuantia legal o judicialmente reconocidax.

L'esmentat precepte estableix, a més, una seérie de requisits de caracter
guantitatiu per tal que els imports indemnitzatoris rebuts puguin beneficiar-
se de I'exempcio. Aixi, haura de tractar-se d'imports rebuts «en la cuantia legal
0 judicialmente reconocida», de manera que resulta precis establir una distincié
en funcié del medi a través del qual s'hagin obtingut les indemnitzacions
susceptibles d'exempcio.

No tots els danys indemnitzables estan exempts

No tots els danys indemnitzables estan exempts; només s'hi troben, com
acabem de veure, els danys fisics o psiquics a persones i, a més, en la quantia
legal o judicialment reconeguda. En interpretacid6 del concepte de dany
contingut a Il'art. 7.d) LIRPF, molt més estricte que la nocié de dany en Dret
Civil (art. 1902 CC i jurisprudéncia que el desenvolupa), la Direccié General
de Tributs (DGT) ha acollit com a danys personals tota lesié corporal o
psiquica que derivi d'una causa violenta, sobtada, externa i aliena a la
intencionalitat del damnificat i que produeixi la invalidesa temporal o
permanent o fins i tot la mort.

D'entre les Consultes de la DGT sobre aquesta questio, referides totes elles a
la previgent Llei 18/1991, de 6 de juny, de I'lmpost sobre la Renda de les
Persones Fisiques (llei 18/1991) -30.3.1998, 30.8.1996 i 1.10.1993- podem
destacar aquesta ultima, el tenor de la qual reitera el de les anteriors:

«Hay que entender que la expresion "las indemnizaciones por dafios... a..."
del precepto transcrito de la Ley del Impuesto reconoce la exenciéon para
aquellas indemnizaciones a que vienen obligados por la normativa civil
aquellos que causen dafio a otro, y entendiendo por dafio toda lesion corporal o
psiquica que derive de una causa violenta, subita, externa, ajena a la
intencionalidad de la persona y que produce la invalidez temporal o
permanente o incluso la muerte, (...)».

La realitzacié del fet imposable determinara la seva subjeccié al tribut de que es
tracti. En sentit contrari, si no es realitza el fet imposable, bé perque la Llei aixi ho
precisi expressament per alguns suposits (art. 29 LGT) o bé perque aixi resulti de la
interpretacido de la descripcid tipica del fet imposable, ens trobarem davant d'un
suposit de no subjeccio.
Juntament amb aquests suposits, es parla d'exempcié quan, tot i realitzar-se el fet
imposable, no neix I'obligacié tributaria perque el legislador aixi ho ha disposat.
2 L'art. 9.Un.e) de l'anterior llei reguladora de I'IRPF, Llei 18/1991, de 6 de juny, de
I'lmpost sobre la Renda de les Persones Fisiques, preveia que estaven exemptes:
«Las indemnizaciones por dafios fisicos o psiquicos a personas, en la cuantia legal o
judicialmente reconocida, asi como las percepciones derivadas de contratos de seguro por
idéntico tipo de dafios hasta 25 millones de pesetas».
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La restricci6 que realitza la legislacio tributaria de I'exempcié de les
indemnitzacions por només alguns danys personals suscita, entre d'altres, tres
ordres de guestions:

a)

b)

En primer lloc, només els danys personals invalidants es troben inclosos a
I'art. 7.d) LIRPF. En consequéncia, les indemnitzacions per responsabilitat
civil derivades de la causaci6 d'aquest tipus de danys es trobaran subjectes
i no exemptes de lI'impost. Per al concepte d'invalidesa temporal, s'ha de
tenir en compte l'art. 128.1.a) del Reial Decret Legislatiu 1/1994, de 20 de
juny, del Text Refés de la Llei General de la Seguretat Social (LGSS),
segons el qual tindran la consideraci6 de situacions determinants
d'incapacitat laboral transitoria:

«Las debidas a enfermedad comun o profesional y a accidente, sea 0 no de
trabajo, mientras el trabajador reciba asistencia sanitaria de la Seguridad
Social y esté impedido para el trabajo, con una duracion maxima de doce
meses, prorrogables por otros seis cuando se presuma que durante ellos pueda
el trabajador ser dado de alta médica por curacion».

En segon terme, la DGT, en Consulta de 8.4.1994, sembla haver exclos el
dany moral del concepte de dany personal, atés que ha declarat que:

«[L]a norma [art. 9.1.e) Ley 18/1991] se refiere Unica y exclusivamente a
cantidades -indemnizaciones o percepciones, segun la via de su
reconocimiento- reparadoras de dafios fisicos y psiquicos a personas y no a
indemnizaciones de tipo moral... , por lo que en este sentido -[las]
indemnizaciones por dafios morales- estarian plenamente sometidas a
tributacion por el IRPF...».

Aquesta interpretacié planteja alguns interrogants que permeten posar en
dubte la seva correccio:

b.1) Si el dany moral esta exclos del concepte de dany psiquic de l'art.
7.d) LIRPF, quins danys s'inclouen en el primer? No sembla
raonable excloure de l'exempcié totes les indemnitzacions per
danys morals que s'associen a danys psiquics sense una repercussio
somatica clara.

b.2) La interpretacio de la DGT obliga, a efectes tributaris, a distingir la
quantia de les indemnitzacions per danys fisics o psiquics de les
concedides per dany moral. La tasca no sembla facil si tenim en
compte, en primer lloc, que els jutges i magistrats espanyols no
acostumen a desglossar les partides indemnitzatories en funcié del
tipus concret de dany causat i, en segon lloc, que les quanties de les
indemnitzacions basiques recollides en els barems inclosos a
I'Annex de la Llei 30/1995, de 8 de novembre, d'Ordenacion i
Supervisi6 de les Assegurances Privades (Llei 30/1995), que
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«tendran la consideracion de indemnizaciones en la cuantia legalmente
reconocida» (art. 1.3), inclouen el dany moral.

De la breu discussié anterior resulta amb raonable certesa que les
indemnitzacions per danys fisics i psiquics que s'ajustin als barems legals
sobre danys morals es troben incloses a I'exempcio en estudi.

c) En darrer terme, la DGT ha considerat que les indemnitzacions derivades
de malaltia professional gaudeixen de I'exempcié de I'art. 7.d) LIRPF. En
aquest sentit es pot veure la Consulta de 30.3.1998, segons la qual el
concepte de malaltia professional ha de trobar encaix en el concepte de
danys acollit per la DGT:

«En el caso consultado (...) se produce ese dafio o perjuicio (...) al trabajador,
puesto que en el ejercicio de su profesion contrae una enfermedad de caracter
infeccioso que ha motivado la declaracion de invalidez permanente total vy,
ademas, su cuantia ha sido declarada judicialmente.

Por ello, la cuantia percibida en concepto de indemnizacién estara exenta en
virtud de lo sefialado en la letra e) del articulo 9 de la Ley 18/1991, de 6 de
junio».

Reconeixement judicial de la quantia de la indemnitzacio

1. Abast

Quedara exonerat de tributacié per I'lRPF I'import de les indemnitzacions
reconegudes per decisi6 judicial. El text legal no limita de cap manera la seva
guantia, ja que, a diferencia de les indemnitzacions la quantia de les quals es
determini legalment, les fixades en virtut de sentencia judicial es trobaran
exemptes a I'lRPF.

Aixi ho ha entés la DGT en Consulta de 8.4.1994 quan, en distingir les
diferents possibilitats de percebre una indemnitzacio, va disposar textualment
que:

«a) Cuantificacion fijada por un juez o un tribunal, bien en sentencia o por
Auto (articulo 369, Ley de Enjuiciamiento Civil). La indemnizacién estaria
exenta cualquiera que sea su importe».

Ha d'observar-se, a més, que, segons el tenor literal de I'art. 7.d) LIRPF, només
gaudirien d'exempcié els imports indemnitzatoris que s'haguessin fixat
després de la finalitzaci6 d'un procés judicial, una vegada que el jutge,
escoltades les parts intervinents i valorades les proves i testimonis aportats,
dictés acte o senténcia que posés fi al procés.
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Malgrat aix0, la DGT ha interpretat extensivament I'expressio «judicialmente
reconocidas», bo i considerant que també podran quedar exemptes les que
denomina "férmules intermitges”. Aixi, en Consulta de 8.4.1994, ha assenyalat
gue s'hi enquadra tot suposit d'aproximacio voluntaria de les postures de les
parts en conflicte, sempre que hi hagi algun tipus d'intervencié judicial:

«(...) b) Férmulas intermedias. Con esta expresion se quiere hacer referencia a
aquellos casos en los que existe una aproximacion voluntaria en la postura de
las partes en conflicto, siempre que haya algun tipo de intervencién judicial.
A titulo de ejemplo se pueden citar los siguientes: acto de conciliacion
judicial, allanamiento, renuncia, desistimiento y transaccion judicial. En
estos casos la indemnizacion estard igualmente exenta por la totalidad de su
importe».

En sentit idéentic es pronuncien les Consultes de 6.2.1996, 26.9.1995, 13.4.1994
0 6.9.1993.

Aixi doncs, la DGT ha disposat una enumeracié exemplificativa dels diferents
suposits que integrarien aquesta categoria de "formules intermitges"”, on hi
destaquen, entre d'altres, els actes de conciliaci6 judicial, aplanament,
rendncia, desistiment o transacci6 judicial.

2. Férmules intermitges: aspectes legals i doctrinals

Al concepte de "formules intermitges" s'inclouen alguns dels avui denominats
actes de disposicié de I'objecte del judici, contemplats a I'art. 19.1 de la Llei
172000, de 7 de gener, d'Enjudiciament Civil3 (LEC 2000):

«Los litigantes estan facultados para disponer del objeto del juicio y podran
renunciar, desistir del juicio, allanarse, someterse a arbitraje y transigir sobre
lo que sea objeto del mismo, excepto cuando la ley lo prohiba o establezca
limitaciones por razones de interés general o en beneficio de tercero».

Observi's, amb tot, que l'arbitratge no es troba inclos al concepte de "formules
intermitges" acollit per la DGT, ja que el laude arbitral no requereix
homologacié judicial per tal de desplegar els seus efectes.

La llei defineix la transaccié com «(...) un contrato por el cual las partes, dando,
prometiendo o reteniendo cada una alguna cosa, evitan la provocacion de un pleito o
ponen término al que habia comenzado» (art. 1809 CC). La transaccio judicial es
diferencia de [I'extrajudicial en que, en aquella, I'0rgan jurisdiccional
homologa un acord assolit per les parts mitjancant resolucié en forma d'acte,
tal i com disposa I'art. 19.2 LEC 20004

3 La seva entrada en vigor es produira el 8.1.2001 (D.F. 212).

4 L'acte com a forma de resolucié judicial es contempla amb caracter general a Il'art.
260.2.22 LEC 2000, precepte que reconeix expressament com un dels seus possibles
continguts I'aprovacié judicial de la transaccio. En canvi, I'art. 369 LEC 1881 delimita el
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«Si las partes pretendieran una transaccion judicial y el acuerdo o convenio
que alcanzaren fuere conforme a lo previsto en el apartado anterior, sera
homologado por el tribunal que esté conociendo del litigio al que se pretenda
poner fin».

A la LEC encara vigents, de 1881 (LEC 1881), no hi ha un precepte general
equiparable a l'art. 19.2 LEC 2000; les uniques referéncies a la transaccié
judicial les trobem en suposits processals concrets, com els regulats pels arts.
1360, 1464.9, 1551.4 i 2025 a 2030 LEC 1881.

Per a I'aplanament I'art. 21.1 LEC 2000 disposa:

«Cuando el demandado se allane a todas las pretensiones del actor, el tribunal
dictard sentencia condenatoria de acuerdo con lo solicitado por éste, pero si el
allanamiento se hiciera en fraude de ley o supusiera renuncia contra el interés
general o perjuicio de tercero, se dictard auto rechazandolo y seguira el
proceso adelante».

En relacié amb diferents procediments jurisdiccionals, I'aplanament es regula
als arts. 41 i 1541 LEC 1881.

Segons Juan MONTERO AROCA, l'aplanament és un «acto procesal del demandado
por el que éste manifiesta su voluntad de no oponerse a la pretension del actor o de
abandonar la oposicion ya interpuesta, conformandose con la misma»é. També aqui
es produeix un apropament de posicions entre les parts amb anterioritat a la
finalitzaci6 normal del procés. Per tal que I'aplanament origini la inmediata
terminaci6 del procés ha de consistir en un acte de reconeixement total de la
demanda, que es formalitzara en una senténcia condemnatoria, no
contradictoria, sobre el fons del litigi conforme a les pretensions, als nostres
efectes, indemnitzatories del demandant. En contraposicié, quan la
conformitat del demandat es refereixi a alguna o algunes de les peticions de
I'actor, hi concorrera un aplanament parcial que es formalitzara mitjancant
acte i no implicara la finalitzacié del procés, sin6 que comportara que la
futura sentencia hagi de reconéixer o atorgar la part de la pretensié aplanada,
als nostres efectes, de caracter indemnitzatoria, tal i com disposa l'art. 21.2
LEC 2000:

«Cuando se trate de un allanamiento parcial el tribunal, a instancia del

demandante, podra dictar de inmediato auto acogiendo las pretensiones que

hayan sido objeto de dicho allanamiento (...)».

La rendncia és un acte processal, unilateral y exprés del demandant pel qual
manifesta el seu abandonament de l'acci6 exercitada o del dret en que

contingut de l'acte com a forma de resolucio judicial sense citar de forma expressa
I'homologaci6 judicial de la transaccio.

5 A 27 d'octubre de 2000.

6 MONTERO AROCA, Juan, i altres, ElI nuevo proceso civil (Ley 1/2000). Tirant lo Blanch,
Valencia, 2000, pag. 443.
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fonamenta la seva pretensio: aixi, la renancia extingira el procés, mitjangant
senténcia no contradictoria i desestimatoria de la pretensié amb absolucié del
demandat. La renuncia es contempla amb caracter general a I'art. 20.1 LEC
2000:

«Cuando el actor manifieste su renuncia a la accion ejercitada o al derecho en
que funde su pretension, el tribunal dictara sentencia absolviendo al
demandado, salvo que la renuncia fuese legalmente inadmisible. En este caso,
se dictara auto mandando seguir el proceso adelante».

A l'igual que a les anteriors figures examinades, a la LEC 1881, els arts. 57,
547, 552 i 669 només fan referéncia a la rentncia en relacié6 amb concretes
actuacions processals’.

La DGT pressuposa -a l'igual que a I'aplanament, si bé que amb inversi6 de
subjectes-, que aquest acte ha suposat un apropament entre les parts en
conflicte, motiu pel qual resultara igualment aplicable I'exempcio6 de I'art. 7.d)
LIRPF.

Al respecte, s'ha d'observar el seguent:

a) Per definici6 de renuncia -acte d'abandonament de drets o d'altres
posicions juridiques subjectives- no sembla imaginable un cas en el que
d'una renuncia derivés cap dret indemnitzatori susceptible
d'exoneraci6 per l'art. 7.d) LIRPF. En cas de produir-se una renuncia
gue instrumentés un acord previ entre les parts en el qual s'hagués
pactat una indemnitzacié hi hauria una transaccié extrajudicial, a
efectes de l'exempcié de l'art. 7.d) LIRPF. La renudncia, aleshores,
formaria part d'aquest acte més complex només per tal de dotar la
transaccié extrajudicial dels requisits que exigeix la DGT per a
constituir una "formula intermitja".

b) A la renudncia, al contrari que a I'aplanament, seria questionable fins i
tot el pretés apropament de les postures de les parts en litigi, atés que
no hi ha cap negociacié, com si que succeeix en la transaccid, ni
submissié a la voluntat de l'altra part, de manera semblant al que
succeeix en l'aplanament. Qualsevol possible apropament de postures
gue poguessin assolir les parts es plasmara, no en el procés renunciat,
sinod en una transaccio judicial o extrajudicial.

Resulta, per tant, confas que la DGT inclogui dintre del concepte de "formules
intermitges" aquesta figura.

7 Alguns autors com José Maria GiL SAEz, Cuestiones de Derecho Procesal Civil, CGPJ,
Madrid, 1995, pags. 71-72, distingeixen entre la rentincia total, que extingira el procés,
i la parcial que, sense produir aquest efecte, obligara el jutge a absoldre d'alld
renunciat i a pronunciar-se sobre la resta.
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El desistimient és, segons Juan MONTERO AROCA «un acto procesal del
demandante consistente en una declaracion de voluntad por la que anuncia su deseo
de abandonar el proceso pendiente iniciado por él, de modo que su pretensidon queda
imprejuzgada, al no dictarse pronunciamiento alguno sobre la misma»8 i, per tant,
pot ser objecte d'un nou procés posterior. La definici6 d'aquesta figura es
contempla, amb caracter general, a I'art. 20.2 i 3 LEC 2000, que reproduim,
mentre que la LEC 1881 només fa referéncia a aquesta figura respecte de
concrets tramits processals als arts. 409, 410, 728 i 846 a 848:

«El demandante podra desistir unilateralmente del juicio antes de que el
demandado sea emplazado para contestar a la demanda o citado para juicio.
También podra desistir unilateralmente, en cualquier momento, cuando el
demandado se encontrare en rebeldia».

«Emplazado el demandado, del escrito de desistimiento se le dara traslado por
plazo de tres dias.

Si el demandado prestare su conformidad al desistimiento o no se opusiere
a él dentro del plazo expresado en el parrafo anterior, el tribunal dictara auto
de sobreseimiento y el actor podra promover nuevo juicio sobre el mismo
objeto.

Si el demandado se opusiera al desistimiento, el juez resolverd lo que
estime oportuno».

Per tant, la LEC 2000 regula dos tipus de desistiment: I'unilateral, produt per
la voluntat Unica del demandant en els casos mencionats a l'art. 20.2 LEC
2000, i el bilateral, procedent en tots els demés casos, en els que s'exigira
escoltar el demandat. En tot cas, el desistiment es plasmara en un acte judicial;
aixi, si bé no recau cap resolucio judicial, la Hisenda Publica déna per suposat
gue si que s'ha produTt una intervencié judicial (encara que tan sols sigui per
I'admissié a tramit de la demanda interposada) i que, sense perjudici que hi
hagi acord o no entre les parts, és indubtable que s'ha produt un apropament
de les seves postures contraposades, atés que el demandant ha abandonat la
seva pretensio i s'ha avingut a la proposta inicialment presentada per l'altra
parte.

La inclusié del desistiment en el concepte de "férmules intermitges" també
planteja alguns problemes:

8 MONTERO AROCA, Juan, i altres, op. cit., pag. 436

9 A la doctrina, es pot veure Miguel GiL DEL CAMPO, “Indemnizaciones laborales y por
dafios fisicos y psiquicos y otras prestaciones exentas en el IRPF”. Impuestos
(Compendio) 1995, pags. 445 a 456. Segons aquest autor, la interpretacié amplia del
concepte “judicialment reconegudes” comporta que tota férmula juridica que possibiliti
un reconeixement judicial sera valida per a considerar exempt I'import que amb la
mateixa s'hagi obtingut, sense necessitat d'esperar a una senténcia judicial.
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a) Com ja hem apuntat en la rendncia, per la propia definici6 de
desistiment no és facil trobar un cas en el qual del desistiment derivés
cap dret indemnitzatori susceptible d'exoneracio per I'art. 7.d) LIRPF.
Aixi, en cas de donar-se un desistiment com a consequéncia que les
parts haguessin arribat a un acord previ en el qual es pactés una
indemnitzacio, ens trobariem davant una transaccié extrajudicial.
Novament, el desistiment formaria part d'un acte més complex que
instrumentaria una transaccié extrajudicial prévia amb el proposit de
dotar-la dels requisits de les "formules intermitges".

b) Al desistiment seria questionable, a més, I'abast de la intervencio
judicial, en especial en els casos de desistiment unilateral.

Per tot aix0, també és dubtosa la inclusié del desistiment en el concepte de
"férmules intermitges".

Tant a la rendncia com al desistiment el problema és que, o bé hi ha una
transaccio prévia i és extrajudicial, o bé s'obre una escletxa pel frau processal,
ja que és possible transigir i portar només al procés la demanda i després re-
nunciar o desistir per tal de ratificar una transaccié anterior, que mai va ser
objecte de discussio al procés.

Només ens trobarem davant d'una "férmula intermitja" quan aquesta no
constitueixi frau de llei.

Quantia de la indemnitzaci6 legalment establerta

El segon suposit que possibilita I'exempcié consisteix en que la quantia
percebuda en concepte d'indemnitzacié es correspongui amb la legalment
establerta. Per aix0, si les parts no pledegen per raé d'haver arribat a un acord
extrajudicial, és necessaria, per tal de qué l'import percebut tingui la
consideraciéo de renda exonerada de gravamen, l'existéencia d'una norma
reguladora de les quanties a percebre com a indemnitzacié per danys,
depenent de la gravetat dels mateixos i de les circumstancies en qué el dany
s'hagi produit

El cas més important de regulacié legal de les quanties indemnitzatories és el
dels danys causats per accidents de circulacid, atesa la freqliéncia d'accidents que
tenen lloc en el desenvolupament d'aguesta activitat.

Des de I'entrada en vigor de la Llei 3071995, que substitueix I'anterior escala
prevista a I'Ordre Ministerial de 5 de marg de 1991, aixi com a qualsevol altra
gue pogués ser d'aplicacié, s'ha d'atendre als barems que inclou per al calcul
de les indemnitzacions que, d'acord amb [l'art. 1.3 del seu Annex, «tendran la
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consideracion de indemnizaciones en la cuantia legalmente reconocida». En
conseqgueéncia, la indemnitzacié que pagui I'Entitat Asseguradora per danys
fisics o psiquics a persones estara exempta a I'lRPF sempre que la seva
guantia no superi la determinada conforme a l'escala prevista a la Llei
30/1995. L'excés, en canvi, tributara per renta.

A l'efecte, la DGT, a la Consulta 6.2.1996, va establir que:

«(...) 1. Indemnizacion de cuantia legalmente reconocida.

Cuando una norma determine una cuantia de la indemnizacion, su percepcion
estara exenta del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas. En el
supuesto de que la indemnizacion exceda de las cuantias legalmente fijadas, el
exceso estara sujeto y no exento del Impuesto.

(...)

2. (...)

3. Indemnizacién fijada por acuerdo extrajudicial.

Estara sujeta y no exenta del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
la cuantia de la indemnizacion que exceda del importe fijado normativamente

(...)».

L'aplicabilitat de la Llei 30/1995 s'ha vist greument afectada per la STC
29.6.2000, que declara inconstitucional i, en consequencia, nul, el total
contingut de l'apartat lletra B) "factors de correccié" per perjudicis
economics de la Taula V de I'Annex, relativa a les indemnitzacions per
incapacitat temporal. (Té sentit considerar inconstitucional part del
contingut de la Taula V de la Llei 30/1995 i, malgrat aix0, mantenir per a
les restants taules el mateix criteri de correccié declarat nul? La STC
29.6.2000 ha debilitat la Llei 30/1995, per tant no seria d'estranyar que en
el futur es plantegessin noves impugnacions dels restants suposits del
mateix text legal que resolen, de manera similar, si no idéntica a la
declarada inconstitucional, la valoracio del dany.

Es planteja el dubte sobre I'aplicabilitat analogica de la Llei 30/1995 a sectors
del trafic diferents del que constitueix el seu ambit material (art. 1r. 1 de
I'Annex). Les Consultes de la DGT examinades no es pronuncien sobre el
tema, atés que totes les que coneixem resolen consultes sobre accidents de
circulacié. La possibilitat o no d'aplicar analogicament la Llei 30/1995 a
d'altres sectors de l'activitat social o econdmica ha estat contemplada per la
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doctrina. Algun autor, com Mariano MEDINA CRESPO19, s'ha manifestat a favor
de I'analogia:

«Aunque el sistema no ordene el uso del mecanismo analdgico y oculte la
posibilidad y necesidad de su uso, tal posibilidad y necesidad existe, pues no se
impide expresamente (quod non prohibitum, permissum), maxime teniendo en
cuenta que el derecho de la responsabilidad civil es por esencia reparatorio y
no sancionador en absoluto; y es incontestable por ello que tal mecanismo no
puede preterirse y ha de utilizarse cuando lo impongan las exigencias
intrinsecas del sistema, puestas al servicio de la plenitud y la coherencia
normativas».

En linia similar, el Projecte de Llei de Mesures Fiscals, Administratives i de
I'Ordre Social, de 13 d'octubre de 2000, preveu a l'art. 1.1 I'ampliacié de
I'exempcié de l'art. 7.d) LIRPF a les indemnitzacions per danys fisics o
psiquics derivades d'un contracte d'asseguranca d'accidents concertat per la
victima. Respecte d'aquests casos, el Projecte estableix com a limit legal de
I'exempcié la quantia que resulti d'aplicar els barems previstos a la Llei
30/1995. Si la Llei amplia I'ambit material d'aplicaci6 de la Llei 30/1995 per a
aquest tipus d'indemnitzacions, no trobem obstacle a I'aplicaci6é analogica dels
esmentats barems per a les restants indemnitzacions a que fa referéncia l'art.
7.d) LIRPF.

No obstant aix0, Jesus FERNANDEZ ENTRALGO ha refusat I'aplicacié analdgica
de la Llei 30/1995, basant-se en el principi d'especialitat de la Llei i en la
finalitat que persegueix:

«So6lo en los casos en que el elemento extrafio [a la conduccio de vehicle de
motor] se convierta en el centro de gravedad de la imputacion objetiva de la
creacion del riesgo (Pantaleén, 1990) no procedera la aplicacion de esta
normativa especial, porque ésta, por interpretacion de su finalidad, a tenor de
lo que se infiere de su art. 1 (criterio teleoldgico, el decisivo para la
interpretacion de las normas juridicas, con arreglo al art. 3.1 del Cddigo
Civil), regula exclusivamente la responsabilidad por el resarcimiento de las

10 MEDINA CRESPO, Mariano. La valoracién civil del dafio corporal. Bases para un tratado.
Andlisis juridico del sistema incluido en la Ley 30/1995. Doctrina y Jurisprudencia. Vol. I.
Dykinson, Madrid, 1999, pag. 317.
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consecuencias perjudiciales de un hecho que entrafia un riesgo generado
directamente por la circulacion de un vehiculo de motor»it,

Per tant, si en els casos en qué a la conducci6 d'un vehicle de motor s'afegeix
una causa externa sobre la que recau el centre de gravetat de la imputacid
objectiva de creacidé del risc l'autor esmentat nega l'aplicacio de la Llei
30/1995, amb més rad s'haura de negar la mateixa en els casos completament
aliens a la circulacio de vehicles de motor.

Amb tot, la falta d'aplicacié analodgica de la Llei 30/1995 ens conduiria a un
resultat discriminatori: ¢per qué haurien de tributar les indemnitzacions
derivades de qualsevol altre tipus d'accident diferent al de circulacio? ¢Es que
potser no so6n tant unes com les altres indemnitzacions derivades de
responsabilitat per danys fisics o psiquics i, per tant, mereixedores de
I'exempcié de I'art. 7.d) LIRPF?

Les percepcions derivades de contracte d'assegurancga concertat per
la victima

Les percepcions indemnitzatories per danys fisics o psiquics derivades d'un
contracte d'asseguranca concertat per la victima mereixen una mencié especi-
al, atés que el seu regim fiscal ha experimentat una constant evolucio a la re-
gulacié de I'IRPF.

L'art. 9.Un.e) Llei 18/1991 distingia clarament entre indemnitzacions per
danys fisics o psiquics a persones, amb independéncia que el causant del
danys es trobés o no cobert per una asseguranca de responsabilitat civil, de les
percepcions que el subjecte accidentat pogués rebre amb motiu d'haver
concertat una asseguranca que cobris les contingencies de danys fisics o
psiquics patits per ell mateix:

«Art. 9.Uno. Estaran exentas las siguientes rentas:
e) Las indemnizaciones por dafios fisicos 0 psiquicos a personas, en la
cuantia legal o judicialmente reconocida, asi como las percepciones derivadas

11 FERNANDEZ ENTRALGO, Jesus. Valoracion y resarcimiento del dafio corporal. La reforma del
sistema resarcitorio de los dafios corporales derivados de la conduccion de vehiculos a motor, en la
Ley 30/1995, de 8 de noviembre. Marcial Pons, Madrid, 1997, pag. 85.
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de contratos de seguro por idéntico tipo de dafios hasta 25 millones de
pesetas».

Per al segon suposit, la Llei 19/1991 restringia I'exempcio a I'|RPF als primers
25.000.000 ptes., estant subjecte i no exempt I'excés sobre I'esmentada quantia
en concepte d'increment de patrimoni regular (art. 44 Llei 18/1991).

La nova LIRP va alterar substancialment aquest panorama. En efecte, l'art.
7.d) LIRPF ha suprimit I'exempcidé prevista per aquestes percepcions i ha
provocat amb aix0 la seva completa tributaci6 a I'IRPF en concepte
d'increment de patrimoni regular.

Aquesta modificacio legislativa no sembla encertada, ja que ambdues
indemnitzacions ho sén pel mateix concepte, el patiment de danys fisics o
psiquics per la victima. Aquesta més que probable falta de justificaciéo d'un
tracte juridic diferenciat entre ambdues situacions, d'acord amb I'Gnic criteri
gue la indemnitzacio sigui satisfeta per I'entitat asseguradora de la victima, en
el primer suposit, o del causant, en el segon, sembla estar en l'origen de la
modificacié de la LIRPF prevista en el Projecte de Llei de Mesures Fiscals,
Administratives i de I'Ordre Social, de 13 d'octubre de 2000.

El projecte amplia I'exempcié de l'art. 7.d) a les indemnitzacions com a
conseqliencia de responsabilitat civil per danys personals derivades de
contractes d'asseguranca d'accidents en els seglients termes:

«lgualmente estaran exentas las indemnizaciones por idéntico tipo de dafios
[danys fisics o psiquics] derivadas de contratos de seguro de accidentes,
salvo aquellos cuyas primas hubieran podido reducir la base imponible o ser
consideradas gasto deducible por aplicacion de la regla 12 del articulo 28,
hasta la cuantia que resulte de aplicar, para el dafio sufrido, el sistema para la
valoracion de los dafios y perjuicios causados a las personas en accidentes de
circulacion, incorporado como anexo en la Ley sobre Responsabilidad Civil en
la Circulacion de Vehiculos a Motor, en su redaccion dada por la Ley
30/1995...».

El limit de 25.000.000 ptes. historicament previst a la Llei 18/1991 es pot veure
substituTt aixi pel més general de la quantia legalment establerta, entenent
aquesta com la que es determini conforme als barems previstos a I'Annex de
la Llei 30/1995.
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La forma de percepcio de la indemnitzaci6

La reparacio del dany es pot realitzar de diferents formes: in natura, en espécie
o per equivalent, és a dir, mitjancant el pagament d'una indemnitzacio. | és
aquesta ultima forma de reparacié del dany la que constitueix I'objecte
d'estudi. Per aquest motiu, no ens ocuparem en aquest treball de I'estudi del
regim fiscal aplicable a la reparacio in natura o en especie del dany.

La indemnitzacio es paga, normalment, en forma de capital. No obstant aixo,
en ocasions, per disposicié legal, judicial o per acord entre les parts, la
indemnitzacio es satisfa en forma de renda periodica o perpétua.

Fins aqui hem tractat del regim fiscal aplicable a la indemnitzacio satisfeta en
forma de capital. Vegem, a continuacié, quin és el régim fiscal aplicable a les
indemnitzacions concedides en forma de renda periodica o perpétua per
disposicio legal, per resolucio judicial o per acord entre les parts.

a) En els casos de pensions indemnitzatories o quasi indemnitzatories que
s'han de pagar per prescripcio legal, el regim fiscal ve determinat, per a
alguns casos concrets, per la propia LIRP: aixi, per exemple, les pensions
percebudes pels afectats pel VIH regulades al Reial Decret Llei 9/1993, de
28 de maig, o aquelles derivades d'accidents laborals, regulades al Reial
Decret Legislatiu 171994, de 20 de juny, pel que s'aprova el Text Refés de
la Llei General de la Seguretat Social.

Aixi, l'art. 7.b) LIRPF declara exemptes «las ayudas de cualquier clase
percibidas por los afectados por el virus de inmunodeficiencia humana, reguladas
en el Real Decreto-ley 9/1993, de 28 de mayo». De manera semblant, la lletra f)
de l'art. 7 LIRPF declara exemptes «las prestaciones reconocidas al
contribuyente por la Seguridad Social o por las entidades que la sustituyen como
consecuencia de incapacidad permanente absoluta o gran invalidez (...)». En
sentit contrari, les pensions satisfetes als treballadors com a conseqgiencia
de trobar-se en una situacié d'incapacitat temporal o permanent, de
caracter parcial o total, es trobaran subjectes a I'lRPF en concepte de
rendiments del treball, tal i com ho disposa I'art. 16.2.a).12. LIRPF.

Per als restants casos en qué la llei permet o obliga al pagament d'una

indemnitzacié en forma de pensié i que no es trobin expressament
previstos a l'art. 7 LIRPF, les rendes percebudes per la victima es trobaran
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exemptes en la seva totalitat, tal i com ho ha reconegut la DGT a les
Consultes de 26.9.1995 i 19.4.1993:

«Cuando legalmente se reconoce tanto el montante de la indemnizacién como
la forma (capital o renta) en que ésta ha de satisfacerse a la victima del
accidente de trafico, la exencion sera total en el Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas».

b) Quan no és la llei sin6 una resolucid judicial la que determina el pagament

de la indemnitzacié en forma de renda periodica o perpétua, aquesta
indemnitzacié es trobara exempta de tributaci6. En aquest sentit s'ha
manifestat la DGT a les Consultes de 26.9.1995 i 19.4.1993:

«Cuando judicialmente se reconoce tanto el montante de la indemnizacién
como la forma (capital o renta) en que esta ha de satisfacerse a la victima del
accidente de trafico, la exencion sera total en el Impuesto sobre la Renta de las
Personas Fisicas correspondiente a la victima perceptora de aquéllax.

Es poden veure exemples de reconeixement judicial de les
indemnitzacions en forma de renda periodica a les SSTS, la., 29.7.1998;
3.7.1998; 17.3.1998; 26.2.1998.

En tercer lloc, si la pensié indemnitzatoria no deriva directament de la llei
ni de resolucio judicial, sin6 d'un acord entre les parts, tributa a I'lRPF en
concepte de rendiment de capital mobiliari, segons I'art. 23.3.b) i ¢) LIRPF,
gue regula les rendes vitalicies i temporals. En aquest cas, és indiferent
gue l'acord assolit per les parts substitueixi una indemnitzacié reconeguda
judicialment o legalment en forma de capital.

La Consulta de la DGT de 19.4.1993, si bé referida a aquest ultim suposit,
reconeix la subjeccio de la pensié indemnitzatoria a I'lRPF en concepte de
rendiment de capital mobiliariz:

12 No voldriem deixar el regim de substitucié de la renda en forma de capital per una
renda periodica en mans d'un Unic criteri administratiu. Per aix0, lgnacio PEREZ
Royo, Manual del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, Marcial Pons, Madrid
1999, ha exposat al respecte que:

«La forma en que se abone la indemnizacion —capital o renta- sera indiferente a
efectos de la exencion que venimos comentando siempre que tal forma haya sido
legal o judicialmente establecida. Ahora bien, si una indemnizacion fijada en
forma de capital es sustituida por voluntad de las partes por una renta, entonces
habra que entender que a la indemnizacién en si se superpone un contrato de
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«(...) [L]a renta constituida [per les parts] estara sometida a gravamen del
art. 37.Uno.3.e) de la Ley del Impuesto [Llei 18/1991]».

La remissié que a la Consulta de 19.4.1993 s'efectua a I'art. 37.Un.3.e) de la
Llei 1871991, s'ha d'entendre avui realitzada a I'esmentat art. 23.3.b) i ¢) de
la LIRPF.

Aixi doncs, procedeix extremar la cautela a I'hora de decidir la forma de
percepcié d'una indemnitzacié per danys fisics o psiquics, en tant que els
efectes tributaris en un o altre suposit resulten substancialment diferents.

Taula de Consultes de la DGT

Data

30.3.1998

30.8.1996
621996
126.9.1995
126.9.1995
1341994
841994
1101993
691993
1941993
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