ENTREVISTA A MARINA GARCES

Por:Isabel Carrero y Gonzalo Moncloa Allison

Isabel Carreroy Gonzalo Moncloa: La definicién de la posmodernidad sigue presentan-
do complicaciones incluso hoy en dia; no obstante, si intentamos dar un paso atrés, la volun-
tad de clarificar este término ha oscilado desde un inicio entre aquellas aproximaciones que
la definen ya sea en términos de actitud o bien en términos de periodizacion histérica. En un
claro ejemplo,en 1982, en surespuesta ala critica que realizé Jirgen Habermas (1980) al mo-
vimiento posmoderno,].F Lyotard defendié la posmodernidad como una actitud, un estado
del alma que no caza con una periodizacién histérica que articule ‘el momento posterior ala
modernidad’. En estalinea, figuras como Umberto Eco,en sus Apostillas a Elnombre de la rosa
(1984), a la vez que critica el término “posmodernidad” como uno que sirve para cualquier
cosa, también apunta a que esta palabra evoca una “modalidad del espiritu” antes que una
categoria cronolégica. Luego,cémo caracterizarias ala posmodernidad,como unaactitud o
como una categoria que nos permite remitirnos a una época? A partir de aqui: ¢no crees que
si nos privamos de una categoria histérica —como la que potencialmente puede representar
el término “posmodernidad”— nos estamos privando de la posibilidad de definir aquello que
nos precede y, con ello, estamos perdiendo la posibilidad de trabajar -integrandolos y su-
perdndolos- los aspectos positivos y negativos de aquel momento, de cara a un ejercicio de
emancipacién auténtico? Y, finalmente: ;consideras posible aventurarnos a una tematiza-
cién conceptual del término posmodernidad? ¢es necesario hacerlo?

Marina Garcés: Paramiel término “posmodernidad”es relevante como toma de posicién
que como concepto analitico o descriptivo. En este sentido si, és una actitud, como también
lo es la modernidad, que posiciona sus valores en relacién a lo “antiguo”, “tradicional” o sim-
plemente “pasado”. La posmodernidad, en todas sus variantes, también se define por tomar
una posicién en un después que no sélo es cronolégico, en el “después”de lo moderno. Las
maneras de entender ese después son muy diversas, incluso antagénicas entre si. Y esto ha
marcado los tiempos y los modos de hacer que llamamos “posmodernos”. No hay proyectos
ni sentidos Gnicos sino el estallido del sentido de ese pos-. Por eso la posmodernidad es inte-
resante como marco de apertura y de experimentacién que hace suya la heterogeneidad y la
irreductibilidad del sentido. Se neutraliza cuando esta heterogeneidad se convierte en un ca-
talogo de diferencias enlo que yo llamo “las prisiones de lo posible”. Es decir,una realidad en
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la que todo es posible menos transgredir lo posible,una realidad que a pesar de ser contingen-
te se impone como necesaria. Se produce entonces una clausura de los horizontes de sentido
ydelaexperiencia dela temporalidad que es ala que he llamado “condicién péstuma”.

I. C.y G.M.: Uno de los aspectos que motivan el titulo de nuestro nimero monografico
-squé queda de la posmodernidad?- es la dificultad de tematizar nuestro tiempo presente. En
este sentido, en tu libro Filosofia inacabada (2015) apuntabas precisamente que “ya no tenemos
nombre para nuestro propio tiempo”,que ya “no sabemos cémo llamarlo”. No obstante, recien-
temente en tu ensayo Nueva ilustracion radical[NIR] (2017),1o tematizas, siguiendo la férmula
de Lyotard (a saber,la de condicion posmoderna) como la condicion postuma.Por ello,nos gustaria
preguntarte -en primer lugar- por cudles son las dificultades que presentan los intentos de te-
matizar el presente después de la posmodernidad; y,en segundo lugar, quisiéramos preguntarte
por aquellos aspectos que definen nuestro momento actual, aquel que nombras como “condi-
cién péstuma”. Finalmente, sen qué consiste el proyecto de una “nueva ilustracién radical” en
estas circunstancias? ;qué podria diferenciar al gesto “radical”’en este momento concreto, frente
a las disrupciones que pudieron suponer los gestos “radicales” de las distintas obras llamadas
posmodernas,ladelasvanguardias o aquellas llevadas a cabo en otros momentos histéricos?

M. G.: Para mi, lo que define nuestro presente es la parélisis de la imaginacién. Tenemos
grandes herramientas criticas, pero no sabemos cémo movernos libremente con ellas. Laima-
ginacién no es la fantasia ni la utopia. La imaginacién es el juego libre de las facultades, tal
como la definié Kant y esto implica la libertad como modo de relacionarnos con lo que per-
cibimos, con lo que sentimos, con lo que sabemos. La parélisis de la imaginacién tiene como
consecuencia que todo presente sea experimentado como un orden precarioy que todaidea de
futuro se conjugue en pasado. Se imponen, entonces, la retroutopias, por un lado, y el catastro-
fismo, por otro. El presente es s6lo una tabla de salvacién, al alcance de cada vez menos gente.
Y el futuro se percibe como una amenaza. Una actitud radical, en este contexto, no es para mi
una actitud totalizadora (vamos ha hacer un mundo nuevo, vamos a hacer un hombre nuevo,
etc) sino unaactitud critica capaz de ir mas alld del desenmascaramiento ideolégico del dogma
apocaliptico y que va alas raices de una imaginacién politica capaz de renovar los imaginarios
de la emancipacién. No me interesa tanto presentar esta actitud como novedosa, ya que creo
que en lo humano no hay nada nunca realmente nuevo, sino como algo que “de nuevo” pode-
mos hacer.

I. C.y G.M.: Siguiendo el hilo de las preguntas previas, hemos notado que al inicio del
segundo capitulo de NIR, cuando apuntas a la posibilidad de enfrentar nuestra condicién
p6stuma a través del impulso de una nueva ilustracién radical, sugieres brevemente que esta
ilustracién podria ser “ni moderna ni posmoderna” sino situarse “fuera ya de este ciclo de
periodizacién lineal del sentido histérico”; en suma: “una ilustracién planetaria, guizd, mds
geogrdfica que histdrica y mds mundial que universal” (el subrayado es nuestro). Nos gustaria
saber si podrias desarrollar esta propuesta. ;Por qué seria operativo desplazarnos de catego-
rias temporales a espaciales en orden a valorar nuestra realidad actual? Si este fuera el caso,
¢qué relacion tendria este desplazamiento con aquel que tuvo lugar precisamente enlallama-
da posmodernidad,enla que el espacio cobré unaimportancia fundamental respecto ala que
habia tenido la zemnporalidad? Y, finalmente: sabemos que en tu Gltimo libro, Ciudad princesa
(2018), una autobiografia en clave social, partes de una consideracién del espacio que cons-
tituye a la ciudad y aquello que la articula, como sus barrios o bien aquellos lugares que han
tejido comunidad; luego, ¢cudl seria el perfil de tu concepto de espacio?

M. G.: Yo no opongo el tiempo al espacio sino que propongo el desplazamiento de la mi-
rada preeminentemente histérica a una mirada geogréfica. La geografia también incorpora
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el tiempo, la consideracién geoplanetaria de los asuntos humanos no es estitica, sino tam-
bién dindmica. ;Cudntas temporalidades, entre ellas la histérica, confluyen e interactian en
lavida de la tierra, de los ecosistemas y de las sociedades humanas al mismo tiempo? Desde
esta pregunta, la linealidad de una historia progresiva contada por etapas deja de tener senti-
do,y hay que pensar mds en términos de procesos, tensiones, relaciones de fuerza, problemas,
desplazamientos, etc. De la misma forma podemos hablar de las transformaciones de una
ciudad y esto es lo que he intentado hacer en Ciudad Princesa: una memoria urbana que es
inseparablemente una geografia humana, politica y sentimental.

I. C.y G. M.: Desde mediados de 1990 se han elaborado distintas aproximaciones que
dan por clausurada la posmodernidad. Parece que se ha avanzado en el reconocimiento de
que no se puede sostener la actitud irénica permanentemente; y con ello parecen constituirse
compromisos a la bisqueda de una nueva sinceridad, nuevas verdades -mids sélidas, menos
liquidas- con miras a la articulacién de propuestas éticas y sociales, aunque sin caer en la in-
genuidad de los llamados “metarrelatos” de la modernidad. ;Consideras que estamos en ese
punto? Y, si es asi: scémo describirfas la mutacién antropolégica que supone un cambio de
actitud en el sentido apuntado?

M. G.: Como parto de que las categorias no son cerradas, sino que en lo que llamamos
posmodernidad lo que hay es una toma de posicién conflictiva y contradictoria en si misma,
tampoco me sirve simplemente sefialar un antes y un después que pueda ser totalmente ce-
rrado. Lo que si comparto es la necesidad de superar el momento negativo de la critica (des-
encantamiento, desenmascaramiento, deconstruccion, genealogia...) para aventurarnos en
una positividad dellenguaje que no caigaen el positivismo y en una afirmacién de valores y de
sentidos que no caiga en el dogmatismo. Creo que podemos y necesitamos hacerlo y quiza es
aeso alo que se refieren quienes quieren poner un cierre ala posmodernidad. Hay otros que
también se declaran antipostmodernos o post-posmodernos, para decirlo con ironia, que lo
que proponen mds bien es una reaccién esencialista y conservadora al componente emanci-
pador de la posmodernidad. Hay que estar alerta, porque estas posiciones no siempre tienen
el aspecto ni el lenguaje del viejo consevadurismo, sino que pueden ser, al contrario,aparente-
mente rompedoras y futuristas.

I. C.y G.M.: Una vez mds, en NIR apuntas a que es necesario “empezar a encontrar los
indicios para hilvanar de nuevo un tiempo de lo wivible”, en lo que supone el rescate de una
conviccién con miras a hacernos mejores a través de un pensamiento que se centre preci-
samente en ello, en hacernos mejores. Al mismo tiempo, este objetivo de un nuevo tiempo
vivible busca no caer nuevamente “en el rescate del futuro con el que la modernidad sentencié
al mundo al no futuro”. Entendemos que estas palabras esbozan la posibilidad de una ética
renovada,amparada a su vez en la renovacién de un pensamiento critico. Con todo, también
apuntas a que este objetivo, el de un nuevo tiempo de lo vivible, no deberia responder al mo-
nopolio de nadie, ya sea al de una clase social o bien al de unas instituciones determinadas.
Luego, ¢significa esto que deberifamos prescindir de cualquier proyecto de futuro politico en
términos institucionales? ;consideras que esbozar proyectos de futuro relativamente defini-
dos supondria una potencial monopolizacién de aquello que pueda articular la comunidad?
Sino fuerael caso: scudl seria el perfil de tu proyecto de futuro?

M. G.: Yo no tengo proyectos de futuro.Me interesan mds las transformaciones en curso, la
16gica de lo inacabado. Tampoco creo en “lo nuevo”. Nueva ilustracién radical se refiera a ilus-
tracién radical,de nuevo. Es decir,apela ala reiteracién y ala perseverancia como modos de im-
pulsar un devenir transformador. Siempre me han asustado los planificadores de futuro,sean de
la disciplina que sean. Las instituciones, en este sentido, tampoco describen una realidad Gnica.
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En tanto que posibles planificadoras de nuestros futuros, me despiertan muchas sospechas, pe-
ro como articulaciones abiertas de nuevos modos de vivir unos con otros son imprescindibles.
Creo que hablar de “las instituciones” en general no tiene sentido. Toda forma de articulaciéon
colectiva de un modo de actuar a partir de unos ritmos, unos compromisos explicitos y unas
pautas asumidas como vilidas es una institucién, desde una asociacién pequefia hasta un mi-
nisterio. Tampoco hay que confundir el sistema de partidos, con el que si que soy muy critica,
con las instituciones. Hay mucha vida institucional y politica que no es el sistema de partidos.
Necesitamos explorarlayampliar sus margenesy su porosidad social.

I. C.y G.M.: Al hilo de la pregunta anterior, nos gustaria centrarnos brevemente en tus
proyectos personales, tanto en aquellos -digamos- individuales como en los colectivos; con-
cretamente estamos pensando en tus publicaciones en Espai en Blanc,una propuesta que -si-
guiendo lo que se comunica en su respectiva pagina web- se define como “una propuesta co-
lectiva dispuesta a abrir agujeros en larealidad”entre el activismo ylaacademia. ;Cudl hasido
la funcién de este espacio como colectivo? Asimismo, entendemos que esta propuesta arti-
culaun contenido no solamente politico,sino también artistico: nos referimos en particular a
aquello que Espai en Blancllama un “arma para intervenir en el actual combate del pensamiento:
el presentimiento: (el subrayado es nuestro); por tanto, ;tiene cabida en £/ Pressentiment una
funcién ointencién artistica?

M. G.: Toda experimentacién incorpora planos de experiencia diversos, si entendemos
que la sensibilidad no estd compartimentada en disciplinas. Espai en Blanc nacié de la nece-
sidad de movernos libremente sin fronteras disciplinarias y mas alld o mas acd de la separa-
cién teoria / practica. Para mi ha sido y sigue siendo una escuela imprescindible de vida y de
pensamiento, un lugar comin en el que aprender a pensar juntos a través de propuestas muy
humildes pero muy libres. También me ha servido para experimentar otra relacién entre el yo
y el nosotros, entre el individuo y la colectividad que no son excluyentes ni, por el contrario,
impuestos. La tensién abierta entre la singularidad de cada persona y de cada forma de pen-
sar y de expresarse con la necesidad de que esta singularidad pueda ser recibida por otros y
puesta en comun es labase de todavida cultural, éticay politica.

I. C.y G.M..: A manera de sintesis de los aspectos tratados, y siguiendo la motivacién
basica de nuestra publicacién: para ti, sgué queda de la posmodernidad?

M. G.: Queda lo inacabado de sus apuestas, aquello que nos han dejado por pensar y por
realizar. Para mi, basicamente, no hemos resuelto cémo pensar la diferencia libre de identi-
dad ni cémo hacerlo desde una experiencia realmente abierta a la reciprocidad existencial y
politica con “el otro”.
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