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1. CONTEXTUALIZACION DEL FENOMENO DE LA APOCOPE EXTREMA
EN EL GALLEGO MEDIEVAL

Aunque finalmente el romance gallego acabaria por admitir Gnicamente tres fonemas
vocalicos en la posicion atona final de palabra de sus voces patrimoniales (/a/, /el y /ol),
es seguro que el latin vulgar del noroeste ibérico, o por lo menos el de ciertas zonas ibéri-
cas noroccidentales, mantuvo originariamente cinco vocales en dicha distribucion, como
mostramos en la Figura 1. Esto es lo que deja entrever no solo el estudio del material
epigréafico y de la documentacion latina de grandes areas del norte ibérico, sino también
el analisis de los resultados antiguos y modernos de variedades asturianas y leonesas, y
también del actual estandar asturiano, en los que se diferencian los resultados palatales
[-el e [-i/ (tarDE > tarde, HERT > ayeri) y los velares /-o/ y /-u/ (Lopos > llobos, Luru > llo-
bu) (cfr. Granda Gutiérrez 1960; Lidtke 1970, 1993; Garcia Arias 2003). Por lo que se
refiere en concreto al dominio gallego, la documentacion medieval demuestra que en las
voces patrimoniales de esta lengua el cambio /-i/ > /-e/ no se habia completado todavia al
iniciarse el siglo x1v y también que el uso escrito de ciertas variantes con /-i/ persistié con
carécter esporadico incluso hasta finales del xv (cfr. Maia 1986: 521-523; Marifio Paz

1. Este trabajo se ha realizado en el marco del proyecto de investigacion Las Cantigas de Santa
Maria: de la edicion a la interpretacion (FF12014-52710-P), financiado por el Ministerio de Economia
y Competitividad del Gobierno de Espafa y dirigido por Elvira Fidalgo Francisco, y de la Red de Estu-
dos Medievais Interdisciplinares de la Universidade de Santiago de Compostela (R2014-012) .
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8 RAMON MARINO PAZ - RICARDO PICHEL

2009). Ademas, es evidente que distintos tipos de elevacion metafonética experimenta-
dos en época arcaica por vocales ténicas de formas verbales o nominales del romance
gallego tuvieron que ser inducidos por la presencia de las vocales de méxima altura, /-i/ y
/-u/, en la posicion atona final de palabra: piénsese en casos como posui > *posi > pusi 0
pugi ‘yo puse’, o bien miztu > m[ 'e]du > m[ 'e]do, que esta en rima con cedo (< lat. cito)
en varias cantigas del cancionero medieval gallego-portugués? (cfr. Williams 1975: 107).

Figura1l. Vocales atonas finales de palabra del latin vulgar de zonas ibéricas noroccidentales

Anteriores Centrales Posteriores
Altas il <1 Il <
Medias lel <E, 1 lol <0,0
Bajas Jal < &, &

En cualquier caso, una vez completada la abertura de /-u/ < lat. -u en /-o/ (Lupru >
*lobu > lobo) y, mas tardiamente, la de /-i/ < lat. -1 en /-e/ (pixisti > disesti > diseste, di-
sesche), hacia el final de la Edad Media las voces patrimoniales del idioma gallego solo
admitian en posicion atona final y ntcleo de silaba una vocal anterior, una posterior y una
central, como vemos en la Figura 2: MiNsA > mesa, HAC HORA > agora, VERITATE > verda-
de, caNEs > cdes, Jovis (DIES) > joves, pixisti > disesti > diseste, QquoMODO > cOMO, CiTo >
cedo, picimus > dizemos.

Figura 2. Vocales atonas finales de las voces patrimoniales del gallego hacia el final de la Edad
Media

Anteriores Centrales Posteriores

Medias lel <E,E,0,1 lol <0,0,0

Bajas

lal <A, A

De estas tres vocales,® solo la palatal experimenté en gallego apécope regular en
ciertos contextos fonéticos. En general puede decirse que desde antes del siglo i la ap6-

2. Esel caso, entre otros, de los siguientes versos de Pae da Cana: «E rogou-m’ el que vos visse / e
vos dissesse mandado, / que non era perjurado, / e vedes al que mi disse: / que & de vo6s mui gram medo,
/ por que non veo mais cedo» (cfr. CGPA).

3. Obviamente, si la ap6cope surgid con la suficiente antigliedad, pudo haber afectado también a
la vocal /-i/ procedente de la -1 latina (rEct > fezi, fizi > fiz) antes de que esta iniciase su abertura en /-e/ 0
antes de que esta abertura alcanzase cierto grado de difusion. Carecemos de fuentes de estudio que nos
puedan informar sobre este extremo.
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APOCOPE EXTREMA E INFLUENCIA CASTELLANIZANTE 9

cope vocélica, desconocida en los dominios sardo e italiano pero muy intensa en el galo-
rromanico, se manifesto en los romances ibéricos septentrionales como una innovacién
que fue perdiendo capacidad de difusién en los sistemas linguisticos y en las comunida-
des hablantes a medida que se transitaba del dominio catalan al aragonés, del aragonés al
castellano, del castellano al asturleonés y del asturleonés al gallego-portugués (cfr. Alon-
s0 1962; Lausberg 1976: 1, 294-301; Catalan 1971: 79). Se puede hablar, por lo tanto, de
una graduacion recesiva segun la cual la apdcope, que se dio generalizadamente en el
dominio galorroménico y en el catalan, fue reduciendo el nimero de contextos fonéticos
en los que llegod a producirse a medida que se avanzaba hacia occidente en el territorio
iberorromanico situado al oeste de Catalufia. Es en este contexto donde debe insertarse la
jerarquia de la ap6cope vocalica para las lenguas romanicas que ha propuesto San-
chez-Miret (2001: 11, 437-439), quien ha sefialado los siguientes tres pardmetros de ac-
tuacion para el fenémeno:

1. Laapdcope alcanzé mas difusion cuando la vocal ocupaba posicién final absoluta
que cuando se encontraba en silaba trabada. En la Iberorromania, el vulgar pareTE dio
paret en catalan y pared en castellano, mientras que PARETES Se resolvio en parets en ca-
talan pero en paredes en castellano.

2. La apdcope se extendié mas cuando la consonante del ataque silabico era alveolar
o0 dental que cuando era labial. En la Peninsula Ibérica, SOLE, MULIERE O PARETE CONOCieron
la apocope en catalan (sol, muller, paret) y en castellano (sol, mujer, pared), pero NAVE, a
pesar de que llegd a producir la variante naf en el castellano medieval, se resolvié final-
mente como hau en catalan y como nave en castellano.

3. La ap6cope se difundié mas cuando la vocal seguia a una consonante simple que
cuando aparecia después de grupo consonantico. pARETE la conocid tanto en catalan como
en castellano, pero ronTE, aunque dio lugar a la variante puent en el castellano medieval,
se quedo finalmente en pont en catalan y en puente en castellano.

Pues bien, en el marco de esta jerarquia de la apocope vocalica propuesta por
Sanchez-Miret, el gallego y el portugués se presentan como variedades romanicas muy
conservadoras, puesto que (cfr. Williams 1975: 58-63, Ferreiro 1995: 57-65)

1. no apocoparon en silaba trabada (pARETES > paredes);

2. no apocoparon tras dental (PARETE > parede) ni tras labial (Nave > nave);

3.y no apocoparon tras grupo consonantico (PONTE > ponte).

Ademas, salvo en condiciones de proclisis, ni en el gallego ni en el portugués se apo-
cop6 la vocal velar en las palabras patrimoniales: quomopo > como, LuPU > lobo, etc.

Examinemos entonces con detalle, a modo de confirmacion de lo que hemos dicho,
los limites con que la apécope de la vocal palatal actu6 en el gallego medieval.

1.1. APOCOPE USUAL EN EL GALLEGO MEDIEVAL

Dado el elevado grado de consolidacion con que se muestra ya en los mas antiguos
textos escritos en esta lengua en el siglo xmur, debemos considerar como propia de su pe-
riodo constitutivo la apocope de /-e/ cuando formaba silaba abierta con las consonantes
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10 RAMON MARINO PAZ - RICARDO PICHEL

Inl, N1, Icl, Izl y Idzl:* cane > can, caNALE > cal, DOLORE > doOr, POSUIT > POSE > oS, VICE
> *yeze > vez. Podemos decir, por lo tanto, que en el gallego medieval se produjo ap6-
cope regular de /-e/ en silabas no trabadas que en su ataque tuviesen consonantes no
agrupadas que se articulasen en la zona dentoalveolar y que no fuesen sordas ni origina-
riamente oclusivas.

Rafael Lapesa (1985a: 169-170) opinaba que hasta mediados del siglo x1 seria muy
conservador en cuanto a esto todo el romance hablado en el norte de la Peninsula Ibérica
desde el extremo occidental de Ribagorza hasta la costa atlantica, asi en los contextos en
los que la vocal acabaria por mantenerse (corte, monte, etc.) como en aquellos en los que
terminaria por perderse (aketare, tale, uece, etc.). Ahora bien, el tratamiento que en el
romance gallego recibieron las palabras acabadas secundariamente en /-e/ atona final
precedida de consonante nasal obliga a poner en cuestion esa cronologia de Lapesa, por
lo menos en lo relativo al dominio galaico: la caida de la vocal palatal fue constante en
palabras gallegas como cang(m) > can, TENE(T) > ten “él tiene’ 0 RATIONE(M) > razon, y
ademas tuvo que ser relativamente antigua porque su previa consumacion es requisito
indispensable para explicar por qué en estas palabras no llegé a desaparecer, como fue de
regla en este romance (cfr. pLana > chda ‘llana’, MONETA > mdeda ‘moneda’, TENES > tées
‘tienes’, etc.), la consonante nasal inicialmente situada en posicion intervocalica.> Dado
que la pérdida de esta consonante nasal ya se advierte, por lo menos, en la carta de funda-
cion de la iglesia de Lardosa del afio 882, en la que se leen moastica por monastica y
elemosias por elemosynas (cfr. Emiliano 1999: 15, 33), se hace evidente que la cronolo-
gia propuesta por Lapesa debe ser rectificada en lo relativo a las tierras occidentales. Y es
que, como ya advirtié Lorenzo (1987: 456), «a perda de -L- € -N- no Occidente produciu-
se en época posterior & da desaparicion do -k final latino».

Por el contrario, la consumacion de la ap6cope fue mucho mas tardia en gallego
cuando la /-¢/ atona final comparecia después de una consonante lateral resultante de la
abreviacion de una /1:/ latina, ya que en este caso observamos que adn en las fuentes del
siglo xv, e incluso en las méas tardias, coexisten las variantes con y sin apocope:
*AccU-TLLE > aquel o aquele, iLLE > el 0 ele, vaLLe > val o vale, etc.

En el gallego medieval, pues, la apdcope se generaliz6 en los contextos anteriormen-
te mencionados con diferentes cronologias segun los casos, pero se debe tener en cuenta

4. Laapocope implicd cambios en lo relativo a la sonoridad, el punto y el modo de articulacion de
algunas de las consonantes que, al tolerarla, pasaban de estar situadas en el ataque de una silaba a ocupar
la coda de la silaba anterior. Las mismas condiciones que favorecieron la ap6cope de /-e/ suscitaron
también la desafricacion y desonorizacion de /-dz/ y la desonorizacion de /-z/, ya que en la coda de la
silaba atona final de palabra la bajada de la tensidn articulatoria dificultaba la ejecucion de la oclusion
propia de las consonantes africadas y, ademas, el cese de las vibraciones glotales, al tiempo que acababa
por hacer desaparecer la vocal, producia la desonorizacion de la consonante que se habia convertido en
implosiva.

5. En efecto, nunca se dieron en gallego medieval *cée < cane(m), *tée < TENE(T) 0 *razde <
RATIONE(M), Pero si Caes < CANES, tées < TENES 0 razdes < RATIONES, formas en las que, al no perderse la
/el por no encontrarse en posicion final absoluta, si se lleg6 a dar la desaparicion de -N- debido a que esta
consonante, al contrario de lo que habia sucedido en los correspondientes singulares de los dos sustanti-
vos mencionados y en la P3 verbal, si habia permanecido en posicion intervocalica.
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APOCOPE EXTREMA E INFLUENCIA CASTELLANIZANTE 11

también que las fuentes disponibles muestran que en aquella época esta disposicion hubo
de contender con una tendencia anal6gica de signo contrario que movia a mantener o a
reponer la vocal /-e/ cuando esta tenia relevancia morfolégica. Asi, vaLer dio mayorita-
riamente val, mas también hay registros medievales de vale; de Quaktrir surgié la habitual
quer, pero también algun esporadico quere; de rosuit salieron pos y pose; de picit, diz'y
dize; etc.

Conforme al modelo evolutivo de acie (> *aze > az), Facik produjo el resultado faz en
las Cantigas de Santa Maria (CSM®), pero ya desde el siglo xur abundan los registros de
una variante face (CSM, LP; face: CSM, LP, TC, GE, CT, HT, MS; ffage: TC), que habia
de hacer fortuna. Puesto que el grupo [kj] intervocalico tuvo en gallego resultados tanto
sonoros como sordos, el caso de las soluciones medievales de Facte pone en evidencia que
la apdcope de /-e/ fue posible cuando esta vocal estaba antecedida por la africada sonora
/dz/, pero no cuando formaba silaba con la africada sorda /ts/. Corrobora esta conclusion
el hecho de que el adjetivo doce (CSM; doge: CT, TA), procedente de puLck, no haya co-
nocido tampoco la ap6cope, aun estando su consonante /ts/ en posicion intervocalica.

Sobre ciertas voces actud un doble impedimento para evitar la pérdida de la vocal: no
solo sucedia que su silaba final contenia /ts/ en el ataque, sino también que la apocope
dejaria en la coda una agrupacién de semiconsonante velar y consonante o bien un grupo
consonantico que no serian tolerables en esa posicion. Esto es lo que observamos en ca-
S0S como caLck > couce (CSM, LP; couce: TA), raLce > fouce (CSM, LP; fouge: HT,
LNAP), *iNTONCE > entonce (CSM, TC; entonge: CSM, TC, CT, HT) y *EX-TUNCE > es-
tonge (TC, GE, CT, HT). No fue el tipo de consonante que se hallaba en el margen prenu-
clear de la Gltima silaba, sino su situacion inmediatamente posterior a una consonante
implosiva lo que impidi6 la apocope en el numeral QuarTUorDECIM > *quatord’ze > qua-
torze (TC, GE, CT, HT, MS, CI), quatorce (GE), catorze (TC; HG-P, a. 1302), quatorse
(FDUSC, a. 1434), catorse (LNAP). En cambio, en los casos de UNpEciMm > *ond’ze >
onze (TC, GE, CT, MS, CI), (h)onse (FDUSC, a. 1361; LNAP) y QuiNDECIM > quinze
(CSM, TC, GE, CT, HT, MS, CI), quinse (FDUSC, aa. 1348, 1399; LNAP), la estructura
silabica no representaba un obstaculo para la pérdida de la vocal final, por lo menos en
ciertas variedades diatopicas del gallego medieval, ya que el grupo consonantico homo-
silabico constituido por nasal y fricativa apical sorda ya se registra desde el siglo xmren la
coda silabica de palabras patrimoniales (cfr. Marifio Paz 1999: 72-73); parece deducirse,
por lo tanto, que en este caso funcion como factor protector de la /-e/ la necesidad de
mantener la cohesion formal entre los componentes de la serie de numerales comprendi-
dos entre onze y quinze. Por su parte, puopiciv > *dod’ze > doze (CSM, LP, TC, GE, CT,
HT, MS, CI), dose (HG-P, a. 1348; FDUSC, aa. 1346, 1436; LNAP), y TREDECIM >
*tred’ze > treze (CSM, TC, GE, CT, HT, MS, CI) tampoco suscitaban problemas relacio-
nados con la estructura silabica, puesto que su consonante /dz/ estaba en posicion inter-
vocalica, de modo que también debieron de conservar la vocal final por analogia con los
restantes numerales de esta serie. Ademas, en el caso de treze la ap6cope conduciria a
una incomoda homofonia con tres.

6. Lacronologia de los textos literarios se indica en el apartado de fuentes primarias citadas, al
final de cada una de las referencias.
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Frente a lo que sucedié en los romances ibéricos hablados en territorios situados
mas al este, en el gallego y en el portugués medievales no se produjo apécope sistemati-
ca de /-e/ atona final de palabra cuando esta vocal aparecia después de consonante /d/
proveniente de la sonorizacion de /t/ latina intervocalica, probablemente porque esa so-
nora dental mantuvo entonces en los iberorromances occidentales su originario caracter
oclusivo. En este caso las fuentes gallegas muestran un predominio abrumador de las
soluciones con las que, manteniendo la vocal, se evitaban las silabas con consonante
oclusiva dental sonora en la coda, en armonia con lo que habia acontecido con todas las
oclusivas de las voces patrimoniales de este romance en dicha posicion:” AMATE > ama-
de, carRITATE > caridade, AETATE > idade, (h)edade; LiTE > lide, sEDETE > seede > sede,
SITE > Sede, VERITATE > verdade, VIRTOTE > vertude, virtude; etc. Es verdad que, en la
coleccion documental de Galicia y del norte de Portugal que ella edité y estudio, Clarin-
da Maia (1986: 432-437) detect6 algunos registros gallegos con apdcope en este contex-
to que se encuentran en textos de los siglos xv y xvi, pero también lo es que, dado su
caracter francamente minoritario y dada su presencia en textos notariales en los que se
percibe una evidente influencia castellanizante, resulta sensata su propuesta de conside-
rarlos castellanismos: abbad (a. 1453), abtorydad (a. 1497), abtorjdad (a. 1506), ver-
dad (a. 1475). En esa misma coleccion se dan también algunas variantes con ap6cope
que acusan desonorizacion de la oclusiva tornada final de palabra sobre las que Maia
(1986: 434-435) duda, sin explicar claramente por qué, entre considerarlas castellanis-
mos o interpretarlas como soluciones autoctonas: herdat (a. 1453), verdat (a. 1410), etc.
En todo caso, no deberiamos desatender el hecho de que, aunque son muy minoritarios,
existen testimonios de este tipo de variantes que comparecen en fuentes que no son
tardias ni abiertamente castellanizantes, por lo que podria haber sucedido que esta inno-
vacion hubiese surgido autbnomamente en algunas variedades de gallego, aunque
distando mucho de alcanzar el grado de difusion que conoci6 en otras variedades ibero-
rroméanicas (cfr. Marifio Paz 2017: 238-239).

Hay un pufado de palabras en las cuales la apocope se revistio de caracteres especia-
les porque se produjo casi exclusivamente en condiciones de proclisis. El adverbio pro-
nominal en se utiliz6 como variante apocopada de ende® (< lat. inpE) y posteriormente
solo se conservo como elemento integrante de la conjuncién adversativa porén (< pro
iNDE). Gran (< grande < GRANDE) Se Us6 casi siempre en posicion anteconsonantica, pero,
si las necesidades de rima y medida lo requerian, llego incluso a utilizarse en posicion
nuclear, como en el siguiente caso:

Os que m’oen cada dia
e que me oyran,

de grado lles contaria
miragre mui gran

7. Para el tratamiento de las consonantes oclusivas en posicion de coda silébica en el gallego me-
dieval cfr. Ferreiro (1995: 115, 150-157).

8. Véase un caso de las Cantigas de Santa Maria (CSM, 44.36-37): «mas ante que partir-/s’en
quisesse», es decir, ‘pero antes de que quisiese partirse de alli’.
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dun bon bispo que avia
en Alverna... (CSM 66).

Otros casos de apocope en proclisis son los de frey (< freyre < prov. ant. fraire < lat.
FRATRE) Y mon- (< monte < monTE): frei Rodrigu” (LP), frey Paayo (TC), Monsanto (LP),
M@rreal (TC), etc. Esta apocope en proclisis también afectd a algunas palabras termina-
das en /-a/ 0 en /-o/ atonas finales, dos vocales que, salvo en estas condiciones, se mantu-
vieron tanto en gallego como en portugués: en casa de > en cas de, Alvaro > Alvar, soNu
> bon (bon bispo, bon prez, etc.), pominu > dono > don, etc. Ademas, tanto si la vocal fi-
nal era palatal como si era velar, su ap6cope provocaba a menudo la desaparicién de toda
la silaba: Fernando > Fernén, sanctu > santo > san, etc.

1.2.  APOCOPE EXTREMA EN EL GALLEGO MEDIEVAL

En cuanto a la que Rafael Lapesa (1985a, 1985h, 1985c) denomind “apdcope extre-
ma”, es decir, la que en castellano dejaba en posicion final las consonantes /p, t, k, b, g,
tf, {, f, £, m/ o bien algunos grupos consonanticos con fricativa, nasal o liquida seguida
de oclusiva o africada (pringep, alfayat, duc, quicab, noch, dix, nueve > nuef, valle > vall,
amaste > amast, cort, present, estong...), los datos de los que disponemos nos mueven a
declarar que este fenémeno no lleg6 a conocerse en el gallego oral de la Baja Edad Me-
dia, aunque si en algunas de sus fuentes escritas, en las que de todas formas aparece con
grandes restricciones en lo relativo a su frecuencia y a los contextos fonéticos que la per-
mitieron.

Salvo matices® u objeciones minoritariamente secundadas,'® sobre la ap6cope ex-
trema del castellano medieval parece doctrina asentada’! la que ya Lapesa enunci6 con
claridad en 1951: que, si bien la propia evolucién espontanea del castellano, con la con-

9. Folgar (2005, 2014), por ejemplo, acepta la influencia galorromanica, para él indiscutible, pero
puntualiza que se traté de un influjo que incidié sobre el plano Iéxico, no sobre el fonico: «la ap6cope
extrema se vio reforzada e incrementada en el uso no por un préstamo propiamente fonético sino, mas
exactamente, por una acumulacion de extranjerismos Iéxicos cuyas terminaciones eran coincidentes
con las de aquellas palabras castellanas que, en virtud de un cambio fonético autdctono [...], sufrian la
pérdida extrema de /-e/ (o, en algunos pocos casos, de /-o/)» (Folgar 2014: 28). En su opinion, el hecho
de que el castellano, al contrario que el catalan, el provenzal y el francés, no conociese la ap6cope de /-e/
en silaba trabada (paredes, no *pareds) muestra que en su caso la innovacion se atuvo a reglas no ente-
ramente coincidentes con las que regian para los otros tres idiomas romanicos mencionados, por lo que
no parece que en lo que a esto respecta ninguno de ellos ejerciese un influjo fonético directo sobre el
romance de Castilla.

10. Esel caso, entre otros, de Torreblanca y Blake (2002), quienes, en la senda abierta por Catalan
(1971), defendieron que para explicar los diversos problemas que suscita la apécope de la /-¢/ en el cas-
tellano medieval no es necesario recurrir a la intervencion de «factores externos a la lengua», sino que
basta con aducir tendencias espontaneas del castellano, ya de indole fonética, ya de indole morfolégica.

11. Léase, por ejemplo, en Lloyd (1993: 335-344, 510-513), Cano Aguilar (1999: 86-87) 0 Ariza
(2004: 313-314, 2012: 100-101). Menos categorico en cuanto a la posible «influencia del francés» se
muestra Penny (2006: 76).
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sumacion de diversas sincopas y apdcopes vocalicas, debio de conducir por si misma a
una situacion en la que se hacia posible toda una gama de codas silabicas que hasta en-
tonces no se habian tolerado (cobdo, plazdo, setmana, etc.; Didac, fuent, Lop, etc.), la
poderosa influencia cultural y demografica ultrapirenaica que se empezé a experimen-
tar en el siglo xi1, aliada con los crecientes contactos con poblaciones de lengua aragone-
sa, catalana, arabe o hebrea derivados de las dindmicas sociales, militares y politicas de
la época, contribuyd decisivamente a ensanchar aquel portillo que la deriva autbnoma
del romance habia abierto previamente.'? De esta forma, desde mediados del siglo xi
hasta principios del xiv, aproximadamente, la norma innovadora de la apécope extrema
tuvo que contender en castellano con la norma conservadora que solo perdia la /-e/ atona
final después de consonantes apicales o predorsales y evitaba los finales consonanticos
“duros”. La suerte de esta contienda empezaria a decidirse cuando desde las prime-
ras décadas del siglo xur la inmigracion y el prestigio francos fueron entrando en
decadencia en los reinos situados al sur de los Pirineos, al mismo tiempo que las genera-
ciones descendientes de los inmigrados mas antiguos se iban asimilando plenamente a
la cultura, a los modos de vida y a las formas de hablar el romance que tradicionalmente
habian prevalecido en las tierras ibéricas ya entonces dominadas por Castilla. La reac-
cién contra la apocope extrema en los textos notariales, forales y literarios se inici6 en
tiempos de Fernando I11 (1217-1252), se consolido en el reinado de Alfonso X (1252-
1284) y entr6 en su fase de consumacion entre finales del xin y las primeras décadas del
x1v.1% Su completa extincion en la lengua oral debié de exigir algo mas de tiempo, pues
debid de resistirse a desaparecer en ciertos dialectos y sociolectos poco prestigiados, asi
como en los registros informales. En definitiva, podemos decir que la apocope extrema
fue en castellano una innovacidn que, luego de iniciar en el siglo x1 un proceso de difu-
sidn sistémica y social, acabo convirtiéndose desde mediados o finales del xmr en una
norma decadente que finalmente sucumbi¢ ante la resistencia y el triunfo de la norma
tradicional, que limitaba la ap6cope a los casos en los que la /-¢/ iba precedida de conso-
nante apical o predorsal.

En los textos gallegos medievales, si, como hemos visto, ya es rara y en algunos ca-
sos inequivocamente castellanizante la apécope de la vocal palatal después de /d/ prove-
niente de la sonorizacion de /t/ latina intervocélica, mas rara es todavia la Ilamada en
castellano “apdcope extrema”. Todos los datos de que disponemos conducen a la conclu-
sion de que en las manifestaciones orales del romance gallego bajomedieval no llegé a
darse este tipo de ap6cope. Esta es, con certeza, la sensacién que produce el hecho de que
esta innovacion no se encuentre en la gran mayoria de los textos producidos en gallego
desde la primera mitad del siglo xut hasta principios del xvi, fuese cual fuese su tipologia:

12. Laafortunada imagen del portillo esta tomada de Lapesa (1985a: 176): «Habia un portillo
abierto, y la irrupcion galicana lo amplié considerablemente».

13. Segln Moreno Bernal (1999), la abundancia de casos de apdcope extrema en la cuarta parte de
la General Estoria (1280) choca con esta periodizacion propuesta en su dia por Lapesa. Con todo, el
propio Moreno Bernal (1999: 287) sefialé que ya el maestro valenciano habia reparado en esta caracte-
ristica de este texto, que para él seria un arcaismo inducido por romanceamientos mas antiguos de la
Biblia que se utilizarian como fuentes para su elaboraciéon (cfr. Lapesa 1985c: 221).
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poesia trovadoresca y mariana, prosa historiografica, parte de la prosa literaria, prosa ju-
ridica, prosa religiosa o prosa técnica. Sin embargo, es un hecho conocido que la ap6cope
extrema si aflora, con ciertas restricciones relativas a los contextos fonéticos en los que
se produce, en algunas obras literarias e historicas traducidas del castellano, en algunos
documentos notariales y en algunas cantigas.

De acuerdo con el CGPA, en la prosa notarial gallega nos encontramos solo con 54
posibles casos de apdcope extrema y, si dejamos a un lado las tres obras consideradas en
este estudio, apenas se dan unos 20 ejemplos en todo el corpus en prosa no documental.
En este ultimo caso, los ejemplos se concentran en la Crénica xeral galega (adeant 2,
duc 4y el demostrativo est 2), los Miragres de Santiago (duc 8), el Tratado de alveitaria
(azeyt 1, ouropiment 1, prjmeirament 1), la Cronica de Iria (seguint 2) y algunos de los
fragmentos de las Partidas | y 11l (adeant, muit, quand).

En cuanto a la prosa documental, los 54 ejemplos que devuelve el CGPA se sitlan
entre el Gltimo tercio del s. xmr y finales del s. xv, pero casi las tres cuartas partes de los
casos se concentran entre la segunda mitad del s. xiv y la centuria siguiente.'* Por otra
parte, en la prosa documental la apdcope extrema solo se da en un conjunto exiguo de
palabras: el adverbio deant (15), con todas sus variantes (adeant, endeant; diant, delant,
etc.), el adjetivo present (7), el sustantivo duc (7) y el numeral viint/veynt (4). Sin duda,
resulta sospechoso que la mayoria de estos registros proceda de textos fechados en afios
en los cuales el fendmeno resulta ya insolito en la documentacion castellana: en efecto, el
59,25% de ellos (32 de 54) se encuentra en documentos posteriores a 1350 y nada menos
que el 50% (27 de 54) en escrituras de entre 1401 y 1500. Ademas, el hecho de que mu-
chos de estos testimonios aparezcan en ediciones que no ofrecen garantias para el estudio
grafico y fonético no hace sino acrecentar nuestras dudas.'® Para confirmarlas o disipar-
las seria necesario realizar un cotejo con los manuscritos originales cuya exposicion de-
mandaria mas espacio que aquel del que podemos disponer para este articulo.

Sobre la «frequéncia excesiva da apdcope nas Cantigas [de Santa Maria], em relagéo
aos textos trovadorescos, e em contextos extremos (p. ej. formas como bel, gran, vera-
men..., em posicdo de rima)» ya llamo la atencion Rodriguez (1983: 14), y por nuestra
parte podemos afiadir que en las leyendas de las miniaturas de los cédices T y F de las
cantigas marianas, probablemente rotuladas en Sevilla entre 1280 y 1284 y notoriamente
afectadas de castellanismo, se observa una notable abundancia de casos de apécope que
dejan en la coda sildbica bien a la consonante /d/, precedida de vocal o agrupada con na-
sal, bien a la consonante /t/ agrupada con nasal, con vibrante o con fricativa apical, bien a

14. Numero de casos por periodos de cincuenta afios: 1251-1300 (5), 1301-1350 (7), 1351-1400
(15), 1401-1450 (15), 1451-1500 (12).

15. En efecto, salvo en el caso de emdeant (1390), recogido en la edicion del Tombo H de la Cate-
dral de Santiago de Compostela (THCS), los restantes ejemplos pertenecen a colecciones diplométicas
realizadas con criterios exclusivamente historicos y que no ofrecen garantias filologicas suficientes para
considerarlos, sin ver el texto original, casos seguros de apocope. La mayor parte de estos registros (45)
se recoge en las colecciones documentales editadas por Cal Pardo (CDMACM, MSPT y VIM,; 31 gjs.),
Lopez Ferreiro (GHCD, 8 ejs.) y Lucas Alvarez / Lucas Dominguez (PRMF, MSCDR y SVP; 6 ejs.);
puntualmente (8 casos) encontramos algin ejemplo mas en otras colectaneas (DAG, DGS13-16, MB,
MNP, MSMDFP, PSVD y SDV).
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la consonante /s/ en los pretéritos de subjuntivo: acorress’, d’ent ‘de ende’, desonrrada-
ment, gent, grand furto, grand mercee, pared, part, por end, tost, yfant... (cfr. Alfonso X
1989-1991, 2011; Montero Santalha 2000: 530; Marifio Paz 2018a: 43-44, 46).

Asi las cosas, los textos gallegos del ciclo troyano producidos durante el siglo xiv se
han venido considerando hasta ahora como fuentes con una concentracion de casos de
apocope extrema que, aun resultando minoritarios en cada una de las obras en que apare-
cen, llaman la atencién por el caracter inusitado del fenémeno en el conjunto de la docu-
mentacion medieval en idioma gallego que se ha conservado. En 1985 Ramon Lorenzo,
al examinar los abundantes casos de supuesta apécope de este estilo que parecian darse
en la Cronica troiana, afirmaba que «ainda que non é un fendmeno moi xeneralizado, 6
galego e 6 portugués tamén chegou a tendencia a elimina-lo -e final de palabra cando se-
guiaaunt, cousa que € moito mais usual no castelan, no aragonés e no catalan e que debe
de estar en relacion coa apdocope extrema por influencia francesa» (Lorenzo 1985: 104).
Los posibles casos de apdcope que Lorenzo (1985: 145, 164) sefialaba en este texto se
daban tanto despues de /t/ agrupada con otra consonante como de /t/ no agrupada, y tam-
bién en voces como duc o el imperativo sabed. Por su parte, Maia (1986: 435) considera-
ba un afio después que formas como sembrant, oucident, mont y porend, que ella tomaba
de los antiguos Elementos de gramética histérica gallega de Vicente Garcia de Diego'®
(1909: 24, 44), debian tenerse por «manifestacdes da apdcope extrema» y concluia que
este «fendmeno parece apresentar-se como uma vaga que atingiu, ainda que com pouca
intensidade e de modo bastante atenuado, a Galiza e muito particularmente a regido co-
rrespondente as duas provincias orientais, ou seja, Lugo e Orense». Mas tarde, Ferreiro
(1995: 62) encajo este fendmeno en su Gramatica historica galega, en la que, apoyando-
se en Lorenzo y en Maia, decia que «a apocope medieval tardia de -mente en -ment (<
MENTE) que se observa nalguns textos € de probabel influencia francesa ou castel&». Des-
de entonces se ha venido diciendo, tanto en trabajos escritos como en exposiciones ora-
les, que la llamada “apdcope extrema” fue un fenémeno raro en la lengua gallega medie-
val, con la excepcion de la que presuntamente apareceria en determinados textos, casi
todos traducciones de obras en prosa del siglo xiv.

A nuestro juicio, es necesario comprobar si estas reservas estan realmente justifica-
das. Es preciso, por lo tanto, cuantificar sobre bases seguras el exacto alcance de la pre-
sencia de la apocope extrema en esas fuentes troyanas del xiv para, a continuacion, tratar
de encontrarle una explicacién a su aparicion. Asimismo, se debe extender el analisis a la
parcial traduccion gallega de la General Estoria alfonsi, ya que nos consta que en ella se
infiltraron también algunas voces con apdocope extrema. Nuestra hipétesis de partida es
la de que podria tratarse de casos en los que hubiera podido darse una mala praxis traduc-
tora que trasladaria a los textos de destino (en gallego) un conjunto no desdefiable de
formas con apdcope extrema que quiza se encontrasen en las fuentes castellanas utiliza-

16. Sin indicar en qué fuentes se fundaba para hacerlo, Garcia de Diego (1909: 24) llegaba a
asegurar que «la lengua antigua suprimia con frecuencia e final detras de t agrupada» (la cursiva es
nuestra).
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das. Si, dados los resultados de la pesquisa, esta hipotesis resultase insostenible, tratare-
mos de buscar explicaciones alternativas.

2. LA APOCOPE EXTREMA EN LOS TEXTOS GALLEGOS DEL SIGLO XIV

Es necesario, por consiguiente, someter a examen los testimonios de este tipo de ap6-
cope en estas tres obras:'” la Cronica troiana (BNE ms. 10233), la seccién gallega de la
Historia troyana (BMP ms. 558) y la traduccién gallega de la General estoria (RBE ms.
O.1.1). Los tres testimonios responden a iniciativas socioculturales distintas pero proba-
blemente comparten las mismas coordenadas espaciales (area noroccidental del territorio
gallego), temporales (segunda mitad del siglo xiv) y de mecenazgo (circulo nobiliario de
la Casa de Andrade). La Crdnica troiana fue terminada en 1373 bajo el mecenazgo de
Fernan Perez de Andrade, abanderado clave del enriquismo en el Gltimo tercio de la cen-
turia, con base en la tradicidon textual de la Crénica troyana de Alfonso XI (1350). La
Historia troyana es un texto originariamente redactado en castellano y promovido por
Pedro | en los Ultimos afios de su reinado (ca. 1365-69), que, tras sufrir un importante
deterioro, acabaria siendo completado en gallego poco tiempo después (ca. 1369-73)
bajo la supervisién de Nuno Freire de Andrade, hermano mayor de Fernan Pérez y Maes-
tre de la Orden de Cristo en Portugal. Este mismo personaje habria sido igualmente el
responsable algunos afios antes (mediados de siglo) de la traduccion gallega de la prime-
ra parte de la General estoria. Los tres testimonios (en el caso de la Historia troyana, nos
referimos a la seccidn gallega) se gestaron, por tanto, en el mismo circulo aristocratico
andradino, un entorno muy propicio para el contacto cultural y sociolinguistico con el
contexto nobiliar y real castellano de las décadas centrales del siglo xiv.8

Dado que solo en el caso de la Historia troyana conservamos lo que podriamos con-
siderar una fundada aproximacion a su antigrafo, nos vemaos forzados a cotejar estos tres
testimonios no con sus fuentes directas, sino con sus fuentes indirectas. Para el caso de
las traducciones gallegas del ciclo clésico, acudiremos al testimonio regio de la Crénica
troyana de Alfonso XI, de 1350 (RBE ms. h.1.6). En cuanto a la Historia troyana, hay
que tener en cuenta que la base textual directa para la traduccion de los folios gallegos
(mas de la mitad del cddice actual) se hallaba en el ejemplar original de Pedro I; sin em-
bargo, al ser reemplazada toda la parte deteriorada de este ejemplar por su traduccion al
gallego, hoy solo podemos contar con los folios castellanos supervivientes en el codice
bilinglie santanderino y evaluar con ese material el fenémeno lingdistico en cuestion. Por
Gltimo, para el caso de la traduccion de la General estoria, acudiremos al testimonio re-

17. BNE: Biblioteca Nacional de Espafa (Madrid), BMP: Biblioteca Menéndez Pelayo (Santan-
der), RBE: Real Biblioteca del Escorial.

18. Los Andrade eran primeros vasallos de la poderosa estirpe de los Castro, entre cuyas figuras
sobresalen Pedro Fernandez de Castro y su hijo Fernando Ruiz de Castro, ambos caudillos principales
de los reyes Alfonso X1y Pedro | de Castilla. VVéase al respecto Pichel (2012 y 2014).
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gio (ca. 1270) de la primera parte de la gran crénica universal alfonsi hoy conservada en
la BNE (ms. 816).

En cuanto a las ediciones utilizadas para realizar este estudio, conviene tener en
cuenta, como comprobaremos en los apartados siguientes, que no todas ofrecen las ga-
rantias filoldgicas necesarias para poder detectar e interpretar correctamente los posibles
casos de apdcope extrema, una vez que, entre otros inconvenientes, no todas dejan cons-
tancia de los desarrollos de las abreviaturas o no los marcan adecuadamente. En estos
casos fue obligatoria la consulta del original. En el caso de las traducciones gallegas, para
la Historia troyana contamos con una transcripcion paleografica y edicion interpretativa
(Pichel 2013) apta para cualquier tipo de estudio escripto-linguistico; la edicién anterior
(Parker 1975), a pesar de la revision de Lorenzo (1982), no permite realizar analisis lin-
guisticos de detalle. En el caso de la Cronica troiana contamos con la edicion de Lorenzo
(1985), que, aun siendo excelente, no permite analizar debidamente el fenémeno en
cuestidn sin la consulta del original, debido fundamentalmente a que no marca las expan-
siones de las abreviaturas (excepto en el caso de las consonantes nasales implosivas). En
relacion con la traduccion de la General estoria, contamos con la edicion de Martinez
Lopez (1962), pero en ella tampoco se marcan las expansiones de las abreviaturas y ade-
mas contiene multiples errores de transcripcion, muchos de ellos revisados por Lorenzo
y Couceiro Pérez (1999a, 1999b); contamos también, sin embargo, con una transcripcién
paleografica de este texto (COTAGAL) que nos permite hacer comprobaciones de lectu-
ra facilmente. Asimismo, resulté muy util la consulta estadistica y de concordancia de
estos textos ofrecida por el CGPA. En el caso de los modelos textuales castellanos, para
la seccion originaria de la Historia troyana contamos, como ya se dijo, con una edicién
propia. Para la Crénica troyana de Alfonso XI nos basamos, por una parte, en la nueva
edicién de Claudia d’Ambruoso (2012), mas con la salvedad de que se trata de una edi-
cién critica reconstructival® y, por tanto, sin marcado de abreviaturas; por esta razon,
también recurrimos a la transcripcién de Parker del ms. h.1.6 del Escorial (1977), tenien-
do en cuenta la revision de Lorenzo (1979), y, por supuesto, el original. Por ultimo, para
la primera parte de la General estoria consultamos tanto las ediciones de Garcia Solalin-
de (1930) y de Sanchez-Prieto Borja (2009) como la transcripcion paleogréafica realizada
por Kasten, Nitti y Jonxis-Henkemans (1993).

Los objetivos principales del analisis de estas tres obras pasan por comprobar la re-
presentatividad real de la ap6cope extrema en las traducciones gallegas y por indagar en
la tradicion textual la correspondencia entre las formas apocopadas de estas traducciones
y las de sus modelos castellanos mas cercanos. En este Gltimo caso, al tratarse de mode-
los indirectos, sera conveniente conocer la tendencia escrituraria de los mismos en cuan-
to a apocope extrema se refiere, con el fin de evaluar, a la luz de este analisis, el alcance
que podria llegar a tener la posible transmisién del fenémeno a la tradicion textual ulte-
rior.

19. Esta edicion toma en cuenta todos los testimonios de la tradicion: la version conocida de Al-
fonso X1, que es la que tuvimos en cuenta, el codice bilingie de la Historia troyana, la Crdnica troiana
gallega y dos testimonios facticios que transmiten la Historia troyana polimétrica.
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Figura3. Formas cony sin apocope extrema en la Crénica troiana

2.1. LA APOCOPE EXTREMA EN LA CRONICA TROIANA

De acuerdo con la edicion de Lorenzo (1985), y tomando en consideracién los casos
que consideramos discutibles o problematicos (cfr. infra), la proporcion de formas inter-
pretables como ejemplos de apocope extrema en la Crénica troiana supera ligeramente
el 30% (1137 ejs.) sobre el total de formas susceptibles de presentar este fenémeno (3744
ejs.). Sin embargo, en nuestra opinién, muchos de estos casos (979) no deben ser inter-
pretados como ejemplos de apocope extrema, debido, como veremos, al contexto abre-
viativo en el que se encuentran (Figura 3).

De esta manera, la representatividad de dicho fendmeno quedaria reducida a poco
menos del 6% (158 ejs.) del total de formas pertinentes en la Crénica troiana; una pro-
porcion superior, como veremos, a la que se registra en la Historia troyana (1%), pero
igualmente residual.

El contexto donde se registra mayoritariamente es <-nt> (110 ejs.), especialmente en
el caso del adverbio deant y sus variantes adeant, endeant (21 ejs.),?° seguido por <-nd>,
representado exclusivamente por la forma grand?* (31 ejs.); puntualmente, también apa-
recen casos en los contextos <-rt> (mort 1) y <-sd> (desd 1). Fuera de los testimonios
anteriores de consonante (siempre dental) en grupo consonantico, registramos apocope
extrema en los contextos de consonantes no agrupadas <-c> (duc 17) y <-s>en una forma
verbal de pretérito de subjuntivo (prendes 1). Asi pues, al igual que acontece en la Histo-
ria troyana (cfr. infra), los casos de ap6cope extrema afectan solo a las consonantes

20. almirant (1), ant (6), ¢ient (1), deant/adeant/endeant (21: 1 /11 /9), falant (1), font (1), gent/
jent (8 /1), malandant (1), maot&ent (1), obedient (1), Ougident (6), Ourient (3), parent (4), present (4),
rremanesgent (1), rrespladecent (1), semellant (1), senbrant (9), seruent (1), talant/tallant (2), talent (6),
ualent (11), vijnt (18).

21. Computamos aqui solo la forma grand en contexto no proclitico (ejs. doo grand, rreuolta
grand, era tan grand que...); en contexto proclitico aparece en 69 ocasiones (ej. grand engefio). Tampo-
co computamos la forma sabed (sabed[e] en la edicion de Lorenzo), que aparece 14 veces en el texto.
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oclusivas (/t/, /d/ y /k/, las dos primeras agrupadas: <-nt>, <-nd>), con la Ginica excepcion
del contexto <-s>.2

Sin embargo, si tomamos en consideracion los condicionamientos de tipo fonosin-
tactico, el namero de casos inequivocos de apdcope extrema se reduce. Con el grupo
<-nd> (grand), poco mas de la mitad de ellos (19) podria reflejar, simplemente, elision
de <-e>en posicién antevocalica y en contexto de pausa corta o de ausencia de la misma
(ej. «tan grand era o pesar...»), mientras que solo 12 aparecen ante consonante (ej. «<moy
grand sen mesura»). En el contexto <-nt> identificamos 772 casos inequivocos de ap6-
cope (ex. «des aqui endeant ficariam en paz») frente a 3424 ejemplos de elision o en con-
texto de pausa corta o de ausencia de pausa (ejs. «gent estraya», «se por uentura a gent
0 soubera»). Por ultimo, en los contextos minoritarios (<-rt>, <-sd>, <-¢>, <-s>), tanto
desd como mort podrian reflejar casos de elision («desd aqui adeant», «uenderlle ey cara-
ment a tua mort et a mia»), lo mismo que algunos testimonios de duc (4: ej. «o duc Esi-
dro»). En cambio, tanto la mayor parte de los registros de duc (14: ej. «o duc Politenor»)
como la forma prendes («nd prendes morte») responderian de manera inequivoca al fe-
noémeno de la ap6cope extrema. En definitiva, de tener en cuenta los factores de motiva-
cion fonosintactica, los casos de apdcope extrema incuestionable en la Crénica troiana
se reducirian a 104 ejemplos (casi un 4% del total).

En relacién con los casos dudosos o cuestionables de apocope extrema a los que alu-
dimos anteriormente, conviene recordar, como ya adelantamos, que en la edicién de
Lorenzo (1985) no se sefialan los desarrollos de las abreviaturas, salvo en el caso de la
consonante nasal implosiva abreviada (interna o final), que aparece representada en esta
edicion, igual que en el caso de las vocales nasales, con la tilde por encima (gj. géte).
Pues bien, mientras que el citado editor no considera el posible caracter polivalente o
valor multiple de la lineta, a nuestro entender todos los casos dudosos que discutiremos
aqui presentan el contexto final <-nt> con un signo abreviativo que afecta no solo a la
consonante nasal, sino también a la <-e>.

Conviene diferenciar dos situaciones ligeramente distintas. Por una parte, estan las
formas con la secuencia <en> abreviada en el sufijo adverbial -mente (749 ejs.), que son
editadas sistematicamente por Lorenzo (1985) como “-ment” (ejs. desonrradamt > deson-
rradament, aficadamt > aficadament, buamt > brauament > p'meyramt > primerament,

22.  Dado que el de “ap6cope extrema” es un concepto acufiado en los estudios de fonética his-
torica castellana, es 16gico que bajo su rétulo no se consideren los casos de apocope después de conso-
nante /d/ proveniente de la sonorizacion de /t/ latina intervocalica (verdad). Como en este trabajo nos
acogemos a esa tradicion de estudios, no tenemos en cuenta en nuestros computos los casos en que esas
apocopes tras /d/ (< lat. /-1-/) se dieron en los textos gallegos, en los cuales, estrictamente, si deberian
considerarse “extremas”, ya que, como antes vimos (cfr. 1.1), no se trata de casos de la apdcope usual en
el gallego medieval. En todo caso, no debemos dejar de anotar que en la Crénica troiana hay un registro
de uerdat.

23. Formas: adeant/deant/endeant 14, ¢cientment 1, falant 1, font 1, gent/jent 6, malandant 1,
maotéent 1, obidientment 1, Ougident 4, Ourient 2, parent 4, present 4, rremanesgent 1, semellant 1,
senbrant 8, seruent 1, tallant 1, talent 3, ualent 8, vijnt 14.

24. Formas: almirant 1, ant 6, adeant/deant/endeant 7, gent/jent 3, Ougident 2, Ourient 1,
rrespladegent 1, sant 1, senbrant 1, talant 1, talent 3, ualent 3, vijnt 4.
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etc.), y en las que, por tanto, la lineta no se interpreta con valor maltiple discontinuo (gj.
aficadamt > *aficadamente). Por otra, hay un conjunto de formas (230 ejs.) con la <n>
abreviada tras vocal plena —es decir, no abreviada® (contexto -at, -&t, -it, -0t)— en las
que, al igual que en el caso anterior, el editor considera que la lineta tiene valor Unico (gjs.
alifat > alifat, eixelet > eixelét, sotilmet > sotilmér; vijt > vijt, mot > mét) y no multiple
(ej. alifat > alifante). En nuestra opinion, hay razones suficientes para pensar que no estamos
aqui ante casos de verdadera apocope extrema. En efecto, si centramos nuestra atencion en
lo que ocurre con los adverbios terminados en -mente, que es el grupo en el que la presencia
de la supuesta apocope es mas acusada (749 ejs.), observamos que solo en 6 casos
se da la presencia inequivoca (plena o abreviada) de la vocal final, pero también constata-
mos que no hay ningun registro de -ment pleno, es decir, con <n> explicito y sin ningun
signo abreviativo. Este dato nos inclina a presuponer un valor multiple de la lineta en este
tipo de adverbios, ya que el texto solo ofrece variantes plenas acabadas en -mente.

En los restantes casos de contexto <-nt> las formas sin <-e> plena son generalmente
mayoritarias (ejs. adeat/dedt/endedt 47 ~ adeante/deante/endeante 14, talét 26 ~ talente
8, senbrét 16 ~ senbrante 5, ualét 13 ~ ualente 8, parét 12 ~ parente 2, contenét 11 ~
contenente 2, talldt 5 ~ tallante 3, vijt 21 ~ vijnte 1), con dos excepciones claras: la prepo-
sicién ante (446 ~ ant 6) y el sustantivo gente/jente (97 ~ gér 5); en menor medida tam-
bién en ouriente (14 ~ ouriét 6), monte (6 ~ mot 3) y almirante (3 ~ almirat 1). En todo
caso, nos parece relevante que tampoco en este grupo de palabras aparezca nunca el gru-
po <-nt> pleno, es decir, con consonante nasal explicita, sin <-e> final y sin ningln signo
abreviativo. Y es que, en conjunto, como se indica a continuacion, la proporcién de regis-
tros seguros de apdcope extrema en este texto es muy minoritaria en relacion con la de las
formas con mantenimiento de <-e>.

Veamos ahora, entonces, lo que ocurre con los casos inequivocos de mantenimien-
to de <-e> (2607 ejs.). Aunqgue la edicion disponible no nos permite conocer en qué
formas la <-e> es plenay en cudles esta abreviada (con una lineta con valor Unico), sa-
bemos con seguridad que la <e> no esta nunca apocopada ni después del grupo <nt>
(6407 ejs.: senbrante, serpente, uilmente; fronte, pregunte, vijnte, etc.) ni en otros con-
textos (1967 ejs.: aqueste, capeyrote, castelete, oste, noyte, preste, toste, xamete,
etc.).?” Si nos atenemos estrictamente a la correspondencia entre las formas seguras de

25. -at (75): alifat 1, almirdt 1, andat 1, deét 11 adedt 31 endedt 5, malandat 2, semellat 2, senbréat
16, tallat 5; -et (131): formas nominales y verbales (94): contenét 11, creét 1, eixelét 1, gét 5, maldizét 1,
maldoét 1, mantenét 15, mét 3 ‘vb.’, Ouriét 6, parét 12, presét 2, talét 26, ualét 13; adverbios en -mét
(37): caramét 3, comunalmét 1, entramét 2, esforcadamént 1, estrayamét 1, fortemé&t 21, malamét 1,
mayormét 2, mortalmét 1, obidientemét 1, senaladamét 1, sotilmét 1; -7t (21): vijt; -0t (3 ejs.): mot.

26. -ante (479 ejs.): adeante 6 (adeéte 1) deante 3 endeante 5, almirante 3 (almirate 2), andante 1,
ante 446, elifante 1, jnfante 3, leudte 1, malandante 2, senbrante 5 (senbréte 1), talante 2 tallante 1; -ente
(147): formas nominales y verbales (141): contenente 2 (contenéte 1), doente 1, gente 85 (géte 2) jente
12, Ougidente (2), Ouriente 14 (Ouriéte 2), parente 2, presente 2, sente 3, serpente 1, talente 8, ualente 8,
uente 1; adverbios en -mente (6): apostamente 1, brauaméte 1, certamente 1, longamente 1, uerdadeyra-
mente 1, uilmente 1; -onte (10): fonte 1, fronte 2, monte 6 (m&te 1), ponte 1; -unte (3): pregunte 3
(pregiite 1); -inte (1): vijnte 1.

27. Son ejemplos inequivocos de ausencia de apdcope porque en el primer caso la <n> implosiva
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apécope extrema (158 ejs.), con independencia de su contexto fonosintactico, y sus
equivalentes con conservacién de <-e> (1053 ejs.), observamos que en poco mas del
13% de los casos se registra el fendémeno linglistico en cuestidn. Por tanto, esta pro-
porcion no estd muy lejos de la que sefialabamos antes sobre el total de casos en los que
el fenémeno se podria dar.

Antes de presentar los resultados del cotejo de la Cronica troiana con su modelo
textual mas préximo, nos parece oportuno hacer algunas consideraciones acerca de la
mayor o0 menor presencia de formas apocopadas en las dos partes diferenciables de esta
traduccion. Gracias al detallado estudio de Lorenzo (1985: 77-79), sabemos que la pri-
mera parte del manuscrito, hasta el fol. 100, fue realizada por Fernan Martiz, escribano
y capellan del comitente de la obra, mientras que la segunda parte (del fol. 101 hasta el
final, salvo un cuaderno entre los fols. 119-128) habria sido confeccionada por uno o
dos caligrafos distintos. En principio, no se advierten entre ambas partes diferencias de
bulto en lo que se refiere al fenémeno que aqui estudiamos, pero si se puede decir que
las variantes apocopadas estan algo mas concentradas en la parte no realizada por Fer-
nan Martiz. Hay, ademas, un aspecto grafematico interesante que apunta también en
esta direccion: todas las formas apocopadas (con independencia de su contexto fonosin-
tactico) que consideramos seguras por acabar en <-nt> pleno y sin ningun tipo de sim-
bolo abreviativo (-ant, -ent, -jnt, -ont: 111 ejs.) aparecen concentradas, sin excepcion,
en esta segunda parte del manuscrito. En efecto, mientras que en la debida a Fernan
Martiz solo aparece en este contexto la forma abreviada con lineta superior (ej. dedt), en
la otra este recurso abreviativo es muy ocasional, ya que, como hemos dicho, lo sistema-
tico en ella es que se empleen las formas terminadas en -ant, -ent, -jnt u -ont con la <n>
plena. Esta particularidad aparece no solo en este contexto de <-nt> pleno, sino también
en otros en los que también se registra apdcope: <-nd> (grand, proclitico o no), <-rt>
(mort), <-sd> (desd) y <-c> (duc). Asi pues, las formas inequivocas de apocope extrema
en la Cronica troiana aparecen concentradas en la segunda parte del manuscrito, aque-
Ila no escrita por Fernan Martiz, en alternancia (minima) con las otras formas abrevia-
das méas o menos discutibles.

Continuando con la comparacion de la Croénica troiana con su modelo, sabemos que
este debia de ser muy proximo a la version de Alfonso XI que hoy conservamos, la Cro-
nica troyana escurialense, pues, aunque se ha demostrado que la traduccién gallega no
deriva directamente de ella, si reproduce su colofén. El antigrafo de la Cronica troiana
gallega, por tanto, es un testimonio coetaneo de la versién castellana de Alfonso XI, ter-
minada de iluminar en 1350.28 La presencia de la apécope extrema en la Crénica troyana
es bastante reducida (62 ejs.), aunque no llega al extremo de la seccidn castellana de la
Historia troyana (vid. infra). De acuerdo con la edicién de Claudia d’Ambruoso (2012),
aparece sobre todo en el contexto <-nt> (52 gjs.), fundamentalmente en la terminacion

es plenay no abreviada (de lo contrario el editor habria marcado la vocal previa con la tilde) y, por tanto,
la <-e> esta presente, bien plena, bien por abreviacion. En los restantes contextos, la presencia de la
<-e> también parece segura porque entendemos que incluso estando en contexto de abreviacion apare-
ceria representada en el texto con una lineta con valor Unico.

28. Véase un estado de la cuestion reciente en Pichel (2015).
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Imagen 1. Ejemplos en la Crdnica troyana [© RBE ms. h.1.6] (izquierda: «primera mente») y en
la traduccidn gallega [© BNE ms. 10233] (derecha: «primeiramente»)

Imagen 2. Ejemplos en la Crénica troyana [© RBE ms. h.1.6] (izquierda: «encubierta mente») y
en la traduccion gallega [© BNE ms. 10233] (derecha: «encubertamente»)

adverbial -mente,?® y en mucha menor medida en el caso de duc (10 ejs.).%° El cotejo de
estos 62 ejemplos registrados en la edicion critica con el manuscrito original nos permi-
tid corroborar que de todas ellas solo 6 serian casos seguros de apdcope (bravament 3,
carament, luengament; semblant), siempre que no consideremos la posibilidad de que el
caligrafo olvidase consignar la lineta; las restantes formas presentan lineta abreviando la
<-n>y tal vez también la <e> final (ejs. adelat > adelant / adelante, sobejamet = sobeja-
ment / sobejamente). A falta de un estudio escripto-linglistico exhaustivo de la Cronica
troyana de Alfonso XI, nos inclinamos a pensar que la mayor parte de estos casos anfibo-
l6gicos no representa en realidad casos de apdcope extrema, pues, entre otras razones, la
presencia de <-e> en esos Mismos contextos es sistematica, y el valor multiple de la line-
ta o su olvido son dos situaciones perfectamente factibles (cfr. infra). Por otra parte, si
comparamos las formas con apdcope (in)equivoca en la traduccion gallega con lo que
acontece en la Cronica troyana, observamos que la correspondencia también es minima.
En el contexto <-nt>, la forma semblant («semblant de foir») es casi el Unico ejemplo en
la Crénica troyana con ap6cope extrema inequivoca, y contrasta con los 9 casos de sen-
brant en la traduccién gallega. Lo mismo ocurre con las formas adelant y veint (adeant/
deant/endeant 21 y vijnt 18, respectivamente, en la traduccién gallega). Por lo que se re-

29. Formas: afincadament 2, bivament 1, bravament 10, carament 3, encubiertament 2, fuerte-
ment 5, honradament 1, lealment 1, ligerament 1, luengament 1, malament 1, mayorment 1, mortalment
1, primerament 6, reziament 2, safludament 1, sefialadament 1, sesudament 3, sobejament 3, solament 1,
sueltament 2, verdaderament 1. Otras formas: adelant 1, ant 1, cuarent 1, semblant 1, veint 1; en estas
Gltimas formas, excepto en el caso de adelant y semblant, hay motivacion fonosintactica por elision vo-
calica. En el caso de los adverbios en -mente, la mayor parte de los ejemplos aparecen ante consonante.

30. No podemos incluir en este computo el adjetivo grand/grant pues en la Crdnica troyana
aparece con esta forma siempre en posicion proclitica (puntualmente gran), mientras que en contexto
no proclitico aparece, segun lo esperable, la variante con mantenimiento de <-e> (grande). Lo mismo
ocurre con otras palabras empleadas también en posicion proclitica: tant, quant, gient, etc.
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fiere a los adverbios en -mente (véanse Imagenes 1y 2), ya vimos que todos los casos
gallegos con presunta apdcope extrema aparecen abreviados (-mt o -mget); mientras que
en la version de Alfonso X1, ademas de que la inmensa mayoria de los casos conservan la
<-e>, los pocos registros con supuesta apdcope extrema (62 ejs.) aparecen, también, en
un contexto abreviativo anfibologico, salvo en 6 casos (en los que, como ya se ha dicho,
podria haber incluso olvido involuntario de la lineta).

En conclusién, podemos decir que la presencia de la apocope extrema en la Cronica
troiana gallega es muy escasa. Dejando al margen los casos discutibles, el nimero de
registros que el analisis proporciona (158 ejs.) es limitado si lo comparamos con el con-
junto de las formas con mantenimiento de la <e> final; y ain mas limitado resulta si ais-
lamos los casos inequivocos (104 ejs.) atendiendo a pardmetros fonosintacticos. Los
ejemplos de (presunta) apdcope extrema dejan en posicion final la consonante oclusiva
dental sorda y, en menor medida, la sonora, en contexto de grupo consonantico (<-nt>y
<-nd>); puntualmente aparecen también algunos casos de <-rt>, de <-sd>y de <-c> 0
<-s>no agrupadas. Los casos de apGcope extrema inequivoca se concentran en la segun-
da parte del manuscrito, ejecutada por uno o mas caligrafos distintos del escribano prin-
cipal, Fernan Martiz. De acuerdo con Lorenzo (1985), la ejecucion de esta segunda parte
es mas descuidada e imperfecta, en términos linglisticos y traductivos, asi que quizas
estos casos de apdcope que parecen menos cuestionables (ej. adeant) se deban explicar
por olvido involuntario de la lineta. En este sentido, debido a las caracteristicas de la edi-
cion de Lorenzo, no nos es posible saber con exactitud, en esta seccién, cual es el nimero
de formas con <-e> abreviada (ej. adeante) y cuél el de los casos de <-e> plena (e]. adean-
te); tnicamente podemos discriminar algunos de estos Gltimos, siempre y cuando lleven
abreviada la <-n> (ex. adeate). Ahora bien, lo que si podemos observar es que no es in-
frecuente, especialmente en la segunda mitad del cddice, el olvido de las secuencias gra-
ficas <e>y <n> por falta de lineta (ejs. d[e]s que, escud[e]las, grand[e]s, h[e]rdamen-
tos, h[e]rdeyros; ne[n]braua, ne[n]brou, torme[n]ta, etc).3!

Por otra parte, hemos visto como el cotejo entre la traduccién gallega y la cronica
castellana supone reconocer una falta de correspondencia entre los registros con apécope
del texto gallego y la infima presencia de este fenémeno en su modelo textual mas proxi-
mo. Ademas, excepto en casos muy puntuales, también comprobamos que las contadas
formas con supuesta apdcope extrema registradas en la cronica castellana aparecen igual-
mente en un contexto abreviativo anfiboldgico, lo cual no ofrece todas las garantias para
un analisis e interpretacion adecuados. Las formas con apdcope extrema segura presentes
en la traduccion gallega, aunque puntuales, de no representar casos de olvido de lineta
podrian provenir de un modelo textual que, pese a ser proximo al ecuador del siglo (re-

31. Otra posible explicacion, relacionada también con la factura descuidada e imperfecta a la que
nos referimos antes, es que el o los caligrafo(s) involucrado(s) en la segunda parte del codice actuasen
con una pericia linguiistica menor que en el caso de Fernan Martiz y no se preocupasen en ciertos casos
de traducir correctamente la forma del antigrafo (presumiblemente con apdcope: ej. gent) por la corres-
pondiente forma usual gallega (ej. gente). La menor calidad lingdiistica de la segunda mitad del manus-
crito ya fue sefialada por Lorenzo (1985) en referencia a distintos aspectos lingtisticos; en el caso que
nos ocupa, es significativo que los 14 registros del imperativo sabed (que en gallego constituyen fla-
grantes castellanismos) se concentren todos ellos en esta segunda parte.
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Figura4. Formas cony sin apocope extrema en la Historia troyana

cordemos que seria coetaneo de la version hoy conservada, de 1350), presentaria aun al-
gunas formas linguisticas arcaicas heredadas de su antecedente.®? En cuanto a las formas
dudosas de ap6cope extrema, aquellas que aparecen en contexto abreviativo anfiboldgi-
co, convendria reinterpretarlas a la luz de lo que acontece con las restantes formas con
mantenimiento de <-e>, tanto del propio texto gallego como de su modelo méas préximo.
Aunque con ciertas reservas, manifestadas anteriormente, la polivalencia de la lineta en
estos casos parece una interpretacion factible y razonable. Por otra parte, creemos que los
copistas bien podrian haber reproducido miméticamente lo que se encontraron en el an-
tigrafo (recordemos, por ejemplo, que en la versidn castellana lo méas habitual es que
aparezcan las terminaciones adverbiales en -met; y ésta es también la forma grafica
preferente en la traduccion gallega), lo que no significa necesariamente que estuviesen
reflejando conscientemente variantes con apdcope extrema.

2.2. LA APOCOPE EXTREMA EN LA HISTORIA TROYANA

La proporcidén de formas interpretables como ejemplos de apocope extrema en la
seccion gallega de la Historia troyana no sobrepasa el 7,3% (90 ejs.) sobre el total de
formas susceptibles de representar este fendmeno (1224 ejs.). En este pequefio conjunto
de registros cabe distinguir los que reflejan casos inequivocos de apdcope extrema (29
ejs.) de otros cuya interpretacion es discutible (61 ejs.) por estar condicionados por el
contexto abreviativo, como ya vimos para la Crénica troiana.

Podemos decir, por tanto, que solo en poco mas del 32% de este subconjunto de for-
mas estamos delante de casos inequivocos de apdcope extrema. Esto significa que, en ri-

32. De acuerdo con los estudios, entre otros, de Lorenzo (1985, 2002) y D’ Ambruoso (2010, 2012),
dicho antecedente sabemos que provenia, en tltimo término, de una versién occidental (gallego-portu-
guesa o gallego-leonesa), por lo que cabe preguntarse como se adaptarian a los romances occidentales
ciertos fendmenos lingtiisticos con probable influencia galorromanica como el de la apdcope extrema.
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gor, los registros seguros de apécope extrema en la Historia troyana non llegan ni al 3%
sobre el total de formas susceptibles de representar este fenémeno.3?

Casi siempre aparece en posicion final la consonante dental sorda en el grupo conso-
nantico <-nt>, especialmente en el caso de adeant (8 ejs.) y variantes (deant, endeant).3*
Puntualmente registramos un testimonio de ap6cope tras velar sorda (duc). Como se ve, los
casos de apdcope extrema segura afectan solo a las consonantes oclusivas /t/ (en este caso
agrupada) y /k/,%° y este pequefio grupo alin puede reducirse mas (a solo 17 ejs.) si atende-
mos a parametros fonosintacticos. En efecto, pese a que en mas de la mitad de los casos la
apocope extrema es inequivoca, pues o bien la forma contigua comienza por consonante (7
ejs.: «des aqui endeant que eu seja voso quito») o existe una pausa mayor (10 ejs.: «e logo
foronse por lo mar adeant. Et departe Dayres...»), en otros (12 ejs.) la inexistencia de pausa
(o la existencia de pausa breve) en determinados contextos sintacticos (sintagmas nomina-
les o0 secuencias coordinadas simples) sugiere la elision vocalica de <-e> ante palabra ini-
ciada por vocal (g]. «colpes fortes e peligrosos adeant e atrauesso sen pauor»).

En cuanto a las formas dudosas, todas concurren en el contexto <-nt>, con la consonan-
te nasal implosiva abreviada (almirat, adeat endeat, contengt, mantengt 6, adverbios en
-met 43,% ogidet, ourigt, paret, resplandecgt, talet, vit). Los autores que se ocuparon ante-
riormente de este texto (Parker 1975; Lorenzo 1982) interpretaron la lineta con valor Ginico
(ejs. almirat > almirant, talet > talent), pero, en nuestra opinidn, hay razones suficientes
—incluso con mayor seguridad que en el caso de la Crénica troiana— para optar por la
polivalencia de este simbolo abreviativo en este contexto (ejs. almirat > almirante, talet >
talente). Por una parte, el uso del rasgo superior con valor inequivocamente multiple y dis-
continuo es habitual en la Historia troyana (ejs. agls > aqueles, glls > quelles, mollrs >
molleres, entego > entengon, negu > nengun, etc.). Por otra, la mayor parte de los ejemplos
dudosos corresponden al sufijo adverbial -mente (43 ejs.) y en este contexto, excepto estos
pocos casos cuestionables, nunca se da la apdcope extrema en la Historia troyana (-méete
149, -mte 68, -mente 9). Por tanto, es razonable suponer que los casos interpretables respon-
diesen también en este texto a la intencion de representar las variantes con vocal final, de tal
modo que la lineta abreviaria en ellos dos segmentos graficos discontinuos.

Para los restantes casos dudosos (18 ejs.), en los ejemplos en cuestion las formas con
<-e>, plena o inequivocamente abreviada, son exclusivas o mayoritarias (almirante 6,

33. No restamos aqui los casos dudosos por fonética sintactica (cfr. infra), con lo que el computo
de formas inequivocas de apdcope extrema en la Historia troyana bajaria a los 17 registros.

34. Formas: ¢ent 1, cresgent 1, adeant 6, deant 1, endeant 1, excillent 1, mjngoant 1, ogident 4,
orient 5, talent 3, tallent 1, valent 3. No incluimos en el computo las voces onomasticas Abymalchelt,
Ademalet, Adymalet y Theant.

35. No consideramos para este computo los casos puntuales de apécope después de <-d> no agru-
pada (merced 3, sabed 1), por las razones que ya aducimos anteriormente.

36. Adverbios en -met (> -mente): aficadamente 1, altamente 1, apostamente 1, ardidamente 3,
boa mente 2, brauamente 2, caramente 4, cruelmente 1, dereytamente 1, desapostadamente 1, encuber-
tamente 1, estrayamente 1, fortemente 7, lealmente 1, mortalmente 3, onrradamente 1, primeyramente
5, sefialadamente 1, sesudamente 1, solamente 1, sotilmente 2, talmente 1, verdadeyramente 1. No se
registra nunca la lineta con valor multiple <en..e> (ej. *apostamente), a diferencia de lo que vimos en la
Cronica troiana.
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deante / endeante 31 ~ adeant / deant / endeant 8; contenente 1, mantenente 1, o(u)riente
8 ~ orient 5; parente 6, talente / tallente 11 ~ talent / tallent 4, vijnte 12). Solo en el caso
de o(u)cidente hay una leve ventaja en favor de la solucién apocopada (ogident 4 ~ o(u)-
cidente 3). Por ultimo, como indicaremos después, en el modelo textual de la Historia
troyana la ap6cope extrema es practicamente inexistente.

En cuanto al mantenimiento de la <e> final en la Historia troyana, si comparamos
los contextos fonéticos en los que se registra la apdcope extrema®’ (segura o no) con los
casos de conservacion de <-e>, comprobamos como esta es la solucion ampliamente ma-
yoritaria, tanto tras consonante sorda dental (11142 ejs.: <-te> este, aficadamente; <-te>
almyrante, talente) como después de velar (20 ejs.: duque).

Como ya hemos dicho, el antigrafo de la traduccidon gallega es el propio original cas-
tellano de la Historia troyana, cuyos cuadernos supervivientes, aunque deteriorados, ha-
brian sido restaurados y traducidos después al gallego.®® Por tanto, no podemos cotejar
los casos de apocope extrema de los folios gallegos con su antigrafo, puesto que, como es
evidente, no se conservan los folios castellanos de los que derivan. Sin embargo, si pode-
mos hacernos una idea aproximada del resultado de ese hipotético cotejo, analizando los
folios castellanos que si llegaron hasta nosotros. En primer lugar, como era de esperar
para un texto castellano fechado en el tercer cuarto del s. xtv, no hay en él apenas casos de
apdcope extrema.*° Solo en el contexto tras /-k/ encontramos 4 ejemplos de esta apécope
en el sustantivo duc (cfr. duque 19). En el contexto <-t> apenas hay 2 casos dudosos del
sufijo adverbial -mente (p'mera met y sanuda met), en los que interpretamos que la lineta
posee valor abreviativo multiple (primeramente, safiudamente). Si comparamos las for-
mas con apocope (in)equivoca en la traduccion gallega (contextos /-t/ y /-k/) con lo que
sucede en los folios castellanos supervivientes (Imagen 3), verificamos, en efecto, que la
Unica variante presente en el modelo conserva la <-e>: (a/delante 31, almirante 3, conte-
nente 5, duque 19, manteniente 3, ogidente 3, oriente 3, pariente 4, talante 20, valiente
14, veynte 16).*! En cuanto a los adverbios en -mente, las variantes presentes en el mode-
lo (-miente 214, -mente 140) reproducen la <-e> plena.

Concluimos, por tanto, que la presencia de la apdcope extrema en la Historia troyana
es infima. Incluso interpretando como muestras de ella los casos discutibles, el nimero
de ejemplos aducibles (90) es muy minoritario en comparacion con el de las variantes

37. Por tanto, no incluimos aqui los casos de conservacion de la vocal tras <-d> no agrupada
(1292 ejs.: ejs. mercede, sabede, cibdade, ydade, etc.).

38. Con vocal final plena <-te> (773 gjs.): ejs. este 176, -mente 9 -mente 149 -mente 68, etc. Con
signo abreviativo <-te>, valor Gnico (341 ejs.): almyrante 1, andante 3, ante 131, avante 1, caente 1, de-
ante 7 adeante 18 endeante 5, elyfante 1, esgelente 1, forte 4, fronte 1, gente 17, gigante 1, -mente 10
-mente 68, morte 31, ougidente 1 ogidente 2, parente 4, presente 2, serpente 1, talante 1, talente 9 tallen-
te 1, valente 9, vijnte 10.

39. Véase ahora Pichel 2016 y 2017.

40. No consideramos que haya ap6cope extrema de /o/ ni en los 2 registros del adverbio exclama-
tivo quant (cfr. quén 1; cfr. quanto 158 ejs.) ni en los 15 del numeral cient (cfr. cien 1; cfr. ciento 5), que
aparecen siempre en posicion proclitica («quant mala...»; «cient vertudes»).

41. No se registran ejemplos castellanos para cotejar con las formas gallegas cresgent, exgillent y
mjngoant.
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Imagen 3. Ejemplos en la seccidn castellana de la Historia troyana [© BMP ms. 558] (izquierda:
«oriente contra ogidente») y en la seccién traducida al gallego (derecha: «ouriente» y «ougiden-
tex)

con mantenimiento de <-e>; este caracter residual del fendmeno se agudiza aln mas si
seleccionamos los casos inequivocos de este fendmeno (29 ejs.), y mas todavia si atende-
mos también a los condicionamientos fonosintacticos, cuya consideracion nos dejaria un
balance de tan solo 17 registros incuestionables. Los pocos ejemplos de ap6cope extrema
dejan en posicion final la consonante oclusiva dental sorda en contexto de grupo conso-
nantico (<-nt>) y puntualmente aparece algin caso de <-c> no agrupada. Los casos de
apdcope extrema inequivocos en la Historia troyana, donde opera fundamentalmente
una Gnica mano principal, no parece que se concentren de forma clara en una seccion es-
pecifica del texto, aunque la mayor parte de ellos (14 ejs.) aparece en la segunda mitad
del manuscrito (fols. 2, 7, 15 (2), 25, 50, 57, 98; 104, 105, 107, 175, 177 (3), 178 (4), 208,
209, 218). Tampoco hay asociacién de este uso con ninguna de las dos fuentes principa-
les de la obra: la General estoria (fols. 1-21, 29-36, 48-49) y la Crénica troyana de Al-
fonso XI (los restantes folios). En cuanto al modelo textual de la traduccion, vimos tam-
bién que en ella no hay apenas casos del fenémeno y que los ejemplos especificos
registrados en la version gallega no tienen correspondencia con las mismas formas en los
folios castellanos. Esta circunstancia nos mueve a concluir que es muy probable que
los casos de la traduccion gallega obedezcan simplemente a omisiones involuntarias de la
lineta, al igual que vimos para la Cronica troiana y su modelo, pues no es infrecuente que
esta falte en contextos en los que su ausencia no se puede interpretar como consciente: es
el caso, sobre todo, de los contextos de abreviacion de <n>y <e> (gjs. achill[e]s, el[e]s
4, mellor[e]s, pl[e]itos 2; Agameno[n] 9, bla[n]ca, bla[n]cos, co[n]sigo 3, e[n]puxados,
ente[n]dida, ge[n]tes, gra[n]de, me[n]te, o[n]rra, pe[n]samento, repre[n]der, sairo[n],
soo[n]breiros, tendillo[n], etc.).

2.3. LA APOCOPE EXTREMA EN LA GENERAL ESTORIA GALLEGA

Si en las dos obras anteriores el nimero de ejemplos seguros de ap6cope extrema era
limitado, en el caso de la traduccion gallega de la General estoria la representatividad de
este fendmeno es aln mas residual: tan solo el 0,6 % del total de formas susceptibles
(3148 ejs.*?), como se puede ver en la Figura 5.

42. Contexto <-nt> (918 ejs.): ejs. adeante/deante/endeante 173, oriente 24, ouriente 29, rreynante
2, talente 9, valente 1, vijnte 69; adverbios -mente (80): carnalmente 1, fortemente 12, primeyramente 58,
solamente 8, verdadeyramente 2, etc. Formas acabadas en <-te> (2230 ejs.): ejs. achaste, morte, etc.
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Figura5. Formas cony sin apocope extrema en la traduccion gallega de la General estoria

De los 18 casos registrados, siempre en contexto <-nt>, tan solo 5 pueden ser consi-
derados como ejemplos inequivocos de apocope extrema (andeant / endeant 2, ourient,
valent y vijnt), todos ellos presentes en el primer cuarto del manuscrito (entre los fols. 1y
62). Los restantes registros (13 ejs.*?) aparecen en contexto abreviativo anfibolédgico y, al
igual que en los textos troyanos, lo mas probable es que en ellos operase el valor multiple
de la lineta** (ejs. rreynat > rreynante, nobremet > nobremente). Lo decimos por varias
razones: por una parte, el sufijo adverbial -mente, fuera de los ocho casos dudosos regis-
trados, nunca presenta apdcope extrema en la General estoria gallega (-mete/-mte 56,
-mente 24); por otra, en los restantes registros de interpretacion discutible (adeat, ourigt,
rreynat y talet) las variantes con mantenimiento explicito de la <e> final son claramente
mayoritarias o casi exclusivas (ejs. adeante / endeante 170, o(u)riente 53, talente 9); por
ultimo, en esta traduccion también es bastante habitual el uso polivalente inequivoco de
la lineta (ejs. agls > aqueles, glls > quelles, negu > nengun).

Al parecer, esta traduccion gallega procede de un modelo textual coetaneo aunque
discursivamente mas arcaico*® que la version regia de la primera parte de la General es-
toria (ca. 1270) hoy conservada en la Biblioteca Nacional (ms. 816). De acuerdo con la
transcripcion paleografica de Kasten, Nitti y Jonxis-Henkemans (1993), podemos com-
probar que la presencia de la ap6cope extrema en este testimonio es mayoritaria o casi
exclusiva en ciertas formas como (a)delant (437) ~ (a)delante (196), orient (82) ~ orien-
te (22) o ualient (12) ~ ualiente (2) (cfr. ueynt 3 ~ ueynte 46, por ejemplo). De los casos,
seguros o no, de apdcope extrema presentes en la traduccion gallega, hay algunas coinci-

43. Formas: adeat 2, ouriet 1, rreynat 1, talet 1; adverbios en -mente: carnalmet 1, fortemget 1,
nobremet 1, ordenadamet 1, primeyramet 1, seruylmet 1, solamet 1, verdadeyramet 1.

44, Asi también lo interpretd Martinez Lopez (1962), el primer editor de este texto (ej. p'meyra-
met > «primeyraméte»); sin embargo, en la exhaustiva revision posterior de esta edicion llevada a cabo
por Lorenzo y Couceiro Pérez (1999a, 1999b) se corrige sistematicamente esta interpretacion en favor
del valor Unico de la lineta (ej. «primeyrament»).

45. Véase al respecto, Catalan (1992: 39), Fernandez Orddfiez (2002: 51), Sanchez-Prieto Borja
(2009: I, XC-XClI).

Estudis Romanics [Institut d’Estudis Catalans], Vol. 41 (2019), p. 7-39
DOI: 10.2436/20.2500.01.256



30 RAMON MARINO PAZ - RICARDO PICHEL

Imagen 4. Ejemplos en la General estoria [© BNE ms. 816] (izquierda: «de adelant») y en la
traduccion gallega [© RBE ms. O.1.1] (derecha: «de andeant»)

Imagen 5. Ejemplos en la General estoria [© BNE ms. 816] (izquierda: «Regnant en assiria») y
en la traduccion gallega [© RBE ms. O.1.1] (derecha: «rreynante em assyria»)

dencias (6 casos) con su modelo textual mas préximo (Imagenes 4 y 5): adeant / adelat ~
cast. adelant, ouriet ~ cast. orient, rreynat ~ cast. rregnant, talet ~ cast. talant (cfr. en-
deant ~ cast. adelante, ourient ~ cast. oriente, valent ~ cast. ualiente, vijnt ~ cast. veynte;
adverbios en -mente: -mente ~ cast. -mientre).

Hay por tanto, a pesar de la exigua representatividad de la apdcope extrema en la
traduccion gallega, cierta correspondencia con el ejemplar regio castellano, lo cual es
esperable teniendo en cuenta la cronologia temprana (ca. 1270) de su modelo textual mas
préximo, a diferencia de lo que acontece con la Crdnica troiana y la Historia troyana.

3. RECAPITULACION Y CONCLUSIONES

Para la fonética histérica gallega es importante remarcar, ante todo, que el fenémeno
de la apOcope extrema aparece en los tres textos revisados de manera residual. Y, tras lo
expuesto, lo mismo podemos decir, con mayor énfasis todavia, para el conjunto de las
fuentes medievales escritas en gallego. Por lo tanto, podemos afirmar, ya sin restriccio-
nes, que el gallego medieval fue una lengua que vivio casi por completo ajena a esta in-
novacion linguistica.

De lo dicho en las paginas anteriores se deriva también la evidencia de que con-
viene destacar la importancia de interpretar las fuentes escritas y los fendmenos
(paleo)gréficos y linglisticos de una manera razonada y contrastada, estudiando las
tendencias escriturarias o diplomaticas advertidas en los textos. En el caso que nos
ocupa, hemos comprobado que en ciertos casos lo que en un primer momento se puede
interpretar como ausencia de <-e>y, por tanto, como apécope extrema (ej. adeant), tal
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vez sea en realidad un simple caso de omisién involuntaria de la lineta o un ejemplo de
la polivalencia abreviativa de este signo braquigrafico (ej. adeat: «adeant» o «adean-
te»), que estaria representando no solo la consonante nasal implosiva, sino también la
vocal final.

Tras el estudio de los casos (inequivocos 0 no) de apocope extrema presentes en
los tres testimonios gallegos y el cotejo con los modelos textuales (in)directos hoy con-
servados, hemos de reconocer que disponemos de pocos indicios que nos inclinen a
pensar que la minoritaria presencia en ellos de la ap6cope extrema se pueda haber debi-
do a una desacertada practica traductora que trasladase a los textos gallegos formas con
esa configuracion fonotactica presentes en sus antecedentes mas préximos. Por el con-
trario, creemos que si hay indicios de que muchos de los presuntos testimonios de ap6-
cope extrema, especialmente en el caso de la Historia troyana y de la traduccién de la
General estoria, pueden no ser, al cabo, otra cosa que simples casos de omision invo-
luntaria de la lineta abreviativa o ejemplos de su uso con valor multiple, como ya he-
mos indicado. En cuanto a la Cronica troiana, la apertura a incorporar este rasgo lin-
guistico, mayor que en las otras dos traducciones, solo se advierte en la segunda parte
del cddice, visiblemente mas descuidada a nivel lingtiistico y realizada por otro u otros
caligrafos distintos de Fernan Martiz; en ella resulta sensato suponer que en no pocas
ocasiones la presunta apocope de la <-e> atona final puede reflejar, en realidad, un
simple descuido del escribano, que con cierta frecuencia se habria olvidado de rotular
la lineta abreviativa, y en otros casos una nueva muestra del valor multiple discontinuo
de dicho signo. Con todo, como, al igual que ocurre en la General estoria gallega, des-
conocemos el antecedente textual directo de esta obra (aunque si sabemos que debe de
ser coetaneo de la versioén regia conocida), no estamos en condiciones de valorar ade-
cuadamente si en su caso el fenémeno de la ap6cope extrema puede haber aflorado
debido a malas practicas traductoras.

Otro aspecto clave para entender la presencia, aunque exigua, de la apbcope extre-
ma en el gallego medieval es la vinculacion con el castellano de buena parte de los
textos que concentran la mayor parte de los testimonios, bien sea por haber sido escri-
tos en ambiente castellanohablante y/o por personas instaladas en el castellano (como
en el caso de las leyendas de las miniaturas de los cédices T y F de las Cantigas de
Santa Maria), bien por haber sido traducidos desde fuentes en castellano en las que ain
permanecerian algunos vestigios de este fendmeno (como en el caso de las tres obras
aqui estudiadas). Precisamente, las tres obras en prosa que en este articulo analizamos
son traducciones literarias o historiograficas promocionadas en los medios nobiliarios
de la Casa de Andrade, un entorno muy propicio, como ya hemos dicho, para el contac-
to cultural y sociolinguistico con el contexto nobiliar y real castellano de las décadas
centrales del s. xiv. Esta situacion contrasta, sin duda, con lo que posiblemente sucedié
con otras empresas librarias en la Galicia de la primera mitad del s. x1v, como la traduc-
cion de la Estoria de Espafia y de la Crénica de Castilla (ambas conservadas en un
Unico codice facticio, tradicionalmente conocido como Cronica xeral galega) o el Li-
vro de Tristam, tal vez relacionados con otra de las grandes ramas nobiliarias gallegas
de la época, los Lima, afincados en el area meridional de Galicia, herederos de los po-
derosos Trava y vinculados tradicionalmente con la esplendorosa produccion de la liri-
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ca trovadoresca y con el contexto sociocultural portugués de los ss. xim-x1v.*® En estas
obras la influencia castellanizante es sensiblemente menor y, en lo que aqui nos ocupa,
apenas hay rastro de la apdcope extrema.

Por tanto, los responsables de las tres obras en cuestion, asi como, probablemente,
los escribanos duchos en “letera formada™ a su cargo, debian de caracterizarse por poseer
una biografia y una conducta lingtiisticas que podian predisponerlos a incorporar a sus
traducciones determinados rasgos linglisticos castellanizantes. En este sentido, es facti-
ble que en sus obras penetrasen con mayor facilidad ciertas formas fésiles del castellano
(como duc, adelant > adeant, present) transmitidas de texto en texto cuando ya el feno-
meno de la ap6cope extrema debia de haber dejado de ser productivo en muchas de las
variedades de la lengua oral. Son precisamente estas formas fosiles las que mas aparecen
—aun dentro de su limitada representatividad— en el conjunto de la produccion escrita
en idioma gallego durante la Edad Media, como tuvimos ocasion de comprobar a lo largo
de este estudio.

Por lo tanto, la exigliidad de los testimonios registrados en la lengua escrita galle-
ga, asi como el contexto sociolinglistico castellanizante en el que surgieron la mayor
parte de ellos, resulta incompatible con la presuncion de que este tipo de apocope lle-
gase a conocer niveles de difusién considerables en el gallego oral de los siglos xu1y
xiv. En definitiva, todo esto confirma la idea de que en el gallego medieval la ap6cope
de /-e/, excepto en los casos en que esta vocal formaba silaba abierta con las consonan-
tes /n/, /1, I/, /z/ 0 /dz/ en el ataque, fue extremadamente rara y solo encontré un
pequefiisimo hueco en la lengua escrita de algunas personas y en algunos contextos
fonéticos. Creemos que estas personas acusaron en lo que a esto respecta una influen-
cia castellanizante.
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RESUMEN

En este articulo estudiamos la residual ap6cope extrema de los textos gallegos me-
dievales en el contexto del tratamiento dado en esta lengua a las vocales atonas en posi-
cion final de palabra. En la senda abierta por Garcia de Diego en 1909, luego ampliada
por trabajos publicados en la década de 1980, se ha venido diciendo hasta ahora que la
Ilamada “apdcope extrema” fue un fendmeno raro en la lengua gallega medieval, con
la excepcion de la que presuntamente apareceria en determinados textos, casi todos tra-
ducciones de obras en prosa del siglo xiv. Con el exhaustivo escrutinio que de estos casos
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hacemos en nuestro trabajo queremos demostrar que estas reservas son injustificadas y
que se puede afirmar, ya sin restricciones, que el gallego medieval fue una lengua que
vivié casi por completo ajena a esta innovacion lingdistica.
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ABSTRACT

Extreme apocope and Castilianizing influence in 14" century Galician prose

In this paper, we study the residual “extreme apocope” in medieval Galician texts in
the context of the development of unstressed vowels in word-final position in this lan-
guage. Following the line of thought initiated by Garcia de Diego in 1909, later deve-
loped in works published in the 1980’s, it has consistently been said that the so called
“extreme apocope” was a rare phenomenon in Medieval Galician, with the exception of
the type that supposedly appeared in certain texts, most of them translations of prose
works of the 14" century. Through the exhaustive scrutiny that these cases have been
subjected to in our work, we wish to show that this reservation is not justified and that it
can be stated beyond any doubt that Medieval Galician was almost completely unaffect-
ed by this linguistic innovation.

Key worbs: historical linguistics, extreme apocope, Medieval Galician.
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