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Crec que era Bergson qui parlava del moviment
retrograd del veritable, de l'impuls que porta a donar com a
veritables ahir, aquelles coses que es consideren com a tals
avui. També hi ha un moviment retrograd del valuds. El
moviment retrograd del valués és I'impuls a considerar com
a valuds en el passat, i per tant com a digne d'estudi ara,
només alldo que és susceptible de ser integrat, a través de les
adaptacions o de les manipulacions pertinents, en el mén
de les preocupacions actuals. Aquest moviment, aquest
vent que sovint s'emporta els historiadors de la filosofia,
tendeix a convertir el passat en un escenari que només té
interés quan s'hi representen obres que poden ser vistes
com a contemporanies. Es un moviment que explica, per
exemple, si més no en part, la passié que avui desperta el
pensament de Guillem d'Occam, que és percebut com el
més contemporani dels fildosofs medievals... Perd també és
un moviment que explica la incomoditat o el menyspreu de
molts historiadors de la filosofia davant de 1'obra de Llulj,
davant de la seva radical alteritat. I que, alhora, també d6na
rad d'un corrent del lul-lisme actual, el constituit per aquells
que pensen que només té sentit parlar de 'obra lul-liana dis-
solent aquesta alteritat, insistint en una presumpta vigéncia
de les seves propostes filosofiques. Dic "presumpta” perque,
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per bé que les hipotétiques bones intencions ecuméniques
de Llull puguin, potser, formar part d’algun patrimoni sen-
timental encara vigent, la seva proposta filosofica, I'Art
general, pertany, al meu entendre, al que Paolo Rossi va
denominar fa anys, a proposit de les arts de la memoria, la
"categoria dels fossils intel-lectuals".! £s una espécie extinta,
una filosofia morta, un artefacte epistemologic que no és
susceptible de ser integrat en els debats filosofics contem-
poranis. Per0 aixo no vol dir que, considerada en el seu con-
text, no sigui una proposta valuosa, ni tampoc que pugui
ser ignorada pels historiadors de la filosofia.

L’estudi dels fossils naturals permet als zoolegs i els
botanics d'aprendre moltes coses sobre l'evolucié de les
espécies i sobre la constituci6é actual dels seus individus.
Crec que passa una cosa semblant amb I'estudi dels fossils
intel-lectuals. L'Art general de Llull és una important baula
perduda en la cadena, o millor dit, en una de les cadenes
que configuren l'evolucié del pensament filosofic. 1 m'agra-
daria que aquesta ponéncia servis, d’alguna manera, per a
ajudar a situar-la en el lloc que crec que li correspon en la
historia d'aquest pensament.

He apuntat fa una estona que, considerada en el seu
context, la proposta de Llull, I'Art general, podia ser vista
com una proposta valuosa. Ara bé, qué vol dir llegir la pro-
posta de Llull en el seu context? D’entrada, al meu enten-
dre, vol dir llegir Llull, un autor que sembla singularitzar-se
entre els medievals pel seu refis explicit de les auctoritates,
precisament a partir de 1'as implicit que fa de les auctorita-
tes. Llegir-lo com un pensador que, com els seus contempo-
ranis, treballa amb un conjunt finit d’enunciats teologics i
filosofics heretats (les autoritats) que defineixen el camp del
qliestionable i prefiguren I'ambit de les respostes possibles;
fins i tot, d'aquelles que neguen aquests enunciats.

Un historiador de la filosofia francés ha definit el que
anomena la "matéria medieval’ de la manera seglient: "un
moén d'enunciats que circulen els uns en els altres, que es
parasiten els uns als altres fins a produir un efecte nou en el
joc -transparent per als medievals, opac per a nosaltres- de
les deformacions i les refoses.? L'obra de Llull, a pesar de les
aparences, és feta d'aquesta materia medieval. El Doctor
Il-luminat utilitza, sovint, les auctoritates i es fa ressd de les
consideracions escolastiques que s’hi fonamenten. Moltes
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de les seves tactiques sén (no podia ser de cap altra manera: 3 Per a‘}u*{m i altres ”|5°“
el que Llull volia era mostrar als escolastics la legitimitat i T et e e
les virtualitats de la seva proposta) habils usos i manipula- Ramon Liull i la teoria
cions pro domo sua, en favor de la seva Art general, dels llocs escolastica de a ciencia, que
comuns de la filosofia i de la teologia del seu temps. Llull, ;::IZE:;’:::"SS; d’:::i"ada
per exemple: Crema.
- Legitima el caracter demostratiu (cientific) de la
seva Art general utilitzant els principals elements del discurs
escolastic sobre la diversitat entre la ciéncia i la dialéctica
(una disciplina, aquesta darrera, que es relacionava amb l'o-
pini6 i no amb el coneixement cientific).
- Argumenta la pertinéncia de I'Art general com a dis-
ciplina a partir dels llocs comuns que servien als teolegs
escolastics per a legitimar la necessitat d'una teologia diver-
sa de la filosofia primera aristotélica.
- Caracteritza 1'Art general d’acord amb les sis condi-
cions de la saviesa establertes per Aristotil en el llibre primer
de la Metafisica. :
- Justifica la bondat de la teologia demostrativa que
la seva Art general permet de fonamentar posant en joc les
mateixes auctoritates i jocs de conseqiiéncies que Tomas
d'Aquino utilitza per a negar la seva possibilitat.
- Fa concordar el seu discurs sobre el coneixement
que transcendeix els sentits i la imaginaci6, cabdal en la
fonamentacié de I'Art i que tant va interessar Nicolau de
Cusa, amb el coneixement per excés que Bonaventura i d’al-
tres, inspirant-se en Procle i el pseudoDionisi, atribueixen a
la naturalesa humana de Crist.?
En podriem posar molts altres exemples, dotzenes.
Tots ells ens conviden a oblidar-nos del Llull que se sol tro-
bar retratat en certa bibliografia lul-liana. El Llull foll o inge-
nu pero genial, el Llull "idiota i illetrat" pero inspirat, el Llull
que va per lliure o el Llull arabic que s'abeura exclusivament
en autors orientals més o menys exotics, deixen el seu lloc
a un Llull que juga, amb habilitat, en favor de la seva pro-
posta epistemologica, amb les mateixes cartes textuals amb
queé jugaven els seus contemporanis de les universitats de
Paris o d'Oxford. '
Ara bé, aixd no vol dir que aquests Llulls que acabem
de descriure (el foll, l'idiota i illetrat, V'arabitzant, etc.) dei-
xin el seu lloc a un Llull escolastic. El que Llull ensenya, la
seva Art general, no és el que s’ensenya a 1'Escola, a la uni-
versitat. El que Llull pretén a través de la seva Art general és,
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4 Yvon BELAVAL: Leibniz, cri-
tique de Descartes, Galli-
mard, Paris (1960), pag. 103.

5 Cal recordar que, per bé
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logiques del pensador grec
esdevenen el nucli central del
curriculum universitari.
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d'entrada, dir que allo que 1’Escola considera com a impos-
sible, la constitucié d’una ciéncia universal com la que pro-
posa, amb tot el que aquesta comporta, és possible. I també
pretén acabar per sempre amb alld que sembla el més carac-
teristic de I’Escola: amb la pertinacia a jugar un cop i un
altre les mateixes partides, a tornar una vegada i una altra a
unes mateixes qtiestions disputades que per la seva suposa-
da naturalesa aporematica mai no trobarien una determina-
ci6 definitiva, ,

Llull, com va escriure Belaval a proposit de Leibniz,
no esta en contra de la dispyta (molts dels procediments de
la qual parasita en l'Art general), siné contra l'esperit de la
disputa.® El Doctor Il-luminat presenta la seva Art general (i,
encara que sembli mentida, té raons per atrevir-se a fer-ho)
com una técnica capag de resoldre d’'una vegada per totes
les qliestions que els escolastics debatien una vegada i una
altra. Presenta la seva Art com una ciéncia, desconeguda
fins aleshores, capa¢ de convertir una de les dues tesis que
malden per imposar-se en cada qiiestié disputada, en una
mena de teorema derivat necessariament dels axiomes de la
ciencia universal.

Es podria dir, en definitiva, per seguir amb la imatge
que usavem fa una estona, que Llull juga en contra de 1'es-
colastica amb les cartes de 'escolastica. I es podria afegir que
no es pot entendre a qué juga en aquesta partida sense ana-
litzar quin és el seu joc ("quin és el seu joc" en un doble sen-
tit: saber quines son les cartes de qué disposa i quina és la
seva estrategia, que és alldo que vol fer, en cada jugada, amb
aquestes cartes).

L’estudi del joc a qué juga Llull, entés en el doble
sentit a qué acabo de fer referéncia, posa de manifest quina
és la significaci6 de la seva Art. Parlant en general, I’estrate-
gia de Llull consisteix a presentar I'Art, la seva nova ciéncia,
com una ciéncia possible i com una alternativa indispensa-
ble a la que -per a ell- és la vella ciéncia, la ciéncia aristote-
licoescolastica, que aleshores tot just tenia tres quarts de
segles de vida.® I les cartes de que disposa per portar a terme
aquesta estratégia son, d'una banda, les de la mateixa vella
ciéncia (la teoria de la qual usa per a argumentar -com he
apuntat abans- la pertinéncia epistemologica de la seva pro-
posta), i, d’altra banda, les de les anomalies a qué aquesta
ciencia semblava donar lloc (que li serveixen per a justificar
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la necessitat de I'Art general). Llull, en resum, actua amb la
vella ciencia com els primers cristians actuaven amb la
biblia jueva: busca la legitimacié de la seva bona nova epis-
temolodgica en les profecies del vell testament aristotelic, les
veritats defectives del qual ve a superar.

Llull presenta la ciéncia aristotelicoescolastica com
una ciéncia que comporta anomalies. Com una ciéncia que
no satisfa les necessitats de la comunitat cientifica. I la seva
proposta, la proposta de I'Art general, té sentit en tant que,
a l’época en que es va efectuar, a la setena década del segle
XIII, aquesta ciéncia i aquesta teoria eren vistes per certs
sectors com a defectives o, fins i tot, com a nefastes. Com a
defectives des d'una perspectiva estrictament epistemologi-
ca; com a nefastes des d'una perspectiva teologica.

Pel que fa a aquest altim aspecte, només cal recordar
la situaci6é de la universitat de Paris en el moment en qué
Llull va confegir el seu metode. L'¢poca en que Llull va pro-
posar la seva Art general és I’¢poca de les condemnes dels
anys 1270 1 1277, per part del bisbe de Paris, d’'un gran
nombre de tesis relacionades amb la introduccié del nou
Aristotil.* Es ’época en qué es va posar en evidéncia la crisi
del projecte universitari d’edificar una saviesa cristiana
sobre els fonaments de la ciéncia aristotélica. Es el periode
en que es va fer palés que la teologia i la filosofia oferien
"veritats dissonants".” La proposta epistemoldgica lul-liana
és incomprensible fora d’aquest context. I cal entendre-la
com una resposta a la crisi que acabo d’esmentar.®

Des d'aquest punt de vista, I'Art general és presenta-
da per Llull com l'alternativa a una ciéncia, l'aristotélica,
que, al seu entendre, feia impossible la concordanga entre
la filosofia i 1a teologia. L'absoluta generalitat dels principis
de I'Art, que també s6n generals respecte als de la teologia i
la filosofia, fa possible, segons el Doctor Il-luminat, no
només la concordanga entre aquestes dues disciplines, siné
també -ates el contingut d’aquests principis- la subordina-
¢i6 de la segona a la primera. Perd també fa possible, segons
ell, la fonamentacié de la teologia com una ciéncia en el
sentit estricte del terme, com una ciéncia que no depén
episternologicament de la fe, siné que parteix d'uns princi-
pis, els de I'Art general, que es pretén que sén evidents per
ells mateixos. 1, en tant que aquests principis evidents, a
més de generals, no sén especificament cristians, I'Art
també es pot presentar, a més, com una ciéncia capag de

6 Vegeu nota anterior.

7 Le veritd dissonanti. Aristote-
le olla fine del Medievo és,
precisament, el titol d’un
recull d’estudis que Luca
Bianchi i Eugenio Randi van
dedicar a l'estudi dels conflic-
tes sorgits en la relaci6 entre
la filosofia i la teologia a par-
tir de la segona meitat del
segle XIIl (Laterza, Roma-Bari,
1990). Pel que fa a la con-
demna del 77, vegeu Roland
HISSETTE: Enquéte sur les
219 articles condamnés a
Paris le 7 mars 1977, Lou-
vain-Paris, 1977.

8 Sobre Liull i fa condemna
del 77, pot llegir-se Giulio
BONAFEDE: “La condanna di
Stefano Tempier e la ‘Decla-
ratio’ di Raimondo Lullo”,
Estudios lulianos 4 (1960),
pags. 21-44.
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convertir la disputa interreligiosa (un tema que, com tot-
hom sap, preocupava especialment Llull) en un afer cienti-
fic. L'Art general, en resum, pretén fer possible el que, per a
Llull, és necessari: la concordanga de la filosofia i la teolo-
gia, la subordinaci6 de la primera d’aquestes disciplines a la
segona, la constitucié de la teologia com una veritable cién-
cia i la conversio dels sarrains.’ .

Cal tenir en compte, pel que fa a aix0, la confluéncia
de l'avaluaci6é que el Doctor Il-luminat porta a terme de la
ciencia aristotélica i de les seves conseqiiéncies teologiques
amb l’avaluacié que en realitzaven els “neocaugustinians".’®
Considerat des del punt de vista d'aquesta confluéncia, Llull
es un neoaugustinia, un pensador que, com els membres de
l'escola bonaventuriana (amb els quals coincideix en la
major part de les seves tesis basiques) reacciona contra el
que considera els efectes perversos de la separaci¢ entre la
filosofia i la teologia (una separacié que defensaven tant els
fildsofs que solen ser definits com a averroistes llatins com
tedlegs com ara Albert el Gran o Tomas d'Aquino). [ és en el
marc d’aquest neoaugustinisme (potser "reaccionari" pero
no “anacronic”) que cal situar la seva celebre campanya
"antiaverroista", que, contrariament al que s’ha afirmat, no
és un esdeveniment episddic en l'obra lul-liana, siné una
més de les seves batalles contra la separaci6 entre la filoso-
fia i la teologia."

En qualsevol cas, resulta clar que encara que l'Art
general de Llull respongui a 'esperit neoaugustinia, la seva
proposta transcendeix els plantejaments del neoaugustinis-
me. D'una banda, perqueé l'Art pretén situar-se fora de la
dialectica disjuntiva que contraposa les autoritats de la teo-
logia 1 de la filosofia i que s'ha sintetitzat en el lema "o
Agusti o Aristotil": reivindicant la seva generalitat, la seva
universalitat, el seu caracter regent sobre la resta de les dis-
ciplines, aquesta Art es presenta com una ciéncia capag de
dirimir imparcialment qualsevol conflicte entre la teologia i
la filosofia (per bé que, en ultima instancia, en les seves fei-

" nes d’arbitratge sempre acabi donant la rad als teolegs).

D’altra banda, la seva proposta també transcendeix els plan-
tejaments del neoaugustinisme perqué 1'Art general té, en la
historia de la filosofia, una significacié i un abast que van
més enlla del de les teories dels neoaugustinians.

En balistica, s'anomena "abast" la distancia que pot
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assolir 'accié d’'una arma, a la distancia horitzontal existent 12 L'obra fonamental sobre

T . , . , s . la historia del lul-lisme conti-
entre el punt d'origen i el punt d’arribada d'un projectil. A " segon volum

la segona meitat del segle XIII, Llull va disparar un projec- de Tomés i Joaquin CARRE-
til, I'Art general, que, tot i que va seguir una trajectoria irre- RAS ARTAU: Historio de lo filo-
gular, no va aturar-se fins quatre segles després. Es una tra- @ espofiolo: Fiosofl crsto-

. - ' 2 . . no de los siglos Xiil al XV, 2
jectoria que s'estén des de final del segle XIII fins a la sego- vols., Madrid, 19391943,

na meitat del segle XVII. Quatre segles durant els quals la
filosofia de Llull (com testimonia l'interés que autors tan
diversos com Eimeric de Campo, Nicolau de Cusa,
Giordano Bruno, Descartes o Leibniz, i el gran nombre de
manuscrits i d'edicions existents de les seves obres) va ser
vista com una filosofia viva, com una proposta que havia de
ser tinguda en compte, com un métode que tenia alguna
cosa a dir, des del punt de vista estrictament epistemologic,
a tots aquells que buscaven una alternativa a la ciéncia aris-
totélica i a la seva teoria.”

La durada o, si es prefereix, l'extensié de la trajecto-
ria d'aquest projectil és incomprensible si no s’atén a la sig-
nificacié no merament historica i a les virtualitats de I'Art
general, si no s'atén a allo que fa que aquesta Art, que en el
seu temps podia ser llegida per alguns dels seus contempo-
ranis com una proposta no "anacronica®, com hem vist,
pero si "reaccionaria®, adquireixi, quan és llegida per alguns
autors posteriors, i fins i tot molt posteriors, un caracter
innovador. Aquest caracter innovador de la proposta
lul-liana es fa palés quan es compara el que proposa Llull
(una art que s’anomena indistintament "art inventiva”, "art
demostrativa" i "art general" perqué pretenia ser totes tres
coses alhora) amb la teoria escolastica de la ciéncia, basada
en 'Organon aristotelic, un corpus textual que contenia, entre
d’altres coses, tant una ars demonstrandi (una art de demos-
trar, oferta als Analytica posteriora) com una ars inveniendi
(un art de trobar arguments, oferta als Topica).

Segons l'ars demonstrandi aristotelica, tal com tendia
a ser interpretada -d'una manera reduccionista- pels escolas-
tics, les ciéncies eren disciplines exclusivament demostrati-
ves. Es a dir: disciplines que a partir d'uns principis evi-
dents, i, per tant, coneguts, argumentaven, ldogicament,
sil-logisticament, unes conclusions. Aquestes conclusions
eren determinats fets, també coneguts. I els principis a par-
tir dels quals aquests fets s'argumentaven oferien les causes
d'aquests fets (que en els sil-logismes demostratius aparei-
xien en el lloc del terme mitja). Concebuda d’aquesta
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13 Pel que fa al caracter
alhora inventiu, demostratiu i
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sim.

14 Pel que fa a aquest pro-
blema, vegeu Pierre AUBEN-
QUE: Le probléme de ['étre
chez Aristote, 2* edicié, PUF,
Paris 1994, pags. 206-222.

15 “Quoniam intellectus
humanus est valde plus in
opinione, quam in scientia
constitutus, ex eo quia quae-
libet scientia habet sua prin-
cipia propria, et diversa a
principiis aliarum scientia-

rum, idcirco requirit, et appe-

tit inteflectus, quod sit una
scientia generalis ad omnes
scientias. Et hoc cum suis
principiis generalibus, in qui-
bus principia aliarum scien-
tiarum particularium sint
implicita et contenta, sicut
particulare in universale.
Ratio hujus est, ut cum ipsis
principiis alia principia subal-
ternata sint, et ordinata, et
etiam regulata, ut inteltectus
in ipsis scientiis quiescat per
verum intelligere, et ab opi-
nibus erroneis sit remotus
prolongatus.”

“Per hanc quidem scientiam
possunt aliae scientiae facili-
ter acquiri: Principia enim
particularia in generalibus
hujus Artis relucent et appa-
rent, ipsis tamen principiis
particularibus applicatis prin-
cipiis hujus Artis, sicut pars
applicatur suo toti.” (“De
prologo”, ROL XIV, 5-6).

16 “Si autem hoc, manifes-
tum est quod non est unius-

cuiusque principia monstrare:

erunt enim illa omnium prin-
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manera, la ciéncia era sempre doctrina. Les seves argumen-
tacions no servien per a adquirir nous coneixements, siné
per a explicitar les relacions necessaries existents entre uns
fets ja coneguts i uns principis evidents.

Al costat de l'ars demonstrandi, 1'Organon aristotélic
oferia (en els Topica) una ars inveniendi, una técnica de tro-
bar (molts) arguments (a partir d'uns pocs llocs). Els escolas-
tics, a causa de la lectura que feien de les auctoritates sobre
aquesta materia (com Cicerd i Boeci), tendien a veure la
inventio, que consideraven el procés propi de la dialectica -
una disciplina que només pot aspirar a l'opini6é- com a
incompatible amb la demonstratio, que era, com hem vist,
alld propi de la ciéncia.

La teoria de la ciéncia escolastica, en definitiva, era la
teoria d’una ciéncia sense heuristica, d'una ciéncia entesa
més com transmissio de les veritats heretades, que no com
un procés d’adquisicié de noves veritats. Enfront d’aquesta
teoria de la ciencia, Llull proposa una Art que és, alhora,
com ja hem vist, una art de la demostracié i de la invenci6.
Una art que, al mateix temps que pretén complir amb els
requeriments que l’art demostrativa aristotélica demana a la
ciéncia, pretén treure partit i augmentar (a través del recurs
a l'ds mnemotécnic de figures o a la combinatoria) I'eficacia
dels metodes inventius propis de la dialectica.”

L'Art de Llull no és, per0, només, una art demostrati-
va i inventiva; és també, segons el seu autor, com hem vist,
una art general, una ciéncia universal, que permet de basar
sobre fonaments solids les ciéncies particulars (enfront de la
ciéncia aristotélica, que trobava en la fonamentacié d’a-
quests principis un dels seus problemes epistemologics més
evidents)."

La caracteritzacié que el Doctor Il.luminat fa de la
seva Art al proleg de 1'Ars generalis et ultima* és exemplar pel
que fa al joc lul-lia de queé parlava abans, com es pot veure
si es compara amb el capitol nové del llibre primer dels
Analytica posteriora aristotélics.' En aquest capitol de la seva
ars demonstrandi, Aristotil es refereix a la millor i la més per-
fecta de les ciéncies, a una ciéncia que a partir dels principis
de totes les coses és capag de demostrar els principis propis
de les ciéncies particulars. Una ciéncia que és tan necessaria
com impossible, puix que els principis propis de cada cosa
no sén susceptibles de demostraci6, excepci6 feta dels prin-
cipis de les ciéncies subalternades {com la perspectiva), que
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troben la seva prova en les ciéncies subalternants (com la
geometria). Més de setze segles després, Ramon Llull en el
proleg de la seva Ars generalis ultima es refereix a la seva
scientia generalis amb unes paraules que es fa dificil de llegir
sense recordar la que Aristotil (tot i considerar-la inviable)
descriu com la millor i 1a més perfecta de les ciéncies.

El Doctor Il-luminat es refereix, com Aristotil, als
"principis propis de cada ciéncia" i ho fa aristotélicament,
afirmant que cada ciencia té uns principis propis diversos
dels de les altres ciéncies. I al-ludeix, també com Aristotil, a
la teoria de la subalternacié. Segons Llull, l'intel-lecte exi-
geix i desitja una ciéncia general, respecte als principis
generals de la qual se subalterna els principis propis de
cadascuna de les altres ciéncies; demana i anhela, en defi-
nitiva, una ciéncia com la que es descriu en els Analytica
posteriora en uns termes que fan pensar que també per a
I'Estagirita aquesta ciéncia, la millor, la més perfecta, és, tot
i la seva impossibilitat, la més desitjable. Pero, per a Llull, a
diferéncia d'Aristotil, aquesta ciéncia general no tan sols no
és una ciéncia impossible, sin6 que és una ciéncia existent,
una ciéncia que ell proclama haver "trobat" i que té entre les
seves virtuts la de fer que l'intel-lecte huma ja no estigui
constituit més en 1'opinié que en la ciéncia. Aquesta és la
bona nova lul-liana.

Llull, a través de la seva Art general, proposa, en
resum, un metode d’argumentar que se singularitza, expli-
citament, per les seves diferéncies respecte a alguns dels
trets més caracteristics de la teoria de la ciéncia aristotelico-
escolastica. Un métode en el qual la inventio (la recerca d’ar-
guments, de causes) i la demostracié no corren per camins
paral-lels, sin6 confluents, i que es presenta com una scien-
tia universales que, partint de la negacié de la pertinéncia de
la constatacié aristotelica de la incomunicabilitat dels prin-
cipis de les diverses ciéncies, trenca la restriccié també aris-
totélica que, alhora que afirma que cada ciéncia tracta d'un
génere determinat de 1'ésser, nega la possibilitat d'arribar als
principis de cadascuna d’elles des d’una ciéncia general.

Llull proposa, en definitiva, en el segle XIII, una sor-
tida de la ciéncia escolastica que significa 'oblit de les dues
escissions que defineixen aquesta ciéncia: l'existent entre la
pars inveniendi i la pars judicandi de la logica, i l'existent
entre les diverses ciéncies particulars. Dues escissions que,
posteriorment, durant el Renaixement i el segle XVII, van
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cipia, et scientia illorum pro-
pria omnibus.

“Et namque scivit magis inte-
lligens ex superioribus causis;
ex prioribus enim scivit, cum
non ex causatis sciat causas.
Quare si magis scivit et maxi-
me, et scientia illa erit et
magis et maxime. Sed
demonstratio non convenit
in alio genus, sed aut sicut
dictum est geometricae in
mechanicas vel machinativas
aut speculativas, et arithmeti-
cae in harmonicas” [és a dir,
en el cas de les ciéncies
subalternades] (Analytica
posteriora, |, 9, 76" 16).
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17 Petrus RAMUS, La diglecti-
que, 1555, pags. 3-4.

18 Of proficience and advan-
cement of Learning, R.L. Ellis .
et al. (ed.), The Works of
Francis Bacon, lll, pag. 392.

19 El judici de Descartes es pot
llegir a Discurs del métode, II,
17, on també es troba una
referéncia despectiva a |'Art de
Ramon Llull, que és ficada al
mateix sac que la logica
escolastica: “Pero, en exami-
nar-les [es refereix a una de les
parts de la filosofia, [a logica, i
a dues de les matematiques,
I'analisi dels gedmetres i l'alge-
bra], em vaig adonar que, pel
que fa a la logica, els seus
siltogismes i la major part de
les altres instruccions que
donen serveixen més aviat per
a explicar als altres les coses
que sabem o fins i tot, com
V'art de Llull, per parlar sense
judici d’aquelles que ignorem,
que no pas per a aprendre-les”
(traduccié Pere Lluis Font,
“Textos filosofics”, Edicions 62,
Barcelona 1996, pag. 96). Toti
la referéncia despectiva a I'Art
de Llull, linterés documentat
de Descartes per la filosofia
lulliana té a veure, precisa-
ment, amb [a recerca d’una
nova ars inveniendi.

20 La cita de Leibniz és aques-
ta: “Tanmateix, si els sil-logis-

mes serveixen per a jutjar, dubto
que puguin servir per a inventor,

és a dir, per a trobar les proves -

i per a fer noves descobertes.
Per exemple, no crec pas que
la descoberta de la 47a propo-
sicié del llibre primer d’Euclides
sigui deguda a les regles de la
l0gica ordinaria, car primera-
ment coneixem, i després som
capayos de provar en forma
sil-logistica” (G.W. LEIBNIZ:
Nous assoigs sobre I'enteniment
humg, IV, 17, s.m., traducd6 i
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ser vistes com una rémora propia de l'escolastica (i de I'ar
istotelisme) que impedia 1'aveng del coneixement.

La critica de la separacié entre la pars inveniendi i la
pars judicandi de la 10gica és, en efecte, un tema comu en els
pensadors dels segles XV1 i XVII. Petrus Ramus, per exem-
ple, es lamenta que s’hagi acceptat, d’acord amb Aristotil i
seguint Cicerd, l'existéncia de dues logiques diferents, una
valida per a la ciéncia i l'altra valida per a I'opinié. I afirma
que la teoria de la inventio ha de ser valida per a totes les
matéries i per a tota mena de discurs.” Francis Bacon
segueix en aquest punt, com en molts altres, Ramus: per a
ell, tampoc té sentit fer una logica del judici cientific que no
sigui també una logica de la inventio cientifica.™

Aquesta critica de l'escissié entre la inventio i el judi-
cium és una clara reaccié contra la doctrina escolastica, que,
segons els "moderns", parlava d'una ciéncia sense inventio,
una ciéncia només 1til per exposar d'una manera necessaria
el coneixement ja adquirit. Es conegut, pel que fa a aixo, el
judici de Descartes respecte a la sil-logistica aristotelicoes-
colastica en general; només serveix per a explicar als altres
allo que un ja sap;” un lloc comd que també reprodueix,
com si es tractés d’una opini6 propia, el personatge Filaletes
dels Nouveaux essais de Leibniz.” I també podriem esmentar
els dubtes de Galileu enfront d'aquells escolastics que
defensaven, en nom d'Aristotil, la reduccié de la ciéncia a
demostraci6: Aristotil, segons ve a dir Galileu, havia desco-
bert abans de jutjar, i havia d’haver-ho fet segons un méto-
de, tot i que posteriorment només es preocupés dels mitjans
(dels sil-logismes demostratius) per demostrar allo que havia
trobat.”

Se sol dir que el segle XVII va ser el segle del méto-
de.?Aix0 és aixi perqué la preocupacié per la inventio va pas-
sar a primer pla, després d’una série de segles en que es ten-
dia a constrényer la ciéncia al judici demostratiu. Afirmar
que el segle XVII va ser el segle del metode vol dir, en defi-
nitiva, que va ser el segle de la inventio, el segle de la recer-
ca d'una ars inveniendi aplicable a totes les ciéncies.” No és
estrany, en aquest sentit, l'interés que va despertar en
aquest periode l'obra de Llull. I menys si es té en compte
que per a molts autors (com Descartes o Leibniz) la recerca
d'una ars inveniendi general, d'un metode aplicable a totes les
ciencies, era inseparable, com en Llull, de 'aposta per una
ciéncia o per una mathesis universals, en clara oposicié a la
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ciéncia compartimentada per géneres amb principis inco-
municables que defensaven els aristotelics.*

Els discursos del meétode que inauguren la historia de
la filosofia moderna busquen conciliar la cientificitat amb
la generalitat, i la inventio amb el judicium demostratiu. I és
per aixo que els seus autors no poden defugir de referir-se a
Llull, bé sigui com un precursor o com un impostor; és per
aix0 que se senten obligats, en definitiva, a tenir present
I'Ars lul-liana com un prototipus, més o menys reeixit, més
0 menys extravagant, de les seves propostes.

edicié a cura de Josep Olesti,
“Textos filosofics”, Edicions 62,
pag. 571).

21 “Dialogo sopra i due massimi
sisterni del mondo tolemaico e
copemicano”, a Opere, 1, ed.
Seb. Timpanaro, Rizzoli, Mila-
Roma, pags. 82-83.

22 Aixi ho fa, per exemple
Yvon BELAVAL, op. cit. supra,
pag. 23: “A le définir par son
caractére le plus manifeste, le
XVlléme siécle apparait bien
celui de la méthode(”.

23 Cf. Risieri FRONDIZI, “Estu-
dio preliminar” a DESCARTES:
Discurso del método, Alianza
Editorial, Madrid 1979, pag.
12: “Es justamente la blsqueda
de un nuevo método, en tanto
ars inveniend;, lo que caracteri-
za el comienzo de la Edad
Moderna”,

24 Vegeu Josep Maria RUIZ
SIMON: "Hl segle XVII, el segle
de Llull” Enrahonar, 22 (1994),
pags. 113-116. La negaci6 de
la incomunicabilitat entre les
diverses ciéncies, que es deriva-
va del principi aristotelic
segons el qual tota ciéncia és
ciéncia d’un génere de I'ésser,
és segurament el principal
punt de partida del métode
medern, La critica més cone-
guda de I'afirmaci6 d’aquesta
incomunicabilitat es troba a les
Regles per a la direcci6 de V'es-
perit, de Descartes. D'altra
banda, cal notar el freqlent ds,
entre els moderns, de I'expres-
si6 ars inveniendi ja no (com
era usual a lantiguitat i a I'edat
mitjana) com a sinonim de
“dialéctica”, sin6 per designar
el métode que hauria d'obrir,
com FArt lul tiana, 'accés a
totes les ciéncies. Aquest Us
lul-lid d’ars inveniendi és el que
es troba, per exemple, a Leib-
niz (vegeu, per exemple, la
carta de Leibniz a la princesa
Elizabeth, de 1678).
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