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El diccionari de I'Institut. Una aproximacié sistematica, per Francesc Esteve, Josep Ferrer,

Lluis Marquet i Juli Moll

INTRODUCCIO

El dia 2 d’octubre de 1995 va tenir lloc a les naus immenses de 'església de Sant
Agusti, de Barcelona, una sessi6 solemne i multitudiniria convocada per I'Institut d’Es-
tudis Catalans per a presentar publicament el seu Diccionari de la llengua catalana, acabat
d’editar. Tant la concepcié de la sessié, com els dircursos que s'hi pronunciaren, com la
publicitat que la precedf, en forma de declaracions, entrevistes, etc. coincidiren en un
mateix objectiu: persuadir I'opinié publica que, després de seixanta-tres anys de 'aparicié
del Diccionari general de la llengua catalana, de Pompeu Fabra, per fi els catalanoparlants
disposaven d’una nova eina lexicografica de referéncia general, posada al dia, amb tecni-
ques actuals, ja que el vell Fabra b%)viament feia molt fe temps que havia quedat defini-
tivament vell.

A alguns dels qui assistirem a aquella sessi6 i llegirem i sentirem les manifestacions
fetes aquells dies pels seus protagonistes als mitjans fe comunicacié, no deixa de sobtar-
nos que en totes elles planés un silenci sepulcral sobre determinats fets cabdals esdevin-
guts en la lexicografia catalana entre 'aparicié del Fzbra i aquest llangament del dicciona-
ri de 'Institut. Aquest silenci era especialment detonant pel que feia a la tasca lexicogra-
fica de la Gran enciclopedia catalana i a 'eina d’estandarditzacié de la llengua (si més no,
I'escrita) que aquesta obra constituf durant la decada dels setanta en tot el domini lingiiis-
tic, potenciada encara des del comengament de la década dels vuitanta per I'edicié de la
part léxica d’aquella obra enciclopédica en forma de Diccionari de la llengua catalana.

Aquest diccionari, successivament revisat, és el que ha estat fins ara mateix ['eina
basica de referéncia dels usuaris de la llengua. I, malgrat els defectes que sens dubte conté,
era i és una bona eina: de concepcié i de técniques modernes, molt completa i acurada
quant a la terminologia actual, respectuosa envers obra de Fabra, que recollia {ntegra-
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ment, perd no badocament siné revisant-la quan calia. Una obra que podia posar-se
dignament al costat de les seves homologues (}ranceses, angleses, italianes o alemanyes.
Aixd no era un precedent qualsevol, aixd era un precedent essencial i indefugible. No sols
pel paper que complia efectivament, com hem dit, siné encara per la forma com s’havia
gestat, aplegant durant deu anys I'esfor¢ de centenars d’especialistes del pais per posar al
dia la llengua, en 'aspecte léxic. Era un veritable esforg institucional fet en un moment
en que el pafs es veia privat d’institucions. Un esforg en el qual havia participat llarga-
ment el mateix Insticut d’Estudis Catalans i, no cal dir-ho, hicLavien participat la majoria
dels seus membres, com a especialistes d’una o altra materia. Un esforg col-lectiu d’aques-
tes caracteristiques no tenia precedents en el nostre Ambit cultural.

Tanmateix, els protagonistes del diccionari de I'Institut no en deien ni un mot, no
solament en llur estrategia de llangament, com hem assenyalat, siné en la mateixa «Intro-
duccié» de I'obra, que conté una extensa part d’antecedents historics. La ldgica amb qué
és redactada la dita introduccié és la de només tenir en compte I'Institut i els seus actes
institucionals. La resta no compta. Tot aquell esforg fet per la part nacionalment més
conscient i més sensibilitzada de la nostra intel-lectualitat no compta.

Perd per al pafs si que ha comptat i sort n’ha tingut. Per aixo és dgic que moltes
persones interessades professionalment per aquestes qilestions, com els qui signem aques-
tes pagines, comencéssim per confrontar el nou Diccionari de la llengua catalana del Ins-
titut (que d’ara endavant citarem amb la sigla DIEC) amb el seu precedent més insigne,
com a diccionari general: el Diccionari de la llengua catalana d’Enciclopedia Catalana
{que citarem des d’ara com a DGEC, referint-nos sempre a la seva 3a edicid). La realitat
és que com més hom s'esmerga en aquesta confrontacié, més decebut surt respecte al
DIEC.

En efecte, el DIEC, més enll de la planificacié tedrica o sobre el paper que se n'ha-

ués fet, fa la sensacié d’haver-se elaborat amb forga improvisacié. Aix{ semblen indicar-
Eo la diversitat de criteris i solucions, sovint contradictoris, aplicats al llarg de 'obra, tant
pel que fa al manteniment o la supressié de les unitats del corpus lexicografic preexistent
iala incorporacié a aquest de noves unitats, com pel que faa Festructuracié dels articles,
al manteniment o la modificacié de les definicions o a la redaccié de noves definicions.
Més encara, sovint la redaccié dels articles revela poca experiencia en afers lexicografics i
aixd probablement s'ha vist agreujat per una revisi6 feta amb presses i malament. El fet és
que no shan corregit moltes definicions evidentment anacrdniques del diccionari de
Fabra, que ja havien estat superades en el DGEC, i s’hi han introduit definicions poc
adequaﬂes o clarament dolentes. També es constata el manteniment o, pitjor encara, la
introduccié de formes errdnies o de barbarismes innecessaris.

Una confrontacié una mica sistematica del DIEC amb el DGEC permet de consta-
tar, encara, que el DIEC «desaprofita» quasi el 50% dels neologismes gxars i definits pel
DGEC, no pas obeint a cap criteri, puix que en canvi n’introdueix escadusserament d’al-
tres del mateix nivell o categoria. En converses privades, alguns membres de les seccions
cientifiques del mateix I'Institut shan plangut de la «destrossa» que el DIEC ha fet en les
terminologies respectives, en alguns casos ben sistematitzades en la GEC i en el seu fill, el
DGEC.

També dol de constatar que no hagi estat aprofitada sistematicament la informacié
continguda en el Diccionari mmld—uaf’nci&-balgar, d’Alcover i Moll, i en el Diccionari
etimologic i complementari de la llengua catalana, de Joan Coromines, obres cabdals de

ué no disposid Fabra, perd que si que aprofitd la GEC, en el cas de la primera, i el
DGEC, en el cas també de la segona (apareguda entre 1980 i 1991). El DIEC, en canvi,
sembla haver comes la imprudeéncia d’haver-ne prescindit; si no, no s'explica el manteni-
ment de formes del Fzbra o la introduccié de noves la no-pertinéncia de les quals és
denunciada i demostrada en les dites obres.

Certament, no tot és mal fet en el DIEC. Aixd, una confrontacié amb el DGEC
també permet de remarcar-ho. El DIEC fa aportacions positives que cal reconéixer i prou
que alguns han tingut cura de fer ressaltar, bé que no sempre amb prou objectivitat.
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Moltes de les formes i de les accepcions que introdueix i que no apareixen al DGEC sén
ben pertinents, especialment les referides a la llengua general, amb incorporacions de
fora del catala central que calia fer i que no sempre el DGEC havia acollit. Per aixd dol
més l'error de merode %e no haver pres el DGEC com a base de partida, ates que aquest
ja era 'ampliacié i actualitzacié del DFabra que I'Institut pretenia fer. Aleshores aquelles
millores haurien constituit efectivament un pas endavant respecte a la realitat lexicografi-
ca existent. No fent-ho aix{ i no disposant probablement ni de la capacitat ni del temps
per a fer de cap i de nou alld que la GEC ja havia fet, el pas no ha estat endavant siné
clarament endarrere.

El present treball va sorgir, ara ja fa forga temps, de les constatacions suara apuntades
i és un primer resultat —almenys aquesta és la intencié— d’una tasca de confrontacié
exhaustiva entre el DGEC i el DIEC, empresa per un grup de professionals de la llengua
de diverses parts dels Paisos Catalans, que actualment ha enllestit la fase de buidatge
d’entrades principals. A més dels qui signen aquest treball, integren, ara com ara, el dit
grup Jordi Badia, Roser Carol, Alfons Esteve, Teresa Ibor, Elsa Lorente, Pepa Meli3, Antoni
Munné-Jord3, Francesc Pérez i Moragén i Miquel de Val.

1. EL DIEC COM A OBRA LEXICOGRAFICA
1. Definicié del DIEC

Lobjecte d’aquest treball és valorar el DIEC com a aportacié a la tradicié lexicografi-
ca catalana, tot analitzant els criteris explicits o implicits que en van guiar el projecte i
Ielaboracié per veure quina consisténcia intrinseca tenen i també quina coheréncia en-
vers aquella tradicié lexicografica, i encara, finalment, amb quina rigorositat o sistematicitat
han estat aplicats en el conjunt de I'obra.

De tots aquests aspectes d’analisi enunciats, considerem que el més rellevant i deter-
minant és el que en podrfem dir «coheréncia» envers la tradicié lexicografica. A 'hora de
valorar el DIEC com a obra lexicogrifica, en efecte, creiem que cal fer-ho tenint en
compte la posicié que realment tal obra ocupa dins la tradicié lexicografica catalana i
considerant quina aportaci6 ha significat dins aquesta tradicié. Per fer aixd, examinarem,
en primer lloc, quin tipus d’obra %cxicogrhﬁca és o pretén ésser el DIEC, i, en segon lloc,
assajarem de veure com s’insereix en el conjunt precedent d’obres del mateix tipus.

Quant a la primera qiiestié, partim de dos punts de referéncia autoritzats. En primer
lloc, la Introduccié al DIEC, signada pel president de la Seccié Filolodgica, i en segon lloc,
els treballs El nou diccionari normatiu de la llengua catalana' i Terminologia i diccionaris?
aquest darrer publicat per la directora de les Oficines Lexicografiques gairebé al mateix
moment en qué el DIEC apareixia al carrer. Els dos tltims tre%)alls citats sén d’una espe-
cial utilitat, perque la directora i les seves col-laboradores hi exposen amb detall el procés
d’elaboracié, els criteris emprats i les opcions preses.

En la seva Introduccié, el president de la Seccié Filoldgica correlaciona el concepte de
llengua literiria de Fabra, amb el de llengua comuna de Carles Riba (al proleg a la primera
ree(fiyéié de postguerra del Fabra, el 1954) i amb el de llengua estindard que actualment,
diu, utilitza 'IEC 3 Es, com veurem, una correlacié molt significativa i pertinent. D’altra
banda, el president indica que I'aspiracié era de reprendre el vell projecte fundacional
d’elaborar «el diccionari de la llengua, sota la responsabilitat directa, coi~legiada i exclusi-
va de I'Institut».* Perd aixd s'entenia, sembla, com «una versid actualizzadora del dicciona-

1. M.T CABRE, M. BOZZ0, A. EGEA, M. JUNCADELLA, C. SANTACANA, El nou diccionari normatiu de
la lengua catalana, «Caplletrar, 17 (tardor 1994), ps. 201-218.

2. M. Teresa CABRE 1 CASTELLVL, Terminologia i diccionaris(2), «Estudis de Llengua i Literatures Cata-
lanes», XXXI («Miscel-lania Germ3 Colon», 4, novembre de 1995), ps. 277-305.

3. DIEC, Introduccid, p. XVIL.

4. DIEC, Introduccid, p. XX.
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tiv, com «la nova factura del diccionari de la llengua», en al-lusié, en tots dos casos, al
Diccionari de Fabra.” I el mateix prologuista rebla el concepte afirmant que el resultat de
I'elaboracié empresa «és la nova versié del diccionari de la llengua que el lector té a les
mans».® [’altra banda, el president de la Seccié Filologica també afirma que el diccionari
spretén ésser normatiu», com aixi ho deia Fabra en el prdleg del seu, i precisa qué cal
entendre per tal: «aquest diccionari és el que estableix [a Forma i el significat de les parau-
les reconegudes com a propies i generals de la llengua catalana».

De la seva banda, I'aleshores directora de les Oficines Lexicografiques de I'Institut
confirmava els conceptes apuntats per Badia i Margarit, els precisava i els aprofundia.

Cabré ja d’entrada parla del «projecte del nou diccionari normatiu de 'TEC», ente-
nent, és clar, el Febra com 'anterior cficcionari normatiu de] mateix IEC. Tot seguit rebla
el clau quan escriu «l’actualitzacié del DIEC» referint-se a la seva elaboracié del DIEC,
de manera que és clar que hom anomena DIEC el mateix Fabra, del qual el diccionari de
I'Institut no és siné una, com si diguéssim, reedicié. Cabré complementa la definicié de
Badia i Margarit dient que «el projecte DIEC consisteix en I'elaboracié del diccionari
catald normatiu de referéncia general, 'autor del qual és una institucié normativa: I'Ins-
titut d’Estudis Catalans». Finalment Cabré afirma que el projecte DIEC «parteix d’un
text previ: el Diccionari general de la llengua catalana de Pompeu Fabray i que «respectant
Pestructura lexicografica de base, es planteja de fer una actualitzacié (de nomenclatura i
continguts) i una regularitzacié (de g)rmcs i alguns continguts) d’aquest text. I subrat-
lla: «No es tracta, dones, d’'un diccionari elaborat des de zero, siné de I'actualitzacié i
regularitzacié d’un diccionari existent.»?

Amb aixd ja podem saber del cert queé pretenien els qui van engegar el «projecte
DIECs. Es tractava d’actualitzar el Diccionari general de Fabra per constituir-lo explicita-
ment | oficialment com a diccionari normatiu de la llengua catalana, sota responsabilitat
directa i exclusiva de I'TEC. Com podem veure, aci concorren tres elements definitoris
d’ordre divers: el projecte d’actualitzacié d’una obra lexicogrifica precedent, el concepte
de diccionari normatiu i la voluntat corporativa de 1Dropietat intel-lectual.

Per moltes raons, lelement més delicat i alhora la clau de volta de tota 'operacié és el
concepte de diccionari normatiu. Badia i Margarit, en la Introduccié, recordava i remarca-
va que, «malgrat un parell d’al-lusions que hi féu Fabra al proleg (1932) i les que, per la
seva banda, Ei afegi Riba a la segona edicié (1954), el lliirc no ha contingut mai cap
declaracié formal que el faci el diccionari normatiu»,’ i era «el consens universal de tots
els quise’n valen i ael primer moment engl» que li havia atorgat aquesta consideracié. Hi
estem d’acord i creiem que precisament aquesta fou, en efecte —i no pas la circumstancia
politica, com insinua el mateix prologuista—, la veritable ra¢ per la qual Fabra es resistf,
en efecte, a qualificar-lo talment. Lautoritat en el camp de la cultura no es pot imposar
mai, ans només ¢s pot guanyar per consens intel-lectual. Fabra era molt discret i molt fi
tocant 2 aquesta qiiestid; nomeés cal rellegir-ne les Converses filoldgiques. Badia i Margarit
insereix el DIEC en aquesta matcixa prudent tradicié fabriana, que ell considera que ésla
tradicié de 'IEC: «I¥ entrada, seguim la tradicié de 'Institut: malgrat que no s’'enuncii al
titol ni sigui expressat d’'una manera formal, aquest diccionari “pretén ésser normatiu”
(per dir-ho amb les mateixes paraules de Pompeu Fabra al proleg del seu de 1932).»™°

M. Teresa Cabré, en canvi, parla tothora del DIEC com del «diccionari normatiu, el
qual defineix com el diccionari «que necessita qualsevol llengua de cultura normalitzada
per orientar |'is correcte que de la llengua han de fer en determinades situacions els seus
parlants».!! Més significatiu és encara el fet que en el treball de 1994, un any abans de

DIEC, Introduccid, p. XX (cursives nostres).
DIEC, Introduccid, p. XXI1 (cursiva nostra).
DIEC, Introduccid, p. XXIL.
Totes les citacions sén de M. Teresa CABRE, Terminologia { diccionaris (2), op. cit., p. 278.
DIEC, Introduccid, p. XIX.
. DIEC, Introduccid, p. XXI1.
. M. T. CABRE, M. BO770, etc., El nou diccionari...», op. cit., p. 201.
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publicar-se el DIEC, Cabré i col-laboradores parlin del diccionari en elaboracié com si ja
se n’hagués decidit el titol de Nou diccionari normatiu de la llengua catalana (NDNLC).
Un any després, just publicat el diccionari, Cabré ja no esmenta, logicament, aquest titol,
siné el que acaba tenint de Diccionari de la llengua catalana, perd continua parlant-ne
com del «diccionari catald normatiu de referéncia generals, i precisa que aixd sha d’en-
tendre «en el sentit que les unitats i informacions incloses han de ser correctes (aprovades
explicitament per I'autoritat acadeémica)».'? Sembla clar, doncs, que la idea de diccionari
normatiu és la que va engegar i va guiar el projecte del DIEC i que només I'actitud no
impositiva i consensual a qu¢ al~lu§ia Badia i Margarit va fer que finalment es llevés la
paraula clau del titol del diccionari.

Perd la prudéncia o la contencié del titol no ha evitat que 'TEC posés en circulacié i
permetés que circulés arreu la idea que el DIEC era el diccionari normatiu, tot i saber que
en un pafs tan desinformat i malinformat com aquest —amb la récula de sentiments
d’inferioritat, d’inseguretat i de malentesos que tal situaci arrossega— I'etiqueta de nor-
matiu havia d’ésser entesa més a la manera de M. Teresa Cabré (normatiu = correcte) que
no pas a la de Badia i Margarit (normatiu = estandard). No pretenem, dient aixd, tipificar
el pensament general dels dos autors citats tocant a aquest concepte, siné només subrat-
llar com s’han manifestat a propdsit de I'elaboracié i la publicacié del DIEC, atés que sé6n
les dues persones que segurament hi han tingut un més alt grau de responsabilitat. En tot
cas, considerem que aquesta és, en efecte, la disjuntiva principal a ’hora de concebre un
diccionari de les caracteristiques del DIEC.

2. Norma, correccid, autoritat, llengua comuna i estandarditzacié

El concepte de normatiu com a correcte, autoritzat, preceptiu, etc. referit a la llengua
és, creiem, un concepte regressiu en quant implica l'atribucié de la condicié de subjecte
passiu al parlant (en el nostre cas, a I'usuari del diccionari com a parlant de la llengua).
Aquesta atribucié, perd, no s'adiu amb I'estatus que, es vulgui o no, té realment el parlant
actual (o, si més no, un gran nombre de parlants) com a agent de creacié i difusié cons-
tant de novetats lingiiistiques, no pas per capritx siné per exigéncia del model comunica-
tiu de la societat actual. Aixd vol dir que s’ha acabat —o en tot cas és en procés de rapida
extincié— 'espontaneitat de la parla, en el sentit de produccid, transmissié i transforma-
ci6 de les estructures lingiifstiques (una espontaneitat tanmateix sempre discutible referi-
da a qualsevol estat de llengua anterior a I'actual, o almenys sempre condicionada per
altres realitats, extralingiifstiques, menys espontanies). Entrem en una situacié en que
com més preparats es trobin el parlants per a cooperar conscientment en la presa de deci-
sions sobre els canvis lingiifstics i I'ds lingiifstic més hi sortirem guanyant tots. De fet,
aixd passa actualment en molts altres ordres del funcionament general de la societat:
'empresarial, el politic, etc. Moltes de les crisis a escala microsocial o macrosocial que
contemplem —o patim— avui dia no sén altra cosa que I'ona de xoc de les resisténcies a
un procés de substitucié d’un model dirigista, vertical i jerarquitzat per un model coo-
peratiu, consensual, horitzontal i autoorganitzat; la substitucié d’'un model mecanic per
un model cibernétic, per dir-ho aixi.

La llengua que continui funcionant com a suma de parlants-usuaris-passius (esponta-
nis) dirigits de manera paternalista per una Académia-centre-de-produccié-lingiiistica ho
tindrd com més anirh més malament en el mén en el qual entrem. Com aixi mateix
'empresa, el govern, etc. que tal facin en llur ordre respectiu, per molt legitimats que se
sentin per a F’aplicacio’ de models potser legitims antany perd ara obso%ets. Aquest és

12. M. T. CABRE, Terminologia i diccionaris (2), ap. cit., p. 278.
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precisament el sentit de la crisi o de la fallida de la democracia que a molts els sembla
petcebre actualment, tot confonent —interessadament o no— el concepte de societat
democratica (llibertat, igualtat, solidaritat, etc.) amb el model politic constitucional in-
ventat fa cosa de dos segles i mig,

Es per aixd que fa anginia e?blindatge amb que sembla funcionar la Seccié Filologi-
ca, la imatge d’institucié tancada en ella mateixa que déna de fora estant —i tant de Eo
en equivoquéssim— percebuda aixi fins i tot per molts col-legues d’altres seccions de
IInstitut. Com si féssim en ple segle XIX. La linia de futur, la linia fecunda és la que
insinuava Badia i Margarit en la Introduccid. Es la que va del concepte de lengua literiria
de Fabra, al de llengua comuna de Riba i acaba en el de lengua estindard que Badia
atribuia a I'Institut, perd que ara com ara no hem sabut reconéixer en gaires actuacions
d’aquest en el terreny lingiifstic.'” Perque el concepte de llengua estaindard (sintagma, per
cert, no enregistrat com a lexicalitzat en el DIEC) implica un procés d’anivellament co-
herent en els usos lingiifstics d’abast social general a partir d’unes propostes que tenen
tantes més probabilitats de prosperar com més siguin elles mateixes el resultat de la col--
laboracié contrastada entre els multiples centres de produccié i reproduccié lingiiistica
inevitablement i necessariament existents en una societat actual desenvolupada.

El paper d’una academia lingiifstica, si és que existeix com a hergncia cF un passat —
hi ha paisos i llengiies que se’n passen sense problemes— i si és que vol continuar tenint
un paper positiu en aquell procés, no sembla que pugui ésser altre, en el millor dels casos,
que el de centre coorc?inador d’una vasta xarxa interactiva d’elaboracié de propostes d’es-
tandarditzacié. Certament que tot aixd és molt complex, complicat i costés (adhuc eco-
ndmicament). També una democracia és aparentment molt més complexa, complicada i
costosa que una dictadura, perd permet —ni que funcioni amb models obsolescents—
que les socictats modernes visquin, mentre que les dictadures fan que morin.

3. ElDIEC en la tradicid lexicogrifica estandarditzadora del catali

Si, doncs, el projecte DIEC es dregava com una eina d’estandarditzacié, en la linia de
Fabra reivindicada per Badia i Margarit, i no com un acte d’autoritat ni tampoc de zel
propietari; si el que es pretenia era revalorar el consens de que havia gaudit el Diccionari
de Fabra, precisament perqué havia pretés ésser normatiu (en el sentit de referent
estandarditzador) perd no ho havia imposat (cosa que hauria contradit aquella pretensié
consensual), siné que simplement shavia imposat perqué presentava el conjunt de pro-
postes millors, més coherents, més eficaces, en la seva &poca, i si tot plegat es volia fer
revalorant el mateix Diccionari de Fabra, aleshores el projecte DIEC tenia un problema,
i és que aixd mateix, exactament el mateix, ja shavia fet anteriorment, for¢a anys abans
que P'TEC prengués la seva decisid, i shavia plasmat en una altra obra.

S’havia fet 1 havia funcionat, en el sentit que 'obra en la qual s’havia plasmat havia
efectivament aconseguit el mateix consens de qué havia gaudit en &poques anteriors el
Diccionari de Fabra com a referent estandarditzador i per les mateixes raons, és a dir,
perque els agents lingiifstics (i tot parlant ho és, en un nivell o altre, i cada cop més, com
suara hem dit) havien adoptada com la proposta general, en I'aspecte léxic, més cohe-
rent, més adequada a llurs necessitats, més Gtil com a referent d’una necessaria varietat
comuna o estandard de la llengua. Ens referim, no cal dir-ho, a I'obra lexicografica de la
Gran enciclopédia catalana (1968-1980) i a la seva vehiculacié posterior en forma de

13. Potser P'actuacié de la Seccié Filoldgica que més respondria a aquest concepte d’estandarditzacié
seria la Proposta per a un estandard oral de la iengua catalana, en curs d’elaboracié i publicacié (I. Fon2tica,
1990; 1I. Morfo{:)gia, 1993). No per casualitat és el document de la Seccié Filoldgica que amb més interés i
respecte ha estat rebue pels agents lingiifstics de tot el domini. A remarcar, justament, que es presenta com a
proposta i no com a decret normatiw: ¢s la seva vilua intrfnseca alld que ha fet que sigui tingut en compte.
Lamentablement, com veurem, qui menys Pha tingut en compte sén els redactors del DIEC...
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Diccionari de la llengua catalana (1982, 1983 11993, amb multiples reimpressions). Si als
més de 200.000 exemplars de I'enciclopedia sumem els del diccionari, facilment arribem
a més de mig milié d’exemplars distribuits pel pafs al llarg de vint anys anteriors a lapari-
cié del DIEC. En xifres rodones, un exemplar per cada quatre families en el conjunt dels
paisos de llengua catalana.

s per aixd que deixen literalment esmaperdut i garratibat les afirmacions que el
president de la Seccié Filoldgica feia en la Introduccié del DIEC, segons les qu;ﬁs «El
diccionari [de Fabra] anava consolidant-se en la represa i en el recobrament. Durant anys,
aquest diccionari, repetidament reeditat, ha anat cobrint les necessitats creixents d’un
mercat cada vegada més estes. Sobretot a partir de 1980, amb motiu de 'expandiment de
la normalitzacié, I'ensenyament generalitzat i 'extensié de I'ds de la llengua en tots els
terrenys, el venerable diccionari de Fabra, exponent de la que aci anomenem “tradicié
lexicografica de I'Institut d’Estudis Catalans”, es convertf en una eina indispensable per a la
practica lingiiistica de la societat catalanoparlany'* 1 encara: «Per la seva Bpanda, I'Instituc
[...] ana cedint, amb vista a les edicions posteriors fins cap a 1990, totes les novetats que
la Seccié decidia d’introduir-hi, a fi d’'impedir un estancament absolut d’una obra que,
com diem, tothom tenia per instrument indispensable.»'® 1 per acabar-ho de reblar: «Hom
s'adonava, per exemple, que lz demanda social del diccionari [de '1EC] exigia prendre’s
seriosament la necessitat de satisfer-la tan bé com fos possible»,'® opinié compartida pel
president de I'lEC, tal com ell mateix explicava en el seu «Proleg» al DIEC: «En el Con-
sell Permanent [de 'TEC] del dia 15 d’octubre de 1992 el president de I'Institut va expo-
sar la seva preocupacié personal per la qiiestié de la publicacié del diccionari normatiu, i
afegi que aquesta preocupacié era compartida per molts sectors de la societat, “que espera i
reclama”—diu 'acta de la reunié— aquella publicacid »"7

Ni la nostra experiéncia com a professionals de la llengua durant els anys a que fan
referéncia els dos presidents, que ens feia moure en diversitat d’ambits i de «sectors de la
societat» sensibles als problemes lingiiistics, ni 'experiéncia de molts altres col-legues, no
permeten de corroborar les afirmacions de Badia i de Giralt, ans tot al contrari: al comen-
cament dels anys vuitanta els professionals de la llengua i molts altres usuaris —la majo-
ria, si fem cas de les xifres de distribucié referides adés— anaren arraconant ripidament
el «venerable diccionari» de Fabra, per la senzilla raé que el diccionari de la GEC, com la
GEC mateixa, contenia tot el venerable Fzbra de cap a cap, 'ampliava d’acord amb les
necessitats de la llengua i el sistematizava segons les técniques lexicografiques actuals. Ni
la gent havia abandonat el Fabra per una altra obra, ni glatia angoixada perqué I'TEC el
posés al dia, perque tot aixd ja ho tenia i avalat, a més, pel mateix Institut, tal com recorda
M. T. Cabré: «Una font [del DIEC] d’importancia destacada és el Diccionari de la lengua
catalana d’Enciclopedia Catalana, per tal com ha estat avalat per 'IEC i ha pogut fer,
aixf, una funcié de supléncia del diccionari normatiu actualitzat»,'® un reconeixement de
1994 que les mateixes autores evitarien després i que el DIEC no solament no fa siné que
nega explicitament al preu de desﬁ%urar, com hem vist, la realitat lexicografica de la
llengua de ben bé un quart de segle.’

Lobra lexicografica de la GEC no solament era en tots els aspectes allo que I'TEC deia

14. DIEC, Introduccid, p. XVIII (cursiva nostra).

15. DIEC, Introduccid, ps. XVIII-XIX {cursiva nostra).

16. DIEC, Introduccid, p. XX (cursiva nostra).

17. DIEC, Proleg, p. VII (cursiva nostra).

18. M. T. CABRE, M. BOZZO, etc., El nou diccionari...», op. cit., p. 210.

19. Resulta tan significatiu d’aquesta voluntat d’ocultacié com poc respectuds envers un esforg col-lectiu
historic el fet que en la Introduccié del DIEC, que s’estén al llarg de trenta ﬁar ues pigines, hi hagi lloc per a
citar no sols els diccionaris d’Aguilé, d’Alcover-Moll i de Coromines, siné tamEé el «Butlletf de Dialectologia
Catalanan, el Tresor de la llengua, de les tradicions i de la cultura popular de Catalunya d’Antoni Griera, els
diccionaris de Felix Amat, de Pere Labérnia, de Josep Escrig, de Joaquim Marti i Gadea, d’Antoni Febrer i
Cardona i de Joan Josep Amengual, i els encara no publicats Diccionari de catala contemporani i U Atles lingiits-
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que volia fer, siné que havia estat realitzada seguint el mateix sistema organitzatiu i els
mateixos criteris que 'TEC deia que volia aplicar, i amb els mateixos membres de 'TEC,
entre altres col-laboradors, als quals I'TEC es proposava de recérrer en bona part (és a dir,
excepte els dissortadament desapareguts i els novellament incorporats, molts dels quals,
perd, també havien col-laborat en la GEC quan encara no eren membres de I'Institut).
Tot plegat és paradoxal. I tan paradoxal com aixd és que ningd, que sapiguem, no hagi
remarcat aquesta paradoxa fins ara, més de dos anys després d’haver aparegut el DIEC.
Vivim, al nostre pafs, una &poca de silencis cdmplices, de pors reverencials a les ires
institucionals, fins i tot de patriotismes mal entesos, i aixd comporta, a més, una procli-
vitat irrefrenable al desmemoriament. Perd, aixi i tot, és paradoxal, perque el fet és deto-
nant: un pafs de deu milions d’habitants que en cosa de vint-i-cinc anys es pot permetre
¢l luxe de repetir de cap i de nou, es pogria dir que mil-limétricament, un procés que
significa la mobilitzaci6 de centenars d’especialistes de totes les disciplines cientifiques i
técniques 1 de molts altres recursos humans, la inventariacié de totes les formes lexiques
de la(}lengua estandard i, consegiientment, la inversié de capitals immensos, total per a
donar el mateix tipus de producte. Cazalonia is different, hauria de pensar un que sho
mirés de fora estant.

‘Tenim, doncs, que tot i ésser conscient de la feta (que ho vulgui silenciar no vol dir
que ho pugui ignorar), 'TEC decideix de refer, en un temps récord, el mateix cami que la
GEC ja havia fet, en bona part gracies a la col-laboracié del mateix Institut. Les raons
d’aquesta decisi6 les desconeixem, perd les podem intuir, sobretot si recordem la propen-
si6, adesiara expressada per la directora de les Oficines Lexicogrifiques, a correlacionar
normatiu amb correccid | amb autoritat, i si recordem el delit histdric, de que ens parlava
el president de la Seccid Filoldgica, per fer realitat «el vell projecte», és a dir, «el diccionari
de la llengua, sota la responsabilitat directa, col-legiada i exclusiva de 'Institut».® Bé,
siguin quines siguin les raons, el fet és que la decisié fou presa i 'empresa acomplerta i ara
pertoca de jutjar-ne els resultats i el guany assolit, lexicograficament parlant, perd no pas
en relacié amb el terme de comparacié que 'IEC indueix a considerar com a pertinent, és
a dir, el Diccionari general de la llengua catalana, de Pompeu Fabra,” siné amb el que
histdricament li correspon, que, com hem vist, és l'obra lexicografica de la Gran enciclo-
peédia catalana, en quant aquesta i no el DFabra és, com hem vist, la darrera fita assolida
per la lexicografia catalana abans de 'empresa de 'IEC.

4. El «corpus lexicografic estandardy com a nocié operativa

En aquesta tasca confrontativa del DIEC amb la tradicié lexicografica precedent,
partim, com a eina mestra, del concepte de corpus lexic estandard. El concepte d’estandar-
dirzacié, en efecte, sembla que implica, al nivell lexic, el concepte de corpus lexic estan-
dard, entés com el repertori que els parlants consideren com a dl;sponible uan s’expres-
sen en la varietat estandard. Els parlants aci significa, és clar, ‘el conjunt dels parlants’,

tic del domini catalt, perd que, tanmateix, no s'esmenti ni una sola vegada la Gran enciclopedia catalana i els
diccionaris que n’han derivat.

20. DIEC, Introduccid, p. XX (cursiva nostra).

21. En la matcixa linia del silenciament de la histdria ordit en les introduccions del DIEC i continuat en
la campanya de presentacié publica d’aquest diccionari, com apuntavem al comengament, el qual silenciament
permet, doncs, de passar de dret del Fabra al DIEC saltant olimpicament 'obra lexicografica de la GEC, cal
situar la recent aparici6 del volum XXXII de la «Biblioteca Filologica» de I'TEC (Barcjona, 1997, 228 ps.),
gairebé Integrament dedicat a fer la Ilista de les que anomena «novetats del diccionari», és a dir, les diferéncies
del DIFC respecte al DFubra quant a la representacié de les encrades i a la nomenclatura. Tot reconeixent la
utilitac d’aquestes llistes, no es pot ignorar que la immensa majoria d’aquestes «novetats» ja les havia introdu-
ides ta GEC (o en alguns casos la tercera edicié del Diccionar: de 1a GEC) i que el DIEC simplement les ha
reproduides. Tactuacié de PIEC per convéncer del gran pas que significa el seu diccionari respecte al dicciona-
ri de Fabra ha estat persistent i sistematica d’enga de I'aparicié del primer pel novembre del 1995.
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perqué altrament ja no podriem parlar d’estandarditzacié. D’on que el concepte de con-
sens sembli ésser inherent també al concepte de corpus, aixi com és inherent al concepte
general d’estandarditzacié. Breument: la constituci6 del corpus lexic estandard només és
imaginable com un procés historic (és a dir, sedimentat en el temps) conscient i consensuat
entre tots els parlants que hi participen (que, com hem dit suara, en una societat desenvo-
lupada sén pricticament tots els parlants).

Ara bé, el concepte de corpus lexic estandard sembla exigir, en la practica del procés
estandarditzador, el concepte correlatiu de corpus lexicografic est&ndard‘,) entes com el refe-
rent material que intenta de plasmar en cada moment la realitat del corpus lexic estan-
dard. Aquest referent materiaf és ell mateix també una entitat conccptuaf ue pot restar
més ben o més mal coberta pels productes lexicografics (en forma de llibre, ae CD-ROM
o altres) fisicament existents i disponibles per als usuaris consultants, perd que no convé

ue s’hi confongui. Des d’aquest angle de consideracié, la valua d’un producte lexicogra-
gc amb pretensions de repertori lexicografic estandarditzador (és a dir, de propostes ori-
entades a 'estandardirzacié) dependri de si cobreix més bé o més malament I'estat del
corpus lexicogrific estandard. En la mesura que no el cobreixi prou bé, obligara a recér-
rer, complementariament o substitutdriament, a altres productes.

Entes aix{, el corpus lexicografic estindard (a que, en general, ens referirem des d’ara
amb la forma abreujada o sobreentesa de corpus), en qualsevol dels seus estats successius,
implica una situacié consolidada col-lectivament que convé que canvii de manera evolu-
tiva i no disruptiva. El corpus, en aquest sentit, doncs, és un fet col-lectiu, no pertany a
ningy en exclusiva, pertany a tota la comunitat parlant; les entitats, les institucions que hi
intervenen en sén simples dipositaries i han de vigilar molt de respectar aquesta realitat
de cosa comuna. LTIEC podia fer el sex diccionari, perd per contribuir a perfeccionar el
corpus, no per apropiar-se’l en el sentit juridic roma d’utere et abutere mitjangant la fictio
legis que tal corpus no existia. Caldria que tothom, institucions, editorials, etc. compartis
la concepcié que cada diccionari no és més que una versié vehiculadora d’aquest corpus
compartit per la comunitat parlant, i que les bases de dades i les oficines lexicografiques
no en sén més que un suport material. I caldria, per tant, que tots aquests i altres agents
(centres de recerca, estudiosos, centres de difusid, centres docents, etc.) se sentissin i
actuessin com formant part d’una xarxa complexa que els uneix i que permet que tots ells
interactuin. Si no es fa aixi, el mateix concepte d’estandarditzacié com a procés col-lectiu
se’'n va per terra i tot esdevé molt més traumatic i dificil. I a la llarga potser impossible.

Pel que hem dit més amunt i sobretot pel que es veura a continuacid, és ben clar que els
responsables del projecte DIEC partiren d’uns pressupdsits ben diferents dels que hem
assenyalat. Nosaltres, perd, consigerem que el punt de partida correcte és aquest, tant pel
que fa a 'ordre tedric com a I'aplicacié a I'ordre prictic historic, és a dir, processual real. T
en aquest nivell considerem que 'obra lexicogr:‘ié)ca ue cobria més bé el corpus lexicogra-
fic estaindard del catalt I'any 1932 (i fins ben bé els anys cinquanta) fou el Diccionari
general de Pompeu Fabra i que la que la succei amb la mateixa efectivitat (mitjangant la
técnica d’incorporar-lo i suplementar-lo) fou I'obra lexicografica de la GEC (GEC i diccio-
nari dimanant). Es a dir, doncs, que I'obra que des dels anys vuitanta cobria més bé I'estat
del corpus era aquesta, de la qual calia partir per a fer un esforg de cobertura millor.

No es tracta, que resti clar, de sacralitzar aquesta entitat que anomenem acf corpus
lexicografic general o estindard, ni menys encara un producte lexicografic determinat. Cal
defugir qualsevol propensié a les sacralitzacions de la mena que siguin, que prou pre-
disposats que hi solem ésser inconscientment els humans, qui sap per quina mena d’ata-
vismes. Es una qiiestié practica i de prictica estandarditzadora que vol dir, entre altres
coses, estabilitzadora. CIEC no podia actuar com si el pafs shagués aturat al punt en que
el es veié forgat a deixar de funcionar, perque el pafs, malgrat els immensos entrebancs,
troba les maneres de tirar endavant i, en I'aspecte concret de qu ara ens ocupem, el corpus
lexicografic, ho va fer, d’acord amb el mateix Institut i amb la col-laboracié dels seus
membres, d’'una manera que globalment es pot qualificar de prou digna i prou sdlida. 1,
aixd és el més important, d’una manera que fou ampliament acollida i acceptada.
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5. Els models d’intervencié del DIEC en el corpus

Partint, doncs, de la base que I'obra lexicografica de la GEC, en la seva versi6 DGEC,
cobria prou satisfactdriament 'estat actual de?corpus lexicografic estandard, hem analit-
zat la intervencid dels realitzadors del projecte DIEC en el corpus, és a dir, en relacié amb
el DGEC, i n’hem destriat la tipologia segiient, d’acord amb la qual ordenarem la nostra
exposicié:

1. Intervencions en les unitats del corpus (entrades i subentrades)

1.1. Incorporacié, exclusié i manteniment absoluts
(Incorporacié de noves entrades, no enr:}gistraa’es, per tant, en el corpus en lestat
DGEC: exclusié o manteniment d'entrades enregistrades pel DGEC.)

1.2. Incorporacié, exclusié i manteniment relatius
(Incorporacid de subentrades —sintagmes establerts com a lexicalitzats— els mots
components de les quals ja existien en el corpus o hi han estat incorporats alhora;
exclusié o manteniment de subentrades enregistrades en el DGEC.)

Respecte a aquests dos tipus d’intervencid, remarcarem sobretot:
) El tractament de fa terminologia
6) El tractament del lexic general d’ambit restringit (fons dialectal)
¢) El tractament del 1&xic emmanllevat i dels estrangerismes

2. Intervencions en els continguts del corpus

2.1. Canvis en la forma o la representacié dels mots
(Canvis en la grafia de certes classes de mots; acceptacid o unificacid de variants
grafiques; ds de variants morfologiques.)

2.2. Manteniment i canvis en les accepcions i llurs definicions
(Tant en els criteris formals com en els aspectes conceptuals, entre els quals destaquen
els referents a Lobjectivitat i la neutralitat ideoldgica.)

2.3. Manteniment i canvis en les marques de variacié lingiifstica
(Asés que la intervencid relativa a les marques de variacid d'especialitzacid i de vari-
acid geogrifica consisteix simplement a szgrimir-les, les conseqiiencies d aquesta in-
tervencid es tracten als apartats relatius a la terminologia i al fons dialectal; en aquest
nivell només sanalitza el tractament de les classes de marques de variacid que no han
estat suprimides: la funcional i la que anomenem crono/ggica.)

3.  Establiment i aplicacié de criteris interns
(Criteris que no afecten el manteniment o l'evolucié del corpus ni el seu contingut,
sind només la disposicié formal daquest com a producte utilitzable per lusuari: dis-
posicid de les entrades de formes homd Zfes i de formes sinbmimes; indicacid de la
categoritzacid gramatical; ordenacié alfabética, etc.)

En els apartats segiients analitzem el contingut del DIEC en funcié d’aquesta tipolo-
gia d’actuacié en el corpus, en relacié amb l'estat d’a(ﬁuest representat pel DGEC. Tan-
mateix, també farem referéncia a ’'obra base (base de I'una i de 'altra esmentades), és a
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dir, al Diccionari general de la llengua catalana, de Pompeu Fabra, DFabra, que citarem
segons la seva 1a edicié de 1932 (I'inica que eix{ a cura de 'autor mateix). D’aquesta
manera, acarant aquestes tres obres, esperem poder fer veure diversos models d’evolucié
de les propostes d’estandarditzacié lexicografica (és a dir, de fixacié del corpus lexic de la
varietat general comuna de la llengua) que shan fet del 1932 engd i quin paper real hi han
tingut cadascuna de les dites obres, i, al capdavall, avaluar 'aportacié real del DIEC a
Pestabliment del corpus lexicografic estindard, i determinar, des d’aquest punt de vista,
la consistencia dels criteris adoptats pel DIEC i la cohergncia a aplicar-los, giiestions que,
com hem dit, sén I'objecte del present treball.

III. LA INTERVENCIO DEL DIEC EN LES UNITATS DEL CORPUS
1. Incorporacid, exclusié i manteniment absoluts

En aquesta revisié, és 1dgic comencgar pel que en podriem dir intervencions absolutes,
és a dir, les intervencions referents a aque les}ormes lexiques que no hi havia inventaria-
des en el corpus i que el DIEC proposa per primer cop (incorporacié), o a aquelles altres
que hi havia inventariades i que el DIEC no ha inclos (exclusié), o, finalment, a aquelles
que el corpus tenia enregistrades i que el DIEC manté (manteniment). En tots tres casos
pot tractar-se, és clar, de formes acompanyades o no de formes complexes (sintagmati-
ques, locutives, etc.) lexicalitzades a base de les formes unitiries corresponents.
Vegem-ne un balang conjunt, en xifres orientatives i arrodonides, obtingudes d’una
mostra de quatre intervals dels tres diccionaris (corresponents a les segiients 400 pagines

del DGEC: 1-100, 101-200, 501-600 i 701-800):

Unitats %
(=entrades)

Total corpus en I'estat DFabra 50.000
Total corpus en I'estat DGEC 80.000

Incorporacions DGEC sobre DFabra 30.000 60
Total corpus en 'estat DIEC 70.000

Incorporacions DIEC sobre DGEC 5.000 6

Incorporacions DGEC mantingudes
pel DIEC 15.000 50

Incorporacions DGEC no mantingu-
des pel DIEC 15.000 50

Veiem, doncs, que la major part de I'actualitzacié del DFabra, quant a incorporacions
absolutes, la va fer la GEC, que I'acresqué d’'un 60%, mentre que |'obra del DIEC, en
aquest aspecte, només és d’'un 6% respecte al DGEC i un 10% respecte al DFabra. Perd
com que el DIEC deixa d’incloure un 50% d’incorporacions absolutes fetes pel DGEC,
aspecte de que ja parlarem més endavant, en resulta un balang global negatiu per al DIEC
d’un 13% ﬂ’entrades menys. Insistim que només es tracta de xifres orientatives que per-
meten de veure les grans proporcions pel que fa al que hem anomenat incorporacid lxica
absoluta, que inclou coses tan diferents o ?ﬁstintes com sén els neologismes, els dialecta-
lismes, els vulgarismes o els manlleus, i, en un altre aspecte, les formes de lexic general i
les formes terminologiques especialitzades, i encara, en un altre aspecte, els mots real-
ment nous i els simples derivats d’aquests o de mots ja inventariats.
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Cal dir que la incorporacié absoluta relativament minsa del DIEC és explicable si
tenim en compte que 'actualitzacié del corpus proposada per la GEC i mantinguda pel
DGEC fins el 1993 era massa recent per a permetre canvis quantitativament espectact-
lars. En aquest sentit, és logic que el salt espectacular fos realment el pas de 'estat DFzbra
a I'estat GEC del corpus, ja que entre tots dos estats hi havia una quarantena d’anys pel
mig i, sobretot, I'¢poca cﬂe canvis cientifics, tecnologics 1 socials més densa que hi ha
hagut, fins ara, en tota la histdria de la humanitat.

En tot cas, pensem que aquests nombres serveixen per a confirmar quantitativament
els conceptes exposats més amunt pel que fa a la duplicacié de feina ja feta i, d’altra
banda, per a permetre de constatar que si el projecte DIEC no podia raonablement aspi-
rar a fer una aportacié numérica significativa, ni féra raonable d’exigir-li-ho, per les raons

ue hem dit, podia dedicar la major part de les energies a 'aspecte qualitatiu, és a dit, a
ﬁimar i polir el corpus en I'estat a qué I'havia portat el DGEC. Aixd és el que anirem
analitzant.

Continuant amb les intervencions per a manteniments o canvis absoluts, un dels
aspectes del treball qualitatiu era, sens dubte, reequilibrar el corpus si é que en algun
aspecte estava desproporcionat: per exemple, perqué algunes especialitats hi tinguessin
injustificadament més pes terminoldgic que d’altres, i aixd podia implicar suprimir en-
trades massa especialitzades. No acabem de veure, petd, quins criteris han seguit els qui
han decidit el manteniment o la supressié (la no-inclusi) de formes ja inventariades,
perqué sovint es mantenen o fins s'incorporen de nou coses que semblen de la mateixa
categoria de tot un seguit d’altres que se suprimeixen. Aixi, per exemple:

DFABRA DGEC DiecC
0 arqued -ana arquel -ana
ESTRATIG
1 adj adj.
Relatiu o pertanyent a Parqued. Relatiu o pertanyent a arqued.
2 m
Unitat cronostratigrafica més antiga Eé corresponent a la part més antiga del
del pre-cambrid, amb categoria d’e6, precambrid, amb una edat absoluta anterior als
que jau sota I'ed proterozoic. 2500 i 2600 milions d’anys, el qual engloba les

roques més antigues trobades a la Terra, que ate-
nyen edats fins a 3800 milions d’anys, i durant
el qual aparegueren els primers bacreris i algues.

Aquest és un model d’intervencié molt freqiient: una forma no enregistrada per Fabra,
que és incorporada pel DGEC i és mantinguda pel DIEC, amb la mateixa estructura,
perd canviant la redaccié, en aquest cas, de la informacié semantica 2. La definicié és
molt completa i informativa, i més intel-ligible per a un consultant no versat en geologia,
perd cal reconéixer que ultrapassa els limits df’) una definicié de diccionari general, als
quals se cenyeix molt més la definicié del DGEC. El que deixa desconcertat, pero, és que
¢l DIEC hagi suprimit neologismes terminoldgics com ara aalenii -ana, aloia -ana, al-
gOnquid -ana, aptid -ana, eocambrid -ana, epiprotozoic -a i molts d’altres més que havien
estat incorporats pel DGEC i que no semblen pas més especialitzats que el mantingut.

Sense moure’ns del prefix arqueo-, cal constatar que el DIEC suprimeix les formes
prefixals argue- | arqui- entrades pel DGEC (que no entra, perd, argu-), amb qu& no se
sap si son possibles composts com arquegoni, arquéspora, arquetiplarquetipus, arquénte-
ron, arquespori, arquimicet, etc., formes totes incorporades pel DGEC i mantingudes pel
DIEC. I continuant amb el mateix prefix, el DIEC suprimeix arguencéfal, incorporat pel
DGEC, perd en canvi manté, com acabem de veure, arquénteron, tots dos termes propis
del desenvolupament embrionari. Tampoc no s'entén que incorpori arqueobacteri perd
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que suprimeixi arqueobasidi, incorporat pel DGEC, tot i que justament el posi com a
exemple de composicié dins el pregx arqueo-.

Aquest joc d’altes i baixes S'esdevé en moltes séries de composts cientfics { tecnics. Per
posar-ne un exemple més: el DIEC déna de baixa dermatocarpacies, dermatoglif, dermatd-
lisi, dermitom, dermatoplastic, dermitis, dermografisme, dermoreaccié, dermostosi, dermdtrop
-a, dermotropisme, incorporats pel DGEC, perd en canvi déna d’alta dermardfit i
dermopatia, que el DGEC no havia incorporat. Atés que gairebé tots aquests mots for-
men part de la terminologia medica i farmactutica relacionada amb la pell, no es veu
gaire clar el criteri seguit per a les supressions i les addicions. Ja sabem que en totes les
especialitats hi ha escoles i tendéncies i que potser un determinat especialista revisor de
les llistes preparatdries del DIEC no compartia els mateixos criteris terminologics del seu
homoleg, el DGEC. Perd tot i aixi hi ha casos ben estranys. I, sigui com sigui, creiem
que, en una obra d’aquesta mena, per damunt de I'especialista hi ha d’haver sempre el
lexicograf i que, un cop una forma llja estat incorporada al corpus, hi ha d’haver raons de
molt fe pes per a suprimir-la, ni que sigui considerada terminoldgicament obsoleta o poc
recomanable, circumstincia de qué cal informar a continuacié de 'entrada, perd que ella
mateixa no és suficient per a determinar la supressié. Aquesta consideracié a part, no
sembla creible que en tan poc temps hagin esdevingut obsoletes tantes formes delpcorpus.
S’explica, doncs, per aquesta via, el 50% de supressions efectuades pel DIEC al corpus tal
com I'havia deixat el DGEC, ja que la majoria sén, com veiem, neologismes terminologics.

2. Incorporacid, exclusié i manteniment relatius. La terminologia

La dindmica de manteniment i canvi és molt més espectacular encara si del nivell
absolut passem al relatiu, és a dir al de les subentrades. Com que en aquest nivell la
dificultat de comptar augmenta exponencialment, tot esperant poder tenir resultats més
afinats, hem fet un mostratge que pot resultar il-lustratiu. Hem confrontat deu pagines
del DIEC escollides a I'atzar, les que encapgalen la lletra e {ps. 661-670), amb les corres-
ponents del DGEC i n’hem comparat entrades i subentrades. Els resultats sén els se-

tients:

El DGEC presenta noranta-set entrades i subentrades especialitzades (hem conside-
rat especialitzades les que duen un codi d’area tematica) que el DIEC no recull.??A la
inversa, en el DIEC trobem sols divuit entrades i subentrades especialitzades a que el
DGEC no déna cabuda.?? Es a dir que si el mostratge és significatiu, el diccionari de
I’Enciclopédia conté més del quintuple d’entrades i subentrades especialitzades que el
DIEC.

22. S$6én aquestes: eblaita, ebracteat -ada, ebullidmetre, ebulliomerria, ecardins, eccondroma, cdisi, ecesi,
ecfondtic -a, ecgonina, ecidiol, eclesiologia, eclipsat -ada, ecldgic -a, 2cmea, eco de l'orgue, eco del pensament, ecocar-
diografia, ecoencefalografia, ecoenufa‘?;gmma, ecofisiologia, ecografic -a, ecograma, ecologia humana, ecdmetre,
economia de guerra, economia de mercat, economia oberta, economia social de mercat, economia tancada, cidncies
econdmiques, economicisme, ecorticat -ada, ectesi, ectima, ectimita, ectlipsi, ectoblast, ectobranquia, ecrodérmic -a,
ectodinamogen -dgena, ectodinamomorf-a, ectofil-le, ectografia, ectdmer, ectomicoriza (o ectomicorriza), ectomorf
-a, batec ectopic, embards ectdpic, ectoplast, ectoproctes, ectosoma, ectdtrof -a, ectogou, ectromélia, eculi, moviment
ecuménic, edafitzacis, édafon, edam, estructura d'edats, edeagus, edemérids, edingtonisa, edrioftalm, educacis espe-
cial, efictic -a, verb efectiu, efedroide, effmera, efemerdfi, eftstia, 2feta, valor eficag, eficacia luminosa, ¥fira,
efirula, efluvioteripia, efractor, efusor, egagropiles, civilitzacid egea, eglandulds -osa, egicer, egofonia, egoisme ted-
ric, egressid, eicos-, dider vulgar, eidetic -a, eiddfor, eimeria, eix de la terra, eix del mdn, eixaric, eixea \ eixida de
mas.
23. S6n aquestes: econometrista, economia politica, economia lingiifstica, ect-, ectottrmia, edat absoluta,
edat relativa, edat mental, ediacarid -ana, edipic, ¥dril, carrec efectiv, efectiu en mans del pdblic, contingent
efectiu, magnesia efervescent, egitdlids, eix de rotacid i eix de simetria. 1 encara caldria dir que aquests dos darrers
casos tenen en el DGEC una definicié prdpia com a eix en matematica i fisica, i se’n fa, d'ambdds, esment
explicit com a exemples (eéx de rotacid, ag simetria), amb la qual cosa, filant prim, Paportacié del DIEC encara
es reduiria més: a 16 addicions exactament,
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Podriem creure que el déficit relatiu en léxic técnic i cientific es compensa amb apor-
tacions a la llengua general i, com constatarem més endavant, ens consta que aix{ és pera
un bon grapar de noves incorporacions procedents del catali comii o d’algun dels dialec-
tes. Perd, malgrar aixd, també aci les xifres canten: el DGEC presenta 14 entrades de I2xic
com, més dues del qualificat com a dialectal («regional) i una del carali antic,? contra
només 11 del DIEC que no consten en el DGEC (dues de les quals ben bé poden quali-
ficar-se com a privatives d’un dialecte).” Es a dir que, si novament la mostra és represen-
tativa, haurem de concloure que el DGEC aporta, pel cap baix, més d’un terg que el
DIEC en el lexic general de la llengua i quasi el doble segons un cdmput més estricte!

Per entendre aquestes diferéncies, pot ésser ben il-lustrativa la comparacié d’un article
com és judici:

DFABRA DGEC Dirc
judici judici judici
. m 11 m.
Accié i efecte de judicar o jut- Acci6 de judicar o jutjar  Acci6 i efecte de judicar o jut-
jar ;)2 jar
: Pefecte. ;
coneixement d’'una causa en 21 coneixement d’una causa en

Facultat de jutjar o judicar,  qu? el jutge ha de pronunciar la

el qual el jutge ha de pronunciar

la senténcia

;

la senténcia del jurge.

Donar algi el seu judici sobre
una cosa. Fle fet un judici temera-
ri. ;Quin judici n'has format,
daquest l/iﬁlre.’A Judici de tothom,
tu ets el culpable. El judici final.
Judici depﬁzlﬁe, contencids, contra-

dictori. Esser algi cridat en judici.

Operacidé de Penteniment,
que implica comparacié i discri-
minacié, amb la qual formem co-
neixement dels valors i relacions
de les coses

;

facultat de realitzar aquesta
operacié.

's un home de recte, de clar,
Judics.

d’emetre un judici.

2 ETIC

Acte 0 procés mental pel qual
hom ordena la seva cond};cta en
funcié d’unes normes, uns ptin-
cipis o uns criteris determinats.

3 FILOS/PSIC/LOG

Acte 0 procés mental mitan-
cant el qualphom pensa una pro-
posicié o enunciat, atribueix un
predicat a un subjecte, afirma o
nega una relacié entre dos o més
termes.

4 FILOS

En la filosofia kantiana, facul-
tat de pensar el que és particular
en tant que enclds en el que és ge-
neral.

5 judici temerari

Pensament o afirmacié, per-
judicials a altri, que hom fa sobre
la base de motius o raons insufi-
cients.

senténcia

3
la senténcia d’el jurge.
Donar algii el seu judici sobre

una cosa. He fet un judici temera-
ri. Quin judici n’has format,
d'aquest lliore? El judici final. Ju-
dict universal. ]ua{ci de faltes, con-
tencids, contradictori. Esser algii
cridat en judict.

judici d’abintestat

Procediment judicial sobre
I'heréncia i 'adjudicacié de béns
de qui ha mort sense haver fet tes-
tamelnt.

judici sumari

Procediment judicial especi-
al que, per tractar qiiestions con-
siderades urgents, té una tramita-
cié abrcujatﬁt.

Operacié de I'enteniment,
que implica comparacié i discri-

24. Les catorze addicions del Rxic comii s6n: eclesialment, editable, egarenc, egarense, eixaguar, eixamal,

eixamenada, eixarmadaleixermada, erxarmatairelerxermataire, eixarreir un caricter, eixugd, a peu eixut, en eixut,
terra eixuta. Les dues entrades qualificades com a dialectals sén: eixerri (que remet a xerri) i anar d'eixida (que
envia a anar eixit). Lenuada del catala andc correspon a edat setena («Vellesa, part de la vida que passa dels
setanta anys»).

25. S6n: tenir eco, fer una cosa per economia, tercera edat, edificabilitas, educar el piblic, educar I'nll [o
educar el gust), fer efectin, tenir eficicia, eftmerament, eixiu i eixavuiro. Per més que el DIEC no en doni cap
indicacié dialectal, eixiu és, segons Alcover-Moll, exclusiu de I'eivissenc, i eixavuiro sols és recollit a les zones
de la Vall de Ribes i Castelltergol, extensié que Coromines amplia a «la zona Osona-Gironés-Ribes», qualifi-
cant-lo, amb tot, de «mot locals (DECLC, s.u. eixabuirar). Les subentrades del DIEC educar el piblici educar
L3l [o educar el gust], que ni seminticament ni lexicalment no mereixen tal categoria, tenen, seguint una
millor e2cnica lcxicogr;}lca, accepcions propies en el DGEC il-lustrades amb aquests mateixos exemples o
d’aleres de semblants (educar ['vida). Una cosa similar es pot dir de la subentrada fer una cosa per economia,
amb un significat concret d’economia que el DGEC també consigna, amb millor criteri, en una accepcié
especffica. O sigui que ben bé podriem reduir a vuit casos les aportacions del DIEC respecte al DGEC.
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3 DRPROC [

Coneixement d’una causa en
la qual el jutge ha de pronunciar
senténcia.

2

La sentencia del jutge.

3 judici a porta closa

Acte de jurﬁci oral en el qual
les sessions no sén publiques.

4 judici d’arbitratge

Procediment privat mitjan-
¢ant el qual una o més persones
nomenades de comd acord per les
ﬁans donen la solucié a un con-

icte plantejat, amb el compro-
mfs previ de les parts d’acceptar
lur decisié.

5 judici declaratiu

En el dret processal civil i en
la jurisdiccié contenciosa, judici
en el qual hom pretén la declara-
cié d’'un dret.

6 judici de conciliacié

Acte de compardixer les parts
davat el jutge municipal, comar-
cal o de pau a fi de procurar una
avinenga, abans d’iniciar una de
les parts un procediment.

7 judici de faltes

Judici celebrat davant els jut-
jats municipals o comarcals (tri-
bunal unipersonal) per al conei-
xement de les faltes o delictes
menys greus. En la jurisdiccié pe-
nal, intervé el ministeri fiscal.

8 judici especial

Dit de tot procediment judi-
cial establert en la llei amb una
tramitacié diferent a la dels qua-
tre judicis ordinaris.

9 judici executiu

Judici que té per objecte
d’aconseguir una execucié direc-
ta mitjangant un tito] amb for¢a
legal reconeguda sense necessitat
d’una previa declaracié de drets.

10 judici laboral

Judici plantejat davant les
magistratures de treball per a re-
soldre els conflictes propis d’a-
questa matéria entre treballadors
i empreses.

11 judici oral

Judici celebrat davant les au-
digncies provincials (o tribunals
col-legiats) per al coneixement
dels delictes.

12 judici sumari (o suma-
rissim)

Dit dels procediments judi-
cials especials que (i)el fet de trac-
tar qiiestions considerades urgents
tenen una tramitacié abreujada.

4 1 RELIG

Sancié proferida ala mort de
Phome, segons la seva fidelitat o
infidelitat envers Déu.

minacié, amb que es forma un co-
neixement dels valors i de les rela-
cions de les coses

facultat de realitzar aquesta
operaci6.

Es un home de recte, de clar,
Judici.

| ajudici de

Segons el judici de. A judici
de tothom, tu ets el culpable.

Acte o procés mental mitjan-
ant el quaf)s’atribueix un predi-
cat a un subjecte, safirma o es
nega una relacid entre dos o més
termes.
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2 dia del Judici CRIST
Fi de la histdria, en qué hi
haurd el judici final.
3 judici final RELIG/CRIST
Sancié definitiva de la histo-
ria salvifica de Déu a través de
Crist que tindra lloc a la fi de la
histdria humana.
4 judici particular RELIG/
CRISYT
Judici produit a la mort de
cada home 1 que en determina la
salvacié o condemnacié definiti-
ves.
5 judici de Déu HIST
Ordalia.

Amb aquest exemple, ¢l judici sembla indubtable: la supressié de subentrades
terminoldgiques ha estat gairebé un extermini. La majoria d’aquestes han regredit a Pes-
tat potencial en forma d’exemple que tenien any 1932. Un auténtic retorn al passat. I
ales&’xores tornem a l'estat de perplexitat a que el DIEC ens té tan avesats: si se suprimei-
xen els judicis @ porta closa, j’;r itratge, declarativ, de conciliacid, de faltes, especial, execu-
tiu, laboral i orzz/,tJ a que ve mantenir només el judici sumari i incorporar el judici d'abintes-
tar? Hi ha cap criteri, de la mena que sigui, que ho pugui justificar?

Un article d’un volum i una complexitat semblants és el de maguina, perd resolt pel
DIEC amb uns criteris ben altres que aquest de judici que acabem de veure. Per no anar
ocupant pagines no el reproduim, perd convidem el lector a compatar el dit article en el
DFabra, el DGEC 1 el DIEC i veura que aquest darrer hi desenvolupa totes les possibili-
tats, hi defineix tota mena de maquines possibles, molt més que no el DGEC mateix (per
exemple, el DGEC fa una definicié generica per als aparells d’ds personal, ja sia professi-
onal, ja sia doméstic, que en catald es tendeix a anomenar mdquina de... i esmenta els
diferents aparells d’aquesta mena simplement com a exemples: maquina d afastar, de co-
sir, d'escriure, erc.; en canvi el DIEC en fa de cadascuna una subentrada especifica amb
una definicié minuciosa).

Es a dir, contrariament al tractament tipus judici, en maquina hi ha un canvi total de
Particle DFabra, tant d’estructura com de definicions, i una explotacié intensiva del DGEC,
tant pel que fa a les accepcions com a les séries de sintagmes derivats, i a més, d’aquests,
n’hi incorpora més. Per tant, si a judici fa el contrari, és clar que no és perque segueixi un
suposat criteri més generalista, com a diccionari general, enfront d’un suposat criteri més
enciclopédic. De tot plegat, només és possible de concloure que és I'atzar i no pas un
criteri vertebrador general alld que fa que en cada cas es doni un tractament lexicografic
o un altre a les entrades, amb manteniment del corpus en I'estat actual o amb regressi6 a
estats anteriors, en uns casos més acostat al DFabra, en d’altres seguint més (o fins total-
ment) el DGEC, en d’altres mig i mig i en d’altres amb intervencions del tot originals,
que tant poden ésser molt encertades com molt discutibles o clarament errdnies, com
anirem veient.

Per exemplificar més aixd que acabem de constatar, hom no arriba a entendre per
quin criteri sota la veu teoria %guren com a subentrades especifiques termes de fisica
teoria corpuscular | teoria ondulatdria, o de matematica com feoria dels nusos, perd cap
altre dels noms de les nombrosissimes teories forjades per la ciéncia i, en concret, potser
la més famosa de totes, la teoria de la relativitat, que, per cert, tampoc no es recull sota la
veu relativitat.

Tampoc no es compren per qud, si es recullen els termes de la teoria psicoanalitica jo,
ego (que remet a jo) 1 allo, no es clou la série donant entrada a superjo (que, per cert,
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apareix en al DIEC, perd mal escrit superjo s.u. alld), i, a més, en justa correspondncia,
incorporant també les formes sinonimiques llatinitzants superego 1 id.

Ara bé, no sempre la informacié ve per defecte: de vegades, arriba per excés, almenys
per al que s'hauria d’esperar d’un diccionari de les caracteristiques del DIEC. En concret,
es derecra una informacié desproporcionada per a tot alld que es refereix a la lingiiistica.
Aixd, que en principi no hauria d’ésser un problema (com més informacié, millor per a
['usuari), en genera moltissims quant a la coheréncia interna.

Per exemple, 'entrada /ingiifstica arriba a reunir fins a deu subentrades de tipus de
lingiiistica: lingiifstica antropologica, lingiifstica comparada, lingiitstica computacional, lin-
giitstica contrastiva, lingiifstica descriptiva, lingiifstica diacronica, lingiifstica estructural, lin-
giifstica general, lingiifstica sincronica i lingiiistica tedrica. Arribats a tal extrem de concre-
cié, ens haurem de demanar per qué no shi inclouen també la lingiiistica espacial, la
lingiifstica matematica, la lingiifstica social o la lingiiistica del text. 1, paral-lelament, per
qué la veu flsica no acull fisica atdmica, fisica nuclear, fisica quantica, flsica tedrica, fisica
experimental. O per que sota f:ico/ogia no apareixen la psicologia social, la infantil,  evolu-
tiva, la genética o del desenvolupament, la parologica...

Una cosa semblant ocorre amb I'entrada lergua. Sota aquesta veu s'incorporen fins a
set grups lingiiistics, els quals, com a producte que sén de classificacions basades en el
parentiu, resulten més aviat propis d’una enciclopedia i, en tot cas, shaurien hagut de
definir sota els gentilicis respectius, com sf que es fa amb lengiies camitosemitiques, llen-
giies eslaves, llengiies finodgriques, llengiies in:}oeuropees, Uengiies romaniques, llengiies sem{-
tigues, etc., recollides dins e?s articles camitosemitic, eslau, etc. En canvi, sota la veu llen-

a apareixen les subentrades lengiies caucisiques, llengiies céltiques, llengiies germaniques,
%ngiées nigerocongoleses, llengiies mgerokum'uj?anianes, lengiies ni/oticosaiarianes i Uengiies
nordigues. La seleccié no pot ésser més arbitraria, perque, es miri per on es miri, no es veu
el criteri d’una tria tan dispar ni el motiu per a excloure’n, per exemple, lengiies altaiques,
Uengiies balto(e)slaves, llengiies iberoromaniques, llengiies finotgrigues, llengiies gal--
loromaniques, llengiies indoeuropees, llengiies indoiranies, llengiies romaniques (o neollati-
nes), llengiies semitiques, i aixi, desenes de families, grups i su{fgrups. '

I Pusuari tampoc no s'explica per quina raé les lengiies altaigues, baltofineses, gal--
loromaniques, iberoromaniques, indoiraniques, italocéltiques, uralianes, uraloaltaiques, etc.
ni tan so?s no tenen subentrada propia ni sota la veu Mlengua ni sota el gentilici correspo-
nent. I ja al capdavall de la gradacié classificatoria, hom no arriba a entendre per qug, si
es recullen les lengiies iberoroméaniques i les gal-loromanigues, no es completa la nomina
de les llengiies neollatines amb les Hengiies baianoroma‘niques iles llengiies italoromaniques,
les quals no tenen entrada en el DIEC.

Un desgavell aix{ denuncia que adés s’han adoprat criteris lexicografics, adés criteris
terminoldgics d’assignacié d’entrades, que unes vegades s’ha fet prefominar el mot dis-
tintiu del sintagma (altaic, balto(e)slau, etc.) i d’altres, el sintagma complet com un tot
(Uengiies caucasiques, llengiies céltiques, etc.). I, com no podia passar altrament quan man-
ca un principi sistematic, alguna volta arriben a confluir tots dos i la mateixa subentrada
es repeteix en més d’un lloc i amb definicions diferents, per més que la divergéncia es
redueixi a petits matisos:

analftic -a [...] lengiies analitiques Llengiies que tenen una gran part de les for-
mes flexionals antigues reemplagades per combinacions de mots mitjangant
"ts de preposicions, verbs auxiliars, etc.

llengua [...] llengua analiticallengua que expressa les funcions morfosintactiques

tot substituint la flexié dels mots per formes independents, com ara preposi-
cions, etc.
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Es el mateix desgavell que, sense abandonar el camp de la llengua, s'observa en 'ad-
jectiu lingiifstic: per qué conflicte lingiiistic s ordena sota I'adjectiu Engﬁixtz’ci no sota con-
flicte, perd, en canvi, normalitzacié lingiiistica | economia lingiifstica es troben dins els
articles de normalitzacié i economia, respectivament? Per que si es parla de conflicte lin-
ifstic | de normalitzacid lingiiistica, manca lleialtat lingiifstica, un concepte intimament
ﬁigat a aquests dos i que comparteix llur mateixa estructura?
Tanmateix, ¢l DIEC fa incorporacions terminoldgiques d’importancia intrinseca, és a dir
que no sén de farcit, com si diguéssim (a base 56 multiplicar o demultiplicar variants
conceptuals o geografiques d’'una mateixa cosa), siné que responen a conceptes que fins
ara no tenien una solucié propia en catali o se’'n feia servir una d’emmanllevada. En pot
ésser un bell exemple (s.u. moll):

moll de pilons Moll, generalment provisional, construit sobre estaques o pilons,
que avanga dins el mar.

concepte per significar el qual el DGEC proposava pantaly, amb la marca cast. La
solucié proposada pel DIEC prové de les llistes del TERMCAT,? amb la mateixa defini-
cib, que no és, perd, tan precisa com les dues del DGEC.

3. Les fronteres entre [xic general i terminologia

Per a completar I'anilisi de la intervencié en l'aspecte terminoldgic, cal dir que una
regressié clarfssima i molt lamentable a estats anteriors del corpus és la supressié de les
marques de marteria o marques tematiques adoptada pel DIEC, no s’entén gens per que,
ja que, per la descripcié que en fa M. T. Cabré, totes les unitats terminologiques de la
BDOL (Base de Dades de les Oficines Lexicografiques) estaven perfectament classifica-
des en 49 arees tematiques.”” A diferéncia de moltes altres opcions preses, de les quals
déna compte detallat de les raons o les circumstancies que portaren a determinar-s'hi, en
aquesta qiiestié Cabré diu estrictament: «Finalment, pel que fa a la representacié dels
termes, es va prendre la decisié de seguir I'estructura deYs articles del Diccionari general, i,
doncs, de no numerar les accepcions i de no indicar en forma de marques d’ds les arees
tematiques dels termes o les accepcions terminoldgiques.»®®

Aquesta decisié sobta, perque va contra les tecniques lexicografiques actuals. Aci tam-
poc no som davant una qiiesti estrictament practica, siné també, i en primer lloc, con-
ceptual.

L'aspecte practic certament és rellevant: és indiscutible que el consultant va molt més
ben guiat per a entendre de que li parla la definicié si d’entrada és situat dins una area
determinada de la ciéncia o la tcnica o, en general, de I'activitat humana especialitzada.
Aconseguir aquest guiatge per via indirecta, amb referéncies més o menys explicites in-
closes en la definicié, porta a vaguetats i a asistematicitats i en tot cas no estalvia res siné
que complica molt. Perd és que sovint aquestes referéncies no hi sén, com és el cas d’en-
tropia, que exemplifica un model d’intervencié de manteniment absolut i de manteni-
ment dels camps semintics, amb un canvi parcial de definicié i amb la supressié dels
indicadors d’especialitat:

26. «Full de Difusié de Neologismes», nim. 4 (setembre de 1989), p. 3. Barcelona, TERMCAT.
27. M.T. CABRE, Terminologia..., op. cit., p. 284.
28. M. T. CABRE, Terminologia...., ap. cit., p. 292.
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DFABRA

entropia

Funcié termodinimica.

DGEC
entropia
L Fls

Magnitud termodinimica,
funcié d’estat del sistema.

2 CIBERN
Magnitud que mesura el grau
d’informacié no aprofitable que

DIEC

entropia

Magnitud termodinimica,
funcié destat del sistema, el crei-
xement de la qual fixa el sentit en
que es poden produir els proces-
sos en els sistemes aillats, d’acord
amb el segon principi de la ter-

déna una font segons el seu nom-  modinimica.
bre de respostes possibles. |
Magnitud que mesura el grau
d’informacié no aprofitable que
déna una font segons el seu nom-
bre de respostes possibles.

El DIEC manté, doncs, la forma del corpus, que ja venia del DFabra; en manté la
definicié 1 tot millorant-la clarament; en manté totalment la definicié 2; perd com que
en lleva les marques tematiques, si al consultant no especialitzat ja li costard un cert esforg
d’entendre que ha de contextualitzar la definicié 1 en el camp de la fisica, quines possibi-
litats té de saber en quin camp ha de contextualitzar la definicié 2? Cap.

Un altre exemple de la confusié i la perplexitat que la supressié de la marca de materia
pot produir en el lector fins al punt de deixar-lo sense entendre res o no saber ben bé de
que es parla pot ésser 'exemple segiient:

bigota f Element de la maniobra de ferm que difereix basicament d’un bossell pel
fet de no tenir politges.

Sense la indicacié que es tracta d’un terme de marina, la definicié del DIEC resulta
evidentmemt abstrusa.

D’altra banda, quan s’han de presentar tirallongues d’accepcions, el procediment,
igual com ocorre amb la numeracid, permet de situar immediatament el lector. I aixd
tant si va cercant entre un bosc d’accepcions, com si, davant un mot del tot desconegut,
comenga a llegir-ne la definicié. En el primer cas, podra discriminar rapidament I'accep-
cié que l'interessa. En el segon, tindra de bestreta la nocié del camp de coneixement de
qué es tracta, i no caldra deduir-la de la lectura de la definicié sencera; més encara, fins i
tot en el cas extrem que no abasti a comprendre la definici6 (perque és al davant d’'un mot
cientffic forga especialitzat, per exemple), almenys en podr situar I'area tematica.

Amb aquesta mancanga el DIEC no sols perd en claredat i en informacié, siné que
sovint no hi ha més remei que incorporar a la definicid la mateixa determinacié tematica
que hom s’havia volgut estalviar, o bé un nimero d’ordre (amb 'inconvenient comentar),
0 bé un sindnim o hiperdnim entre paréntesis, si es tracta d’una remissié a un mot prin-
cipal polis¢mic. En posarem uns quants exemples. Per a I'entrada camp, la definicié «qual-
sevol de les parts en queé se subdivideix una fitxa o un registre, esp. d’una base de dades»
pot no ésser concloent per al lector, que potser dubtard a quina area de coneixement
associar-la. Aix{ ho deuen haver entés e(}s redactors del DIEC, que han encapgalat 'expla-
nacié amb un «En inform.[Atica]».

Per a catxerulo, el DGEC déna aquesta informacié: «m reg JOCS Estel». Malgrat que
estel presenta 17 accepcions i la que cerquem és precisament la darrera, podrem localitzar-
la tot d’una gracies afa marca comuna JOCS. En canvi, el DIEC ha d’afegir a la definicié
Estel I'accepcié corresponent «(ACC. 9)».

El darrer recurs de qué s’ha de servir el DIEC en casos de remissié a un mot principal
polisémic és incloure entre paréntesis un hiperdnim: zalla-robes «Dragé (reptil)», garer
«Conillets (planta)».
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Ara, el que no es veu per enlloc és en quins casos ni per quins motius s’ha triat una de
les solucions segiients: la indicacié numerica de l'accepcié: (ACC. 8); 'hiperdnim entre
par2ntesis després del mot: (planta), (bolet), (peix), (reptil), etc.; o bé la indicacié de
matéria en comengar la definicié: «<En inform.», «<En mat.», «<En quim.», etc. Sembla
talment una decisié arbitraria o aleatoria.

Resulta, doncs, que I'abs2ncia de marques tematiques no condueix, en un diccionari
d’aquesta complexitat, a res més que a embolicar les coses. I, a més, creiem que no és gens
propi d’una obra que pretén ésser rigorosa. Com hem vist en el cas d’entropza i veurem en
moﬁs altres exemples que aniran eixint, encara és més sorprenent I'arbitrarietat amb que
en algunes accepcions s'indica la referéncia de marteria, mentre que en altres no s’hi fa cap
esment. En fi, que no cal insistit que amb procediments aix{, que s’han de repetir sovint,
es perd la sistemacitat i la claredar, i hi pateix també I'economia: el que s’estalvia per un
cantd es balafia per un altre.

Perd ja hem dit que el problema més greu és de mena conceptual, i és en aquest que
volem posar més émcflasi. La principal funcié d’un indicador de materia és de fer de marca
de terminologitzacid. Aixd vol dir que el mot o Pexpressié o I'extensié semantica del mot
o Pexpressié que dugui aquesta marca és ¢/ mot o /z locucié que cal fer servir en el context
tecnic o cientific indicat per la marca, amb exclusié de qualsevol altre mot o locucié que
en un context de llengua general podria ésser-li un concurrent estilistic (sindnim). I aixd
és essencial que ho reculli el diccionari de la llengua estandard com a referent d’us preci-
sament dels consultants no especialistes en la matéria de que es tracti, ja que cal suposar
que I'especialista se sap prou bé la terminologia amb qué treballa cada dia. Per posar un
exemple: el técnic d’un departament governamental que redacta un projecte de llei o de
decret que ha de regular aspectes d’'una determinada matria cientifica o técnica és segu-
rament un especialista en dret administratiu o dret fiscal, etc. perd no pas especialista en
les materies objecte de regulacié. Tanmateix, no pot decidir pel seu compte entre els

ossibles sindnims de I'objecte o el concepte a qué s'ha de referir. El diccionari general i
Eo ha de poder solucionar en una gran proporcié.

En quina proporcié? Aquesta sempre és una mesura dificil d’establir. Es podria dir
que com més milII)or, erd un diccionari general necessiriament ha de tenir uns limits,
almenys fins que no s’Ea i generalitzat I'Gs de sistemes de consulta informatics i sobretot
telematics, fins al punt dge ?er prescindible el producte en suport paper, situacié que gai-
rebé tenim a tocar dels dits, perd només gairebé. Mentrestant, ja semblaria bo el criteri
expressat per M. T. Cabré, segons el qual el diccionari general ha d’incloure unitats
terminoldgiques de tots els ambits tematics «prou fonamentals perque grosso modo donin
compte del que pot representar la competencia d’un estudiant universitari».?’

Perd, a part I'aspecte quantitatiu, la necessitat de la preséncia, organicament inserida,
de la terminologia en un diccionari que pretén donar compte def corpus lexicografic
estindard és indiscutible. Perqué la terminologitzacié és un aspecte fonamental de I'es-
tandarditzaci$, en la mesura en que la cieéncia 1 la técnica de reducte social (segle XvIII)
han esdevingut la forma quotidiana de vida (professional, familiar, de I'esplai, etc.). La
terminologitzacié és I'operacid d’estandarditzar unfvocament el lexic emprat en els actes
comunicatius d’'una determinada irea d’especialitzacié cientifico-técnica, de manera que
cada concepte (accié, objecte, categoria, etc.) tingui un terme per a ésser denotat, només
un i sempre el mateix per a tots els parlants que I'hagin d’expressar. La terminologitzacié
té dos models basics d’actuacié:

1) creacié d’una forma nova, no existent en cap corpus de la llengua, que pot ésser
per composicié amb lexemes preexistents, derivacié de lexemes preexistents o per
manlleu-adaptacié de formes daltres llengiies;

29. M. T. CABRE, «Terminologia..., op. cit., p. 279.
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2) atribucié d’una extensié semantica determinada a una forma léxica preexistent, no
necessariament terminoldgica.

Segons les especialitats o dominis cientifics o técnics, predomina més I'un model de
terminologitzacié o 'altre. Aixi, la qufmica o la medicina tenen una gran part de la termi-
nologia sistematitzada amb el model 1; la botAnica o la zoologia, en canvi, recorren m-
pliament al model 2 en les respectives terminologies taxondmiques que anomenen wvzl-
gars, les quals s6n la versié a la llengua propia de la terminologia taxondmica internacio-
nal en llati de cadascuna d’elles. Aquests c{:)s darrers casos, la botanica i la zoologia, sé6n
molt rellevants dins el corpus, perqué abracen una quantitat ingent de mots i perqueé
jerarquitzen una gran quantitat de variants totalment sinonimiques, és a dir que, trac-
tant-se de mots patrimonials, en la immensa majoria, la funcié terminologitzadora té
alhora un vessant restructurador del lxic general de la llengua d’ample abast. De passada,
direm que hem observat canvis considerables en la terminologitzacié taxondmica de la
zoologia. Per posar-ne un exemple, no pas menor:

DFABRA DGEC DIEC.
moixé moixé
moixé m m. .
m. 1 ORNIT Nom donat als ocells petits.
Nom comu dels ocells petits; . . .
en zool., pl. ordre d’ocells terres- Ocell de dimensions petites. En algunes contrades, ocell.
tres voladors, amb el bec dret, tar- 2pl , , -
sos curts i prims, tres dits dirigits Subordre d’ocells de l'ordre Passeriformes.
endavant i un endarrera, general- dels passenforme:s que comprén . .
ment petits. unes 4 000 especies i més de 50 Peix de la famflia dels ateri-
families, la qual cosa representa nids.
Peix teleosti d’uns vint cen-  gairebé la meitat dels ocells actu-
timetres de llarg (Argentina als.
sphyraena). 3 .
Ocell del subordre dels moi-
xons.
2 ICTIOL
Xanguert.

Veiem que es tracta d’'un model d’intervencié de manteniment de la unitat del cor-
pus, perd de canvi considerable del contingut. Deixant a part que la definicié de l2xic
general és atipica en el DIEC (tots els substantius es podrien definir com: «<nom donat
a...»), com també ho era a DFabra, i deixant a part també que el DGEC fa una atribucié
de matéria a 'accepcié 1 1, que és clarament de léxic general (i que hauria d’ésser I'accep-
cié 1), ja que el moixd terminoldgic és el de 1 3, alld que cal remarcar és que els moixons,
de subordre dels passeriformes, esdevenen un sindnim d’aquest mateix ordre. Igualment
hi ha un trasbals en I'accepcié d’ictiologia, ja que per al DGEC, s.u. xanguet, és «impro-
pia» (ictioldgicament parlant, s'entén) %a cfcnominacié de moixé aplica(f: a les especies
dels aterinids, mentre que per al DIEC és la denominacié propia.

No tenim competeéncia en aquestes materies per a saber qui té rad, perd sf que no
dubtem a afirmar que no és seriés: 2} que una terminologia de tanta transcend@ncia per a
la llengua com és la botanica i la zooldgica sofreixi trasbalsos tan considerables en el curt
espai de dos anys, i 6) que, si el DIEC tenia raons de tant de pes per a canviar tan
profundament aquestes terminologies, no ho hagi advertit préviament tot especificant el
sentit i 'abast d’aquests canvis taxondmics.

Com acabem de veure, el DGEC no sempre fa, al nostre entendre, un ds pertinent de
I'indicador tematic com a marca de terminologitzacié, ja que, a part badades com la que
hem remarcat, sovint posa I'indicador a tot un conjunt sinonimic i aleshores I'inica mar-
ca possible de terminologitzacié és el sistema de definicié per remissi6 a la forma que cal
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deduir que el lexicdgraf proposa com a preferent, que en aquest cas vol dir la propiament
termin(?l(‘)gica. Sempre pot restar un punt d’ambigiiitat i de dubte, i en tot cas és una
deficiencia técnica. Perd, tot i aixf, no hi ha dubte que el DGEC va significar un pas de
gegant en la sistematitzacié terminoldgica del corpus de la llengua estandard. E1 DIEC ha
malbaratat aquest esforg tot substituint-lo per subterfugis dubtosos i técnicament obso-
lets i ha fet un pas enrere en la tasca de precisar la frontera entre léxic general i termino-
logia.

4. Substantius en -at per a operacions tecniques

Una altra intervenci6 regressiva que afecta les altes i baixes del corpus és la referent als
substantius que indiquen operacié técnica. Sembla clarament demostrat que el sufix -az
amb el signi?lcat d’operacié o procés técnic’ és un calc, i bastant recent, dg castelld -adb,
en comptes del sufix catala -azge (o bé, en altres casos, -dura, -cid, -ment o -ada). Tanma-
teix, en el DIEC encara trobem nombrosos exemples de -2t amb aquesta significacié,
exemples que no pareix que s’hi hagin esmunyit per algun error inadvertit, ates que en el
document intitulat L’e/a‘Zomcié del diccionari de la llengua catalana (Documents 2’6 la Sec-
cid Filologica, 111, 3.3, b.1, p. 43) es classifica obertament el sufix -2z com a «masculf que
significa ‘operaci6 de’» i encara se il-lustra ajxi:

daurat® m. Accié de daurar; I'efecte.
daurat’ -ada adj. De color d’or.

Davant aixd, semblaria licit —o, millor, evident— interpretar que la Seccié Filologi-
ca admet com a correctes les formes en -az del tipus daurat per a *operacié’ o I"accié §e’
expressada per I'arrel, perd ni tan sols aixd no és tan senzill. Com en tants altres casos, no
és ja que trobem una norma discutible ('admissié d’'una interferéncia morfosemantica,
molt més greu que una de Iexica, perque altera un paradigma i els procediments de crea-
ci6): és que no shi pot veure cap norma.

Comencem per examinar la pertinéncia de les formes en -az per a indicar accié. Es
facil de constatar que, deixant de banda els noms de la majoria d’operacions técniques
(que sén termes gairebé sempre de formacié moderna), no Li ha en el catala tradicional
noms amb aquesta sufixacié ni és tampoc propi del catala popular de fer substantius
d’aquesta mena per a referir-se a noms d’accié de verbs ni d’operacions (que s6n assimi-
lables semanticament a accions). Aquests noms en -a¢ corresponen a la forma masculina
de participis passats dels verbs en -ar; doncs bé, en catald només és genuina aquesta
substantivacié en -a¢ per a referir-se al resultat de 'accié. Els noms d’accié popularment
s6n sempre en -ada (que correspon a la forma femenina del participi), com Eo proven els
nombrosos mots amb aquesta formacié corresponents a verbs d’ds corrent: berenada,
enredada, ensabonada, ensarronada, caminada, relliscada, raspallada, etc. Com a noms
masculins de participis emprats per a indicar resultats tenim: empedrat, guisat, estofat,
concentrat, congelat, pentinat, enguixat, etc. Per a noms que no tenen aquest caracter po-
pular o que sén clarament cultes els sufixos generals de nominalitzacié de verbs s6n els
esmentats més amunt: -ment, -cid, -dura, -anga, etc. 1 molt sovint, especialment per a
noms d’operacions molt tecnificades, -azge (malgrat que cal tenir present que una gene-
ralitzacié de 'is d’aquest sufix podria donar casos suspectes de gal-licisme). Perd també,
en bastants casos, els noms de participis masculins sén emprats per a referir-se a resultats
dels verbs.

Per als noms corresponents als verbs que no sén de la primera conjugacié, val aixd
mateix tenint en compte que les formes dfﬂs participis masculins sén -uz, -iz (o bé formes
irregulars) i les dels femenins, -uda, -ida (o les corresponents irregulars). Aixi, tenim
noms populars en la forma femenina: correguda, batuda, vinguda, esbandida, dormida,
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sortida, descoberta, fosa, presa, posta, etc. En la forma masculina tenim noms de resul-
tats: batut, embotit, ordst, escrit, teixit, etc. De tota manera, aquests noms sén molt
menys nombrosos que els anteriors i, per simplificacié, es parla sovint només dels noms
en -at.

Fins i tot hi ha bastants casos en qué l'existéncia de dues formes diferents permet de
distingir una operacié d’un resultat. Perd sempre que la forma masculina del participi és
emprada per a referir-se a un resultat, el nom de I'accib o de I'operacié és designada amb
un altre mot. Hi ha nombrosos exemples que ho confirmen: congelacid /congelat, filtracid
[filtrat, precipitacid [precipitat, extraccid lextret, afegiment | afegit, rostiment [rostit, batuda |

atut.

Cal dir, a més, que aquest fenomen és comu a les llengiies romaniques, llevat del
castelld, que ha generalitzat modernament aquests noms en -2#0 d’una manera molt amplia,
fins al punt que hi ha una bona quantitat de tecnicismes d’operacions modernes amb
aquesta terminacid. D’altra banda, és comprovable que no hi ha cap més llengua que faci
aixo, siné que sempre fan servir els mateixos sufixos propis de la llengua per a la formacié
de noms d’accié de verbs, per a formar noms d’operacions técniques. Doncs si en catala
tradicionalment s’han format els noms d’accié de la manera esmentada, sembla prou clar
que cal fer semblantment per als de les operacions técniques i que adoptar-los en -at (i
encara només per a les formacions modernes) és un calc ael castella que cal rebutjar.

Resulta oportt de recordar que en la GEC fou ja plantejada aquesta qiiestié i la
tendéncia general fou sempre la d’evitar al maxim possible aquestes formacions en -2t per
als noms d’operacions técniques. Malgrat tot, hi havia els noms ja admesos en el DFzbra
1, a més, ala GEC se’n van introduir alguns de nous en -at, sense seguir, perd, cap criteri
clar. En aquest aspecte, en la GEC hi havia de tot: alguns noms nous en -az, uns quants
més que procedien del DFabra i que shavien mantinguc intactes, perd alhora se n’havien.
fixat moltfssims de nous evitant aquest sufix i fins i tot alguns d’admesos al DFzbra
havien estat canviats.

Fou amb motiu de I'elaboracié del DGEC, basat com és prou sabut en la GEC, que
hom reconsiderd aquest punt a fi de prendre una decisié general que fos coherent i I'acord
pres fou de rebutjar tots aquests termes de noms d’operacions técniques en -a¢ i deixar els
que es refereixen a resultats. Els noms d’operacions que apareixien en la GEC en -az es
rectificaren d’acord amb el criteri esmentat. Quant als que procedien del DFabra, es
decid{ de canviar-los seguint el mateix patré, perd es mantingueren també els noms ante-
riors com a secundaris 1 amb la indicacié de cast. En el Praleg del DGEC (1982) podem
llegir les segiients paraules de Ramon Aramon i Serra, membre de la Seccié Filoldgica, i
assessor lingiifstic de 'obra: «A més, han estat reduits a uns l{mits convenients els noms
d’accié o d’operacié técnica en -at, substantivacié de participis de passat, dels quals hom
tendia, per influéncia del castelld, a fer un ds abusiu.»

Alhora que el DGEC feia aquest pas, es decid{ de modificar la GEC en aquells mots
anteriorment admesos que no sajustaven a aquest criteri. De tota manera, el Suplement
(1983) de la GEC (edicié antiga) no diu res d’aquests canvis. Fou en preparar la nova
edicié de fa GEC quan es feren els canvis d’acord amb les formes acceptades en el DGEC.
Les formes esmenades dels mots afectats apareixen ja aix{ en la segona edicié de la GEC
(1986-89). Immediatament acabada la publicacié d’aquesta obra, es procedi a elaborar
un segon Suplement (1989) de la GEC (edicié antiga), que la posés al dia i incorporés tota
la informacié addicional introduida en la nova edicié. I alhora s'adopta d’indicar les
entrades de la GEC afectades pels canvis. Aixi, es recullen les entrades corregides de la
segiient forma:

cisallatge m. TECNOL Correccié de la forma cisallat.
esmerilament m. ADOB Correccié de la forma esmerilat quan indica operacié.
punxonament 7. TECNOL Correccié de la forma punxonat.
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Aquest suplement incorpora, a part, una llista amb les «modificacions d’entrades de
la primera edicié» on hi ha inventariats tots els canvis esmentats.

Com veiem, ara el DIEC fa marxa enrere en aquest punt que sembla prou clar i que
havia estat regularitzat amb eficicia i seguit per tothom. I, a més, aquesta decisié fou

resa amb l'assessorament de la Seccié Fi%olbgica. Per que, doncs, el DIEC ha decidit de
Fer altrament, sense donar-ne cap ra6?

Entre els substantius d’operacié en -z recollits en el DIEC, n’hi ha que, potser amb
un escripol purista, remeten al corresponent terme en -ztge, com sén araiuia’at, «buidat-
ge», o premsat, «premsatge». En altres casos, perd, el presumpte escripol s'atenua i la
preferéncia s'inverteix, fe manera que assecat és prcfirible a assecatge, 1 emmotllar a
emmotllatge. | perqué hi hagi de tot, se’'n recullen també en peu d’igualtat: tant renratge
com rentat s6n dc?mits com |'«operacié de rentar», perd, aixd si, amb una curiosa espe-
cialitzacié. Mentre que es parla de rentatge en sec per als téxtils, de rentasge a lacid com a
técnica calcografica i litografica, i mentre que per al renzaige de la llana senumeren els
termes sindnims rentatge a llom o rentatge en vi£ o rentatge al riu, quan el que es renta, ni
que sigui figuradament, és el cervell, d'aixd cal dir-ne dnicament i exclusiva rentat i no
rentatge.

Perd, ja posats a admetre el sufix -z, alld que més sobta de tot plegat és que el DIEC
no el fixi precisament en alguns dels mots on, sota la pressi6 del castella, més s’ha intro-
duit. No Tli trobarem, doncs, el revelat de les fotografies, ni el greixat i Uequilibrat de
I'automobil, ni cap escombrat d’imatges. El DIEC, a dreta llei perd per motius inescruta-
bles, sols d6na entrada a revelatge, greixatge, equilibrarge i escombratge. Una aplicacié se-
lectiva? Ben mirat, potser un miratge.

5. Incorporacid i manteniment de lexic general considerat dambir geografic restringit: subs-
tantius i adjectius

El DGEC, a més de mantenir els substantius i els adjectius que el DFabra va incorpo-
rar com a geosindnims, generalment marcats amb les fjrascs «En alguns indrets,...», «<En
certes contrades...» o «En alguna localitat...», va acollir-ne vora del 160% més de nous,

eneralment amb la marca reg (tot i que els procedents del DFzbra solen mantenir aque-
les frases també indicatives de restriccié geografica). Aquest esforg d’incorporaci6 de
variants geografiques ha estat continuat pel DIEC, que ha afegit al corpus estandard cosa
d’un 60% més que els existents al DGEC. El resultat sumat de 'una i altra obres és una
important acollenga de lexic general de tots els parlars, fet que hem de saludar amb satis-
faccié. I ben mirat, no podia ésser d’una altra manera, després de I'aparicié, fa anys, de les
dues obres magnes de la llengua, ja esmentades més amunt, que sén el Diccionari catala-
valencia-balear &’ Alcover i Moll 1 el Diccionari etimologic i complementari de la llengua
catalana de Joan Coromines, amb tot I'ingent material que forneixen, a banda del conei-
xement més aprofundit dels nostres parlars que hom té en 'actualitat .

Cal dir que, per a I'elaboracié del nou diccionari, la Secci6 Filoldgica havia abordat
amb més insisténcia que altres qiiestions el tractament del lexic dels dialectes catalans
encara no incorporat. D’una banda, havia publicat els Criteris sobre la incorporacid de
variants lexicals en el «Diccionari general*® on es reconeixia «el precari desenvolupament
de la dialecrologia i el deficient coneixement de la llengua antigua» que havien dificultat
«la selecci6, per al Diccionari general de la llengua catalana (DGLC), (ée variants dialectals
representatives». $’hi constatava que el balear i el valenci hi havien tingut «un paper més
aviat minso» i, per cobrir aquestes mancances en el futur diccionari de 'IEC, es proposa-

30. Aprovats per la Seccié Filologica el 14 de desembre de 1990 i publicats en els Documents de la Seccid
Filologica 1l (Barceﬁma, 1EC, 1993), ps. 81-83.
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ven deu criteris que havien de guiar les noves admissions. Finalment, la Seccié Filologica
resolia també que desapareixerien les marques 4. (dialectal) i reg. (regional) que Fabra
havia usat per a marcar certs mots.

Hi havia, a més, un altre criteri de cabdal transcendéncia en qué la Seccié Filoldgica
havia basat tota la classificaci6 dels fets fonetics i morfoldgics. Tota la seva Proposta per a
un estandard oral de la llengua catalana es bastia sobre la distincié entre ambit general i
ambit restrigit. Hom considgerava «propi de 'ambit general qualsevol tret lingiistic vigent
almenys en dos dels cinc dialectes territorials (aixo és, septentrional, balearic, central,
nord-occidental i valencid)», mentre que la qualificacié «d’ambit restringit» esqueia a
«aquells trets caracteristics d’'un determinat dialecte perd proveits de prestigi en el seu
ambit.?!

Semblava que les resolucions i les recomanacions aplicades a la fonetica i a la morfo-
logia ho havien d’ésser també al Iexic i, doncs, hom podia esperar que els deu criteris
so%re la incorporacié de variants lexicals citats més amunt es resumitien, com els mana-
ments, en dos: un mot era d’Ambit general, i llavors era directament incorporat sense
més, o d’Ambit restringit, i aleshores aixd sassenyalava d’alguna manera: bé precedit de la
indicacié del dialecte E’origen, bé de qualsevol altra manera (finalment, hom ha optat per
la férmula fabriana «En algunes/certes contrades/indrets»).

En darrer terme, el document més explicit quant a la qiiestié del tractament dels mots
dics dialectals en el DIEC fou Lelaboracid del «Diccionari de la llengua catalana». Criteris
aprovats per la Seccid Filoldgica,”” el qual, referint-se als dialectalismes deia:

«en principi, segons un acord de la Seccié Filoldgica, no hi ha una marca especial
per a indicar-los, perd en els casos en qué es tracta realment de mots d’ambit
reduit que per alguna rad s’han inclos en el diccionari, se n’indicara, aquest carac-
ter restringit, abans de la definicié. Per exemple:

clapera £ [...] || En algunes contrades, rodera (dels carros). [...]»*

Que, en aquest cas conctet, ja és tal com ho marcava el DFzbrz, mentre que el DGEC
va optar per llevar-li tota restriccié.

Observem que la fraseologia «mots d’ambit reduit» i «caricter restringit» reprodueix
literalment els aos grans criteris que havien estat determinants en les recomanacions per
al'estandard oral en fonética i morfologia i, doncs, que tot plegat havia de lligar també en
el camp del Iéxic. Semblava deduir-se també que, havent renunciat a les marques dialec-
tals, només en durien una indicacié, en l'interior de I'entrada, aquells mots d’extensié
forga limitada o, a tot estirar, subdialectal. Constatem-ho, si no, subratllant-ne les pon-
deracions: «es tracta realment de mots d’dmbit reduit que per alguna rad shan inclos en el
diccionari». Retinguem-ho ara que examinem la teoria; després comprovarem si realment
ha estat aixi.

Perd ja en la teoritzaci de la Seccié Filoldgica hom comengava a trobar les primeres
esquerdes. Per exemple, el segon criteri sobre la incorporacié de variants lexicals en el
DFabra es referia a I'extensié geografica i afirmava que «Si aquesta és notable, cal que el
dialectalisme hi sigui incorporat. Exemples del DFabra: melic ‘llombrigol’, madeixa ‘tro-
ca, birbar ‘eixarco%ar’».

D’una banda, cal demanar-se com pot ésser qualificat de dialectalisme un mot com
melic, emprat ininterrompudament des del rossel(}onés fins al valencid, passant pel catala

31. Proposta per a un estandard oral de la llengua catalana (1. Fonética), aparegut el 1990. Reproduit dins
els Documents de la Seccid Filoldgica, 11 (Barcelona, IEC, 1993), ps. 103-118. Els passatges citats corresponen
alap. 109. En la Proposta per a un estandard oral de la llengua catalana (1. Morfologia) (Barcelona, IEC, 1993)
es torna a explicar la distincié sota 'epigraf El criteris, p. 9.

32. Documents de la Seccid Filolgica, 111 (Barcelona, IEC, 1996), ps. 11-53.

33. Ibidem, p. 47.
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occidental, amb abundantfssima documentacié historica, i que, a més, Fabra adjuntava
com a sindnim al final de la definicié de Jombrigol. Si fa no fa, el mateix ocorre amb
birbar, propi de tota I'area occidental de la llengua. Perd és que, pel que fa al segon
exemple citat, el DFabra déna just la preferéncia inversa: roca, secundari, remet a made:-
xa, principal. I el DIEC resol la concurréncia eixar colar-birbar exactament al contrari de
com ho exemplifica la Seccié Filoldgica: birbar, considerat dialectal, té entrada com a
principal i, doncs, duu la definicié; eixarcolar, presentat en els Criteris com a general,
remet simplement al seu sindnim.

Fins acf, hom subratllava el caricter dialectal —ni que aixd equivalgués, ras i curt, al
simple fet que «no es diu en catala central». Perd almenys s'adduia com a atenuant que els
mots en qiiesti6, tot i el caricter «dialectal», presentaven una extensié notable. Ara b¢, en
la introduccié del DIEC, Antoni M. Badia | Margarit, president de la Seccié Filologica,
obre l'epigraf precisament dedicat al «Diccionari de la llengua comuna» i «vocabulari dia-
lectaly» amb aquesta afirmacié més que sorprenent:

«(Recordem que Fabra ja consignava, com a generals, mots d’extensié reduida, del
tipus granera. )»*

Es a dir que, segons aixd, una bona part del rossellons, el catald nord-occidental, a
més del Camp de Tarragona i el Priorat, el Pafs Valencia i les Illes sén una «extensié
reduida».

ins hem entretingut una mica en aquest punt no sols per demostrar que els fona-
ments tedrics sovint no s'assenten sobre roca, siné sobretot perque aixd té conseqiiéncies
importantissimes sobre el material de nova entrada en el diccionari. En efecte, de les
aportacions considerades dialectals, quines sén les que, tractant-se «realment de mots
ambit reduit que per alguna raé shan inclos en el diccionari, duen la marca «en algu-
nes contrades»?

Per a ésser exactes, cal comengar dient que ni tan sols la marca no és dnica. Lusuari
pot trobar, a més, «en certes contrades» (panis, ‘blat de moro’; boig ‘totxo, babau, cin-
did’), «en determinades contrades» (parrdquia); «en alguns indrets» (vesprada, ‘tardd) i,
fins i tot, «en algunes localitats» (aljub, ‘safareig petit’), sense que pugui escatir si aquesta
profusié és estilistica o denota alguna gradacio en la restriccié dialectal. Més encara: no
s6n pas inexistents els mots de qué es déna explicitament l'extensid: catxerulo («Al Pais
Valencia, estel (ACC. 9).»), marina («[...] A les illes Balears, maquia.»), marguiller (<Al
Rossellé, paborde o membre de la junta parroquialy), Uigallo (<A la regié de Tortosa,
carrerada (ACC. 1)»), marraco («[...] Al Maestrat, personatge imaginari que s'anomena
en voler fer por als nens»).

A qué responen, doncs, les marques «en certes contrades» i similars, més enlla d’ésser
un seguiment acritic d’un estil fabrid? No pas a extensié molt limitada —i haurem de fer
un nou repas de geolingiifstica. Panis, segons I'Alcover-Moll, s’estén per la major part del
catald nord-occiiental i del valencid: el Pont de Suert, Senet, Tamarit de Llitera, Fraga,
Lleida, I'Urgell, el Priorat, el Camp de Tarragona, Gandesa, Tortosa, Morella, el Maestrat,
Castell$ de la Plana, Alacant i Afcoi. El DGEC, per la seva banda, li lleva tota marca
restrictiva. Vesprada és quasi general al Pais Valencid, excepte a les comarques més septen-
trionals (el DGEC ho canvia per reg). Quant a catxerulo, marina, marguiller o lligaZm ja
se’ns informa de P'abast, gens petit per cert, fora dels dos darrers casos % DGEC posa en
alguns casos reg i en altres opta per esmentar la regié o la localitat corresponents).

Perds si pants, vesprada, catxerulo i lligallo duen la marca dialectal, hauriem d’esperar
que llurs geosindnims de regions altres que la del catala central també n’haurien de por-
tar. No és aix{ de cap manera: ni dacsa, ni blat de les Indies, ni moresc (en correlacié amb
panis), ni horabaixa (geosindnim de vesprada), ni milotxa (que comparteix gran extensié

34, DIEC, Introduccid, p. XXXIL.
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amb’ catxerulo), ni assegador (equivalent valencid de /ligallo) no presenten cap indicacié
dialectal.

A la vista d’aquests exemples i d’alguns altres (per exemple, berenar, comare, debades,
escurada, pardal, voler) podriem pensar que la férmula «en algunes contrades» (o similar)
es posa quan dins una entrada es recull alguna accepcié diaﬁ?ctal més o menys distinta.
D’aquesta manera s’evitaria que 'usuari confongués el panés ‘blat de moro, dacsa’ amb el
significat més general de la graminia Sezaria italica; la vesprada ‘tarda, horabaixa’ no es
malinterpretaria com a ‘part gnal dela tarda i capvespre’; pardal ‘ocell’ restaria ben distin-
git del ‘teulad(’; i debades ‘gratis, de franc’ no es barrejaria amb ‘en va, indtilment’.

Tampoc no és aixi. Si prenem els exemples que A.M. Badia déna de «mots que, tot
essent usats pertot arreu, ara sén incrementats amb accepcions propies de certes regions»,*
observarem que ni en un sol cas se segueix aquesta hipotetica regﬁ)a: «Aspre [...] ‘camp de
secd’, de la Garrotxa i P'Emporda; mlf [..] ‘turd’, del Camp de Tarragona i de Mallorca;
desar ‘endrecar, posar en ordre’, del baleiric; esportellar [...] ‘trencar la vora (d’'un recipi-
ent)’, del valencid; orc [...] ‘esquerp’, del parlar nord-occidental); ribera [...] ‘riu, corrent
d’aigua’, d’Osona i el Ripolles.»*

De fet, la marca «en algunes contrades» sembla distribuida capricxosament. Vegem-
ho en mots intimament emparentats. Czlgz ‘mitja’ té, si fa no fa, la mateixa extensié que
calcer{ ‘mitjé’; ara, mentre que aquella no duu cap indicacié, aquest és definit com «En
algunes contrades, mitjé». Paloma té l'accepcid gnal de «Papallona, esp. la del cuc de
seda» sense cap determinacié dialectal, perd palometa és «En algunes contrades, papallo-
nan.

Amb tot, hi ha diversos casos d’ds d’«en algunes contrades» en qué no hi ha més remei
que endevinar una motivacié: no pas la limitacié dialectal, siné potser una mena d’atenu-
acié del fet d’haver incorporat castellanismes suspectes o declarats. Sext, séptim i octau
tenen una extensié geografica amplissima, que fa paradoxal la matca dialectal. Aixd ma-
teix es pot dir del numeral femen{ dos' «<En algunes contrades, dues».”” A més, per a major
contradiccié amb una suposada extensié geografica reduida, la mateixa Seccié Filoldgica
atorgava als ordinals llatinitzants i al 4os femeni la qualificacié de fendmens admissibles...
en I'ambit generall 1, per reblar el clau, la marca aglicada també al mallorqui i l'eivissenc
gorrié («En algunes contrades, pardal») ens agreuja la sospita: els geosindnims valencians
del gorrié, teulas® i teulads, no duen cap indicacié dialectal.

Fins acf hem parlat dels mots injustament minoritzats: els que, tenint una amplia
distribucié geografica, han estat nominalment reduits a dialectals. Al contrari, el DIEC

resenta mots d’extensié localitzada i de poca tradici6 literaria com cuscanelles ‘pessigo-
les’, mentrimentres ‘mentrestant’® o monyicot ‘criatura’, del valencia central; eixiu resul-
tat favorable’, eivissenc; eixavuirar i eixavuiro, de la regié Osona-Girones-Ribes, uissar i
u15, del baledric, que signifiquen ‘esternudar’, ‘esternut’, no sén assenyalats amb cap
restriccié dialectal, ni els esmentats explicitament per Badia aspre ‘camp de secd’, de la
Garrotxa i 'Emporda, 1 ribera ‘riu, corrent d’aigua’, d’Osona i el Ripolles. Contraria-
ment, paraules tan esteses i histdricament documentades com comare ‘llevadora’, del va-
lencia 1 del balearic, o panis, de gran part del valencia i del nord-occidental, sén limitades
a «algunes contrades». Almenys tenim la satisfaccié que hedra, la forma occidental d’bex-
ra, ha estat incorporada a les esmenes a la primera edicié del DIEC, que no la recollia,
malgrat que s{ que donava entrada a la variant beurera.

35. DIEC, Introduccid, p. XXXII.

36. DIEC, Introduccid, ps. XXXII | XXXIiL.

37. Afegirem que la indicacié és feta de manera defectuosa: I'inica marca gramatical que porta és adj., i
no, com haurfem d’esperar, també «f» [‘femen{’].

38. El Diccionar: catali-valencid-balear només déna com a zones on es testimonia Castell$ de la Plana i
Valéncia, i com a documentacié6 sols dos autors del segle XX.

39. Mal escrit, perque si el substantiu és «fs, o sia [ufs] disil-labic, el verb ha d’ésser uissar [uisé]
wrisil-1abic, i doncs, amb di2resi, com en sufs-suissa.
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Arrex ‘amb deixadesa’, escurada ‘vaixelld, pitxer ‘gerro amb broc i nansa’; vesprada
‘tarda, horabaixa’ o voler ‘estimar’, sén, per exemple, mots valencians amb una distriﬁucié
geografica similar a la dalficos ‘cogombre’; botijos ‘quec’s creilla, ‘patata’; fardarxo ‘llangar-
daix’, flomello, ‘llom de porc’ o nuc ‘nus’. Hi ha algun motiu perque els primers s’assenya-
lin com a propis d’«algunes contrades» i els segons no?

Aixd a banda, la incorporacié s’ha fet molt sovint de manera aillada, sense cap cons-
ciencia que la nova admissié comportava tota una série de relacions paradigmatiques que
ni shan tingut en compte.

Si el DIEC acull els illencs desset, devuit i denou (que la Proposta per a un estandard
oral: morfologia classifica com a «d’ambit restringit» als «parlars balearics»),” per qué no
es fa un altre tant per als equivalents valencians, als quals la Proposza déna la mateixa

ualificacié i que el DIEC ni tan sols recull?®’ Per quin motiu, si tenen entrada redd i
aerivats, fenoll i derivats, no en té renyd (i derivats, com el verb desrenyonar)? Per que si es
déna entrada a botijés —mal definit com a «balbucient», car en realitat significa ‘quec’,
‘tartamut’'—, no se n'atorga també a fer boriges ‘quequejar’? Per que, si sadmet gesmiler
‘gessami (arbust)’, no sarreplega també gesmil ‘flor del gessami’? Per quina raé, si es recull
tacany, ‘avat’, no s'incorpora tacanyeria?

Finalment, tampoc no sentén per qué si sadmeten un bon grapat de paraules marca-
dament dialectals, no es déna cabuda a entrades i accepcions molt més Amplies, freqiients
i importants, com sén clozxina ‘closca de musclo’ i ‘musclo’, cotd en pél ‘coté hidrdfil o
fluix’ (tots dos entrats pel DGEC), novenga ‘noucasat’, obrer ‘paleta’, rof ‘dolent’?

Com hem vist, tampoc el DGEC no és del tot coherent tocant a aquesta giiestié, perd
la seva distribucié de la marca reg és molt més regular, en el sentit que sol respondre més
a la realitat de la dimensié dels ambits geografics. D’altra banda, potser convindria re-
plantejar aquesta pidica o indecisa tragicié de la lexicografia catalana i decidir-se per
donar referéncia sistematica de I'Ambit concret en qué s'usa un mot, posat que aquell
sigui realment restringit. Aixd al capdavall també és una manera d’estandarditzar. I fora
d’aquests casos caldria, evidentment, llevar tota marca restrictiva. Sigui com sigui, la
férmula «En algunes contrades...» i similars és més digna d’una obra ljteraria que no
d’una obra cientifica i si podem acceptar que Fabra se’n servis, en atencié a la inseguretat
regnant en els coneixements dialectoldgics de la seva &poca, ara creiem que ja no és gens
justificable.

Finalment, cal planyer-se que I'esfor¢ del DIEC no shagi aprofitat per passar pel
garbell dels coneixements etimoldgics i dialectals que ara tenim (Moll, Coromines, Veny,
etc.) una colla de formes estranyes que es van esmunyir dins el DFabra i que el DGEC va
mantenir, les quals 0 sén clarament errdnies i denunciades o no hi ha raé perque siguin
enregistrades en el corpus de la llengua estindard. Ens referim a formes com sén, per
posar un exemple de cada cas, tocom 1 llera.

Tocom ja fa gairebé trenta anys que va ésser denunciada per Moll com una forma
inventada per alguns escriptors, tanmateix insignes, que probablement malinterpretaven
la prondncia empordanesa de I'adverbi ontocom, ‘en alguna banda’, ‘en un lloc o altre’,
que 2 més de 'Emporda s'empra, amb prontincies lleugerament diferents, a la Garrotxa i
el Bergueda (una area geogrifica prou extensa, doncs). Posteriorment Coromines s’hi va
afegir: «és encertat, justissim, ben conegut i suficient, el que diu d’aquest mot fantasma
AleM [=Alcover-Moll] [...]; valdria més esborrar-lo del tot del DFa. [=Diccionari Fabra]
car tampoc no és exacte que tingui real existéncia dialectal, i els mateixos escriptors que
I'havien usat hi renunciaren, en adonar-se del malentés que havia donat naixenga a un
terme tan superflu i indtil». No hi ha cap raé per a fer perccilurar aquell malentes historic i,
en efecte, el DGEC el va excloure del corpus estindard. El que és incomprensible és que
el DIEC I'hi hagi reincorporat i que, al damunt, amb una ap?icacié acritica i mecanica del

40. Proposta per a un estandard oral de la llengua catalana (I): morfologia, p. 22.
41. En la Proposta llegim diuit sense h (com correspon per etimologia), perd el DIEC duu «huit i deri-
vats. V(egeu] vuit.»
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criteri de llevar les marques de restriccié geografica, n’hagi eliminat la marca restrictiva 4.
que prudentment hi havia posat el DFzbra, de manera que ara qualsevol escriptor a la
percaga del mot original o un parlant poc competent (com pot ésser un estranger que
comenga a manegar-se amb el catala) es pot creure legitimat pel diccionari normatiu a dir,

er exemple, «Montserrat és un magnific tocom de C%atalunya», o «El Miquelet centra un
Eell tocom urba de Valéncia», o encara, «Cal precisar el tocom i 'hora de la reunié». Un
auténtic absurd!

El cas de llera, tot i ésser ben altre, ha donat uns resultats semblantment absurds. Liera

és un mot emprat en una area reduidissima del domini lingiiistic. El DCVB només el té
documentat en un escrit de Pere Girbal i com a forma toponimitzada, existent prop de
Sopeira, i informa: «no sabem que s’usi la forma llera en catald, fora del topdnim ribagor-
¢a que hem esmentat. El considera com una variant de glera per Levolucié gl- > /-,
propia d’alguns parlars de transicié. El DECLC de Coromines (s.%. glera) confirma aquest
origen i aquesta ?ocalitzacié exclusiva a 'Alta Ribagorga, testimonia un ds més viu que no
donava a entendre el DCVB, perd en precisa el significat, que no és ‘llit de riu’ siné
‘tartera’. Glera, en canvi, té una area molt més extensa: el Maestrat, les terres de 'Ebre i el
sud de la Franja i un significat que tampoc no és ‘llit de riu’ siné ‘platja de cddols formada
als marges d’un corrent fluvial’. SemEla clar, doncs, que si calia entrar alguna forma
relativa a aquest concepte, aquesta és glera i que el seu significat en cap cas no pot ésser
phrtealialio P o1 ‘
llit d’un riv’. Es per aixd, evidentment, que el DGEC, en la seva onuntat d’alterar al
minim possible el corpus en I'estat DFabra, manté llera, perd el marca amb un reg i el
remet a glera, mot que incorpora al corpus sense cap marca restrictiva (és propi d’una area
prou extensa i no té cap concurrent sinonimic exacte) amb la definicié de «1. Areny
gruixut i ple de cddols. 2. Canal molr rosta; tarter 1».

Doncs, bé, el DIEC ignora tota aquesta evolucié lexicografica, torna enrere a I'estat
DFabra, no avisa de cap restriccid i, per acabar-ho d’adobar, manté també la definicié
errdnia del DFabra. Conseqiigncia? Que algun técnic del Departament de Politica Terri-
torial 1 Obres Publiques de la Generalitat de Catalunya va quedar ullprés d’aquesta for-
ma, li va semblar que traduia perfectament el cauce castella, malgrat que tant el DGEC
com el mateix DIEC donen com a forma preferent, i per tant terminoldgica, /it fluvial,
i la va posar en circulacié per mitja dels escrits i les disposicions oficials generats pel dit
departament, al punt que actualment fins I’hem sentit en boca d’algun presentador de
televisié. Ja veiem, doncs, com aquelles suposicions que feiem sobre possibles usos im-
propis de zocom, que podien semblar humoristiques, han esdevingut una trista realitat en
el cas de lera, i no per boca d’un estranger encara poc competent en la llengua, siné per
obra d’uns técnics d’'un departament oficial! Un diccionari pot fer molt de mal si conté
errors, 1 aquest, com veiem, es podia haver estalviat, perque ja lgavia estat advertit i esmenat.

Tot el veritable esforg que efectivament s’ha fet per incorporar Iéxic dels dialectes
catalans s’ha desmerescut, goncs, per la falta de criteris minimament homogenis i rao-
nats.

6. Incorporacid i manteniment de lexic general considerat d'ambit geografic restringit: infini-
tius ¢ altres formes del paradigma verbal

Entre les incorporacions de léxic comt més remarcables, no en I'aspecte quantitatiu
perd sf en el qualitatiu, hi ha les de variants verbals fins ara no incloses en el corpus
estandard. Aixi, hom ha donat cabuda als infinitius tindre i vindre al costat dels preferents
tenir i venir, o als participis acomplit i fuit, juntament amb els més generals acomplert i
fugit, i també (perd aquests amb [observacié «en algunes contrades») a compliz, establit i
omplit.

D’aquesta simple enumeracié ja salten a la vista algunes incoher2ncies palmaries. Per
queé acomplit sadmet en peu d’igualtat amb acomplert i, en canvi, complit només pertany
a «algunes contrades»? Per que el participi fieit, avui només propi de les Balears, figura
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sense cap marca al costat del general fugit i, al contrari, els seus homblegs duit o frit ni tan
sols no esmenten sota les veus dur o fregir?®? Per que, a més, no rep un tracte similar el
participi rist, de riure, amb una extensié for¢ca més amplia (valencid, determinades zones
del nord-occidental), que té un comportament «arcaic» similar als tres esmentats? Per
que, si es recullen complit, establit 1 omplit, ni que sigui amb marca restrictiva, no tenen
entrada també oferiz, reblit, supli i sofris?

‘Totes aquestes incoheréncies, ja inexplicables per elles mateixes, s'agreugen fins a I'ar-
bitrarietat si es té en compte que la Seccié Filoldgica, en la Proposta per a un estindard
oral: mor[ologz'a consignava com a formes «propies de 'ambit general» els participis com-
plit, establit 1 omplit, que el diccionari limita a «algunes contrades», i també oferiz, reblit,
sofrit, suplit i rist, que el DIEC ni tan sols no arriba a recollir. La mateixa Seecid Filoldgica
ha estar, doncs, qui primer ha fet cas omis als criteris morfoldgics que ella mateixa acaba-
va d’elaborar i de publicar.

I com que les addicions s'han fet sense gens de sistematicitat ni criteri, giiestions com
aquestes podrien allargar-se indefinidament. En farem nomeés una breu tria. Per que, si
s'acullen tots els participis que hem enumerat, no ocorre el mateix amb altres de mole
més generalment acceptats, com, per exemple, el de planyer, on no apareix plangus, ni
tota %a corresponent flexié en velar: plangui, plangués, erc.? Inversament, ates que s.u.
pertimyer només llegim «[p.p. pertangut]», n'hem de deduir que, en contradiccié amb el
model de planyer, no sén admissibles formes com pertanyut, pertanyi o pertanyés?

I’altra novetat important en morfologia verbal és que la Seccid Filologica ha decidit
d’introduir dins les [ustruccions per al maneig del diccionari una versié revisada de la flexié
verbal, que inclou les formes comunament usades en els dialectes altres que el central. Es
tracta, creiem, d’'una decisié plausible en la mesura en qué confirma unes conjugacions
ampliament difoses en els usos formals dels Ambits dialectals respectius, perd que fins ara
havien restat sense reconeixement explicit en el corpus estandard.

Tanmateix, cal dir que, com molts altres aspectes en el DIEC, aquesta incorporacid
arriba in medias res, quan ja se ”ha publicat la primera edicié i la primera reimpressié. I,
a més, st abans el diccionari normatiu només og:ria la conjugacid del catala central, ara la
profusid de formes ateny graus excessius. Per exemple, quina necessitat hi ha d’admetre,
en els models amb increment de la tercera conjugacié (models IV i V de les instruccions
del DIEC) les formes en -ix- i no -eix-: patixo, patixes, patix, patixen, amb una escassissima
tradici6 grifica moderna en catala nord-occidental i que ja havien estat superades en el
valencia escrit en benefici del paradigma en -e4x-? Els parlants instruits d’aquests dialectes
ja $han avesat a escriure pateixes, (pateix, etc., malgrat pronunciar ordindriament patixes,
ete., de la mateixa manera que fan amb queixal o deixar, sovint pronunciats guixal o
dizar. I un altre tant es podria dir de les formes baleariques de present de subjuntiu
patiguem i patiguew. Finalment, no hi ha hagut tampoc cap expressié de la prelacié que la
mateixa Secci6 Filologica havia establert en la Proposta per 2 un estindard oral de la len-
gua catalana: morfologia entre formes propies de 'ambit general i formes restringides a un
dialecte especific.

7. Incorporacions i manteniment de lexic emmanllevat

Costa molt d’entendre per qué han estat admesos una bona quantitat de castellanis-
mes absolutament superflus i que no fan cap falta a la llengua. Linica rad per a adme-
tre’ls és la de 'ds actual que tenen en la llengua parlada pel sector de la poblacid que
encara no ha accedit al coneixement de l’esténdar£ Perd aquesta no és la linia que havia
seguit fins ara la nostra académia de la llengua, en que havien prevalgur els criteris esta-

42. Joan VENY, Fls parlars catalans, p. 92: «Els arcaismes s'estenen a participis com duit, du, fit, fugit,
procedents del llae. DUCTU I FUGITU, respectivament.»
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erts per Pompeu Fabra. Caldria que la Secci6 Filoldgica ens expliqués per qué ha canvi-
blerts per Pompeu Fabra. Caldria quela S Filold liq quéh
at tan radicalment de criteri.

I aquesta admissié de mots que fins ara havien estat rebutjats encara sorprén més
perqué en molts casos havien estat, en bona part, eliminats de la llengua i substtuits pels
adequats gracies a 'esforg de I'escola, els llibres de text, les publicacions, etc. Incorporar-

os ara representa fer un pas endarrere i desfer el que, lentament i per raé d’aquesta tasca,
1 ta f d desfer el lent t 6d

ey . - > €t

s'’havia anat corregint. Sobta, doncs, la gran incoheréncia dels rcsFonsables del DIEC pel
que fa a2 aquest punt. I no shi valen les raons a vegades adduides: la facilitat d’aprenentat-
ge de la llengua, I's corrent que tenen en el llenguatge col-loquial, la major penetracié
social del catala gracies als mitjans de comunicacié, etc.

egem-ne alguns exemples.
Veg al pl

bodegé 7. Natura morta.

Si sempre shavia rebutjat el castellanisme bodegd i shavia recomanat d’usar natura
morta, per que ara saccepta?

carrera [...] Cursa (ACC. 1).

Quina falta hi fa aquesta accepcié de carrera, per a la qual tothom ja diu cursa? Di-
Fuem que, malgrat que és un gal-licisme, s’havia admes cursa per a diversos usos especia-
itzats.

carret m. Rodet de fotografia.

Aquest cas és encara més desafortunat. No hi ha cap justificacié per a aquesta admis-
si6, si per a tots els altres casos el mot usual és rodet; admetre carret només per al de
fotografia no té cap sentit.

Els casos abans esmentats dels numerals sexz -a, per sisé -ena, 1 séptim -a, per set? -ena,
sén exemples d’admissions no gens justificables. I el fet d’anteposar-hi, per dissimular,
«en algunes contrades» encara és més sospités i fins ridfcul, en un cas aix{, en que les
«contrades» poden ésser qualsevol barri de qualsevol ciutat. Aquests sindnims només es
podrien justificar com a llatinismes i per aix0 Unicament tindrien ds en un registre culte,
perd tots sabem que en realitat son castellanismes. El fet de la indicacié esmentada pot fer
pensar que sén mots populars genuins d’algun dialecte, cosa que ni és certa ni lrl)igaria
amb un suposat caracter culte del mots.

Amb aquesta mateixa excusa dels llatinismes shan volgut fer passar certs mots
pretesament cultes, per als quals ja hi ha mots catalans habituals, i que sén llatinismes
només usats pel castella. Doncs bé, en aquests casos no hi fan cap falta en cartald i no s'hi
val a fer-nos creure que sén necessaris i perfectament justificables en catald; més aviat cal
considerar-los castellanismes camuflats.

Aquest és el cas de I'adjectiu immers -a, admes al DIEC:

immers -a adj. FIG. Immergit.

De fet, immergit és el participi del verb immergir, com submergit ho és de submergir i
emergit, d’emergér. D’altra banda, tots aquests participis poden fer també d’adjectius. I
pel fet que immers -a porti la qualificacié de FIG., no hi ha cap raé per establir una
distincié morfoldgica amb immergit -ida, de la mateixa manera que immersid (que és
'«accié6 d’immergir») també té un Gs figurat en la locucié immersié lingiitstica.

No hi fa cap élta, doncs, immers -a en catala si ja hi ha immergit —z'té:u com tampoc no
cal fer submers -a ni emers -a. El que passa és que el castelld ha admes el primer mentre que
no té els altres dos. I per aixd, tot i que a ningd no li ha passat pel cap d’admetre aquests

dos darrers, el primer sembla imprescindible.
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A vegades sorprén com s’hi han incorporat ampliacions semantiques de mots catalans
que cal qualificar de suspectes.

recollir 2. 7 [...] || Collir de terra.

Un altre cas de castellanisme és el dels mots que han estat canviats d’accentuacié
seguint la del castelld, perqué sembla més «<normal», perd que cal considerar errdnia. Aixi
tenim:

xofer xofera [o xofer xofera] m. i f Persona que té per ofici conduir automabils.

Veiem que, tot i que com a secundaria, sha admeés una forma completament injusti-
ficable, tenint en com(i)te que es tracta d’'un manlleu d’un mot frances, rebutjada clara-
ment per Fabra i no admesa per ningd fins ara.

Un altre cas que ja ha estat giiestionat és el dels termes geomeétrics en -fedre, que ara

7 q . q 3 .
passen a ésser en -iedre, com a forma preferent, tot conservant-ne I'anterior com a secun-
daria. Aixf tenim, per exemple:

poliedre [0 poliedre} 7. Sdlid limitat per quatre o més cares planes.

I andlogament passa amb els altres termes en -edre: dodecaedre, icosaedre, romboedre,
etc.

Aquestes incorporacions de manlleus del castella sén, doncs, prou sorprenents perqué
trenquen la tradicié lexicografica catalana i ho fan precisament en el moment en qué una
generalitat de la poblacié parlant comenga a estar en condicions de coneixer i assumir el
corpus estandard. Perd encara és més sorprenent quan les considerem a la llum de la
«graella de criteris» establerta «per facilitar la seleccié dels manlleus als membres de la
Comissié Lexicografica i als membres de la Seccié Filologica, atés que es tracta d’un tipus
de mots especialment polémic».”? Aquesta graella, en efecte, és la segiient:

«a) La documentacié del mot en les fonts de referéncia [1) Diccionari general de la
Ulengua catalana, 2) Diccionari de la llengua catalana, 3) Diccionari catali-valen-
cid-balear o Diccionari etimoldgic i complementari de la llengua catalana, 4) Sense
cap documentacid].

b) El grau de necessitat d’'aquest mot, per a la qual cosa sha indicat si hi havia un
recanvi genuf que pogués expressar la mateixa idea.

¢) La indicaci6 del registre del mor, per comprovar si hi ha o no canvi de registre
respecte al mot que la llengua ja posseeix.

4) El grau d’adaptacié del mot al sistema lingiifstic.»

Pensem que aquests criteris son ben correctes i escaients, perd convidem el lector a fer
la prova d’aplicar-los als manlleus damunt comentats i veura que I'admissié de la majoria
de les dites formes no queda justificada per cap o gairebé cap d’aquests criteris establerts
pels mateixos responsables del DIEC. Per exemple, un altre malleu que el DIEC proposa
d’incorporar al corpus estandard és entorpir, amb els seus derivats entorpiment i entorpidor
-a. Si considerem efcriteri a), veiem que tal manlleu no és enregistrat ni pel DFzbra ni pel
DGEC; el DCVB és I'tnic que el registra i el DECLC el denuncia com a castellanisme
rebutjable, com citarem tot seguit. Pel que fa al criteri 4), sobre el grau de necessitat i
Iexisténcia d’un recanvi genuf, només cal llegir el que en diu Coromines (DECLC, s.u.
entorpir): «gros castellanisme, majorment inexcusable pel fet d’ésser estrany a la llengua
viva 1 parlada, i enterament im’xtif i superflu: es diu entrebancar; tant se val que hi hagin

43. M. T. CABRE, M. BO220, etc., El nou diccionari..., op. cit., p. 213.
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caigut ocasionalment, per una extraordinaria inconseqii¢ncia, alguns pocs escriptors d’estil
genui». Pel que fa al criteri ¢), és evident que en aquest cas no Ei ha cap canvi de registre
respecte als mots que la llengua ja posseeix, o sigui respecte a entrebancar 1 a embalbir |
sindnims d’aquests. Finalment, quant al grau d’adapracid del mot al sistema lingiiistic
(criteri d)), cal advertir que les formacions f’ aquest tipus solen produir-se damunt substan-
tius que sén els portadors del significat, d’acord amb I'esquema ez + nom + sufix verbal.
Aixi, de lard es forma en-llard-ar, de niivol en-nuvol-ar, 3(2 tendre en-tendr-ir, etc.; en el
cas d’entorpir, el substantiu corresponent no existeix, perque el verb no s’ha format dins el
sistema de la llengua siné que s’ha pres emmanllevat tot d’una pega, adaptant el sufix
verbal castella al corresponent catald; per salvar aquest escull sistematic, pensem que la
Seccié Filoldgica no anira tan enlla com seria proposar també una forma zorp procedent
de la castellana torpe!

Si entorpir no compleix ni un sol dels criteris establerts pels responsables del DIEC per
a considerar admissible un manlleu al corpus estandard de la ﬁ)engua, per que I'hi ha
admes? O si pensava admetre manlleus que no complissin aquests criteris, per qué es va
esmercar a establir-los?

Un altre exemple de proposta d’estandarditzacié d’un manlleu que resulta dificil d’en-
tendre és el cas del substantiu masculi passi. En aquest cas, no es tracta d’'una nova incor-
poracid, siné d’'un manteniment del DGEC. La histdria d’aquest petit monstre lexico-
grific, perd, és ben curiosa. Fou introduit pel curador de la quarta edicié del DFabra,
Josep Miracle, amb la marca acreditativa de no ésser un mot ni fabria ni provinent de les
llistes d’addicions de la Seccié Filologica. Cal suposar que d’aquesta situacié salta a la
GEC sense passar per un garbell gaire fi, potser perque la seva admissié feia més comoda
I'adaptacié mecanica de les denominacions en castelld d’una institucié historica del dret
public navarres (pase foral) i d’una altra, també historica, del dret piiblic estatal espanyol
(pase real) que els especialistes devien considerar enciclopedicament interessant d’entrar.
Salta a la vista, perd, que aquest passi no és més que el pase castella minimament disfressat.

Si considerem el criteri 4) dels responsables del DIEC, veiem que passi no és ni al
DFabra propiament dit, ni a les llistes de la Secci6 Filoldgica, ni al DECLC de Coromi-
nes, ni tan solament al DCVB, on, com tothom sap, hi ha enregistrats tots els manlleus
que han tingut un minim d’existéncia detectable. El criteri 4) podria semblar que és, en
aquest cas, justificatiu, atés que aparentment no hi ha un mot de la llengua genuf que
correspongui a aquest concepte; perd només aparentment, només si cerquem una solucié
amb una sola paraula i que sigui utilitzada pels parlants. Si és aixd el que cerquem, certa-
ment no ho trobarem, ja que per a expressar aixd que en castella sembla un concepte tinic
perque I'expressen amb una sola paraula, la majoria dels parlants catalans diuen senzilla-
ment el mot castelld pase, sense cap adaptacid, ni fonetica—en el cas dels orientals— ni
morfoldgica. Perd, st ens fixem en les llengiies veines i parentes altres que el castella,
veurem que no tenen pas un mot tinic per a significar alld que significa el pase castelld, tot
i que evidentment les societats respectives funcionen també amb pases (per exemple, fran-
cés: permis, laissez-passer, passavant, billet, segons els casos; italia: permesso [di transito},
lasciapassare, transeat, passi —aquest, d’ds en un ambit molt restringit). Quant al criteri ¢)
no té dita, mancant 'equivalent genui, i finalment el criteri &), sobre el grau d’adaptacié
al sistema lingiifstic, aquest és el que presenta més dificultat per a una adaptacié a la
brava, perqué, per quina raé un pallares, un tortosi o un valencia n’han de dir passi i no
passe?

Des d’aquest punt de vista, 'adaptacié més calcada perd respectuosa amb la coexis-
tencia de variants verbals igualment estandards seria passeu; perd, cal realment un mot
tnic i calcat del castelly, en aquest cas? Sense anar al terreny dels invents (deixeupassar,
Uiurepas, pasfranc, etc.), sempre problematics quant a viabilitat d’introduccié, la llengua
disposa en aquest cas de prou recursos per a no haver d’ajupir-se servilment als motlles
d’una altra: autoritzacié, permis, acreditacid, etc. [de pas, z/e passar, dentrada, etc., segons
els casos]. Cal, aleshores, mantenir una proposta tan poc presentable com passi i d’intro-
duccié igualment problematica?
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8. Incorporacid i manteniment d'estrangerismes

La novetat formal més destacable del DIEC en el tractament dels estrangerismes és,
respecte als criteris emprats pel DFabra, mantinguts, en I'essencial, pel DGEC, la regula-
ritzacié i la restriccié de la marca de procedéncia lingiiistica, de manera que se sistematit-
zen i es redueixen les condicions en qué un mot de procedéncia forana apareix amb
Petiqueta idiomatica ({angl], [cast.], [fr.], etc.), i en qué cal expressar-ne la grafia original
(per exemple: bistec [angf beefsteak)).

Fabra us2 les marques de procedéncia lingiifstica tant si els mots en qiiestié es catala-
nitzaven ortograficament (&locaus [al. blockhaus]), com si no ho feien (ez?elwei;; [a.D.1,a
banda, no sempre que hi hagués hagut anostrament grafic adjuntava la forma originaria
del mot; aixf, contra xots [a%. schottisch), xec [angl. cgeck], xortgo [cast. chorizo] o xef [fr.
chef], tenim xenilla (fr.] o xato (cast.), sense 'expressié dels mots frances i castella corres-
ponents.

Enfront d’aix, el criteri regularitzador adoptat per la Seccié Filologica ha estat que
«un cop acceptat i adaptat a 'estructura grifica i fonoldgica de la llengua, el manlleu ja és
un mot catald, per la qual cosa no ha de (%ur indicacié de la llengua d’origen. Els manfleus
no adaptats, en canvi, han de dur indicacié de la llengua d’origen».*

Perd ja des d’aquest mateix punt comencem a detectar incoheréncies en el DIEC.
Armadillo, peso o tabasco, que sén acceprats aixi per les llengiies europees del nostre en-
torn, que responen a realitats propies de paisos hispanoparlants, que no tenen altres noms
denotatius en catal i que no presenten cap tret ortografic o fonic ali¢ al nostre sistema,”
van marcats com a mots castellans, en oposicié a castellanismes admesos com gamberro,
guapo o trago, els quals, malgrat tenir denominacions catalanes genuines —el mateix
DIEC hi remet—, no reben cap indicacié. Ar#, «gremi o corporacié professional» és un
altre exemple inexplicable, perque apareix consignat com a mot italid: el cas és que la
forma arz ja constitueix una adaptacié grifica i fonica al catald, car en italid es diu arze.

En el cas de grafies més o menys exdtiques al catala, tampoc no hi ha un tractament
coherent. Kappa (amb £ i doble p), kamikaze (amb dues Z i una -z- intervocilica) o
kbazar (amb kb 1 -z-) no sén marcats com a estrangerismes, pero s kremlin «{rus]», que ni
per estructura fonica ni per la grafia (fora de la £), ni fins i tot per la coneixenga entre el
patlants, no n'ofereix cap motiu.

Menys motiu encara hi ha per a mantenir, també sense marca de llengua de procedén-
cia, perd sf amb la de POP, ‘popular’, la grafia kyrieleison, que no és ni carn ni peix. Pera
ésser popular, li sobra la y etimoldgica 1, fins i tot, la -5- simple intervocilica, que se sol
pronunciar -5s- o -#x-. | per a grages etimoldgiques, caldria transcriure’l correctament
com a hel-lenisme (kyrie eleison).

En els criteris per a 'adapracié d’estrangerismes aprovats per la Seccié Filologica s'ex-
posa també que «els manlleus acceptats —provinguin d’una llengua propera o bé d’'una
de llunyana— s'adapraran graficament segons la prontncia del mot en la llengua d’ori-
gen».* Amb tot, hi ha més d’un cas que causa ersplexitat‘ Per exemple, el joc anglés
precursor del beisbol, el criguer (de 'anglés cricker), 'hem de pronunciar, d’acord amb la
grafia d’adapracié, com si fos un mot agut, en contra del que fan els angloparlants i
espontiniament els parlants catalans? Foxzrot, que tampoc no porta marca (%’ anglicisme,
és també agut i els parlars que neutralitzen les oo Atones hi han de pronunciar una «:

44. L'elaboracié del «Diccionari de la llengua catalanay. Criteris aprovats per la Seccid Filologica, Documents
de la Seccié Filologica , 111 (Barcelona,IEC, 1996), p. 38.

45. Com a molt, per a peso hi ha la contradiccié entre -s- grafica intervocilica, perd prontncia com a s
sorda. Tanmarteix, sense moure’ns de les unitats monetaries de PAmerica Llatina, de chtructura en -o final i
del fet que presentin algun problema de fonetica i grafia (la -z- intervocilica és inusitada en carald, si no és per
a hel-lenismes), tenim ramé’é els brasilers cruzado 1 cruzeiro, que el DIEC no marca amb «[port.}».

46. Lelaboracid del «Diccionari de la llengua catalana». Criteris aprovats per la Seccid Filologica, Documents
de la Seccid Filologica , 111{Barcelona, IEC, 1996), p. 37.
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[fukstrot)? Fouling, el «conjunt d’organismes que s'adhereixen al buc de les embarcacions
ien dificulten el moviment», ’hem de pronunciar a la catalana, vist que també és despro-
veit de marca?

No s'entén tampoc el motiu pel qual, després d’haver aprovat la Seccié Filoldgica
a:fot, «tapa que cobreix el motor o el portaequipatge d’un automodbil», corregint una
addicié de Josep Miracle al DFabra, ara retorna a capd (caps®). Ni és coherent amﬁ I'adap-
tacié d’altres mots francesos (pierrot; carnet, parquet, xalet), ni amb la prontncia popular
general. Igualment, no té gens de sentit que, havent aprovat per mitja del ConschSupcr-
visor del TERMCAT el neologisme polié,”” provinent del serbocroat, la Seccid Filoldgica
es desautoritzi a ella mateixa cinc anys després fent entrar al DIEC polie i no polié.

Quant a les locucions llatines, el tractament resulta, aix{ mateix, bastant confids. D’una
banda, les recollides sén considerades expressions no catalanes i alfabetitzades ignorant el
que seria ’element ple de la locucié (compareu que @ la babals —per que no 4 la babal-la—
és entrada, a efectes d’ordenacié alfabetica, per babals, mentre que 4 priori ho és per a).
D’altra banda, en oposicié a tots els altres elements lingiiistics no catalans sense adaprtar,
aquestes locucions no duen una marca [/at.] que les identifiqui: per capita, per exemple,
pot xocar a molts usuaris a causa de la manca d’accent, perqueé ficilment poden creure
que és una expressi§ catalana (val a dir que, en aquest cas, I'expressié no és documentada
en llati i, a més, és semanticament incorrecta: vol dir literalment ‘per caps’ i ha de voler
dir ‘per cap’, que en llati és per capuz). En aquest sentit, s’ha pres la decisié contraria a la
que Fabra trid, car ell escrivia ad hdminem, ad libitum, etc.

Una altra giiesti6 que cal subratllar és la tendéncia excessiva a soldar locucions llatines
dins expressions catalanes amb les quals constituirien seqiiéncies fixes. Segons el DIEC,
ad hominem no té independeéncia, perqué sols es presenta en I'expressié argument ad
hominem; per capita només pot océrrer en renda per capita (ja hem dit abans que la
locucié llatina per capita en I'ds que hom en fa modernament és incorrecta i més valdria,
doncs, d’abstenir-se de dir simplement per habitant); i sine die, en ajornar sine die. Ni que
tinguin un marge estret de possibilitats combinatdries, cal reconixer que hom pot parlar
d’argumentacié, de formulacid, de raonaments, de discurs, ad hominem; pot referir-se a
ingressos 0 a dolars, o a Uindex de metges o de lits d'hospital, per capita, i que, a més
d’ajornar un acte sine die podem posposar-lo, diferir-lo, suspendre’l allargar-lo o allongar-
lo, potser fins i tot arraconar-lo, o aparcar-lo, sine die.

Passant de la forma a la ndmina de les locucions llatines que el DIEC introdueix, els
designis de la tria resulten tamb¢ bastant foscs. Per comengar, se n'eliminen algunes que
tenen un Us relativament alt, com a4 boc, ad libitum (que Fabra grafiava ad lz’fitum) ila
mig catalana, mig llatina per fas o per nefas. 1 quant a les que es recullen, trobem aquestes
preséncies i aquestes cridaneres abséncies:

— a posteriori, a priori perd no a fortiori;

— com hem vist, ad hominem (només dins argument ad hominem) perd no ad hoc;

— la forma caralana curriculum, amb accent, perd no curriculum vitae/curriculum
vitae, on 'usuari no sap si ha d’accentuar curriculum (si considera que és un mot carala
més un de llati, com en argument ad hominem) o no, curriculum (si creiem que és, tot
plegat, una expressié llatina que cal tractar de manera homogenia);

— ex cathedra, perd No ex aequo, ex professo;

— in extenso, in extremis, in fraganti, in vitro, perd no in sitwu, in albis, in articulo
mortis, in pectore;

— stricto sensu, perd no lato sensu;

47. Designa una «depressié tancada d’origen carstic, de vores calciries i forga abrupees i de fons pla rocés
o recobert de sediments, i sovint drenada per cursos d’aigua que sén absorbits en els ponors de manera que el
drenarge és assegurac subterriniament» (TERMCAT. «Full de Difusié de Neologismes»,nim. 6 [maig de
1990]).
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— motu proprio és només el «Document emanat directament de I'atorgador sense
requeriment del destinatari», perd no la locucié que significa ‘per voluntat propia’, amb
la qual hom indica que fa una cosa de propia iniciativa;

— mutatis mutandis, quid pro quo, sui generis, perd no casus belli, manu militari,
modus vivends, modus operands, babeas corpus, pro forma, pro domo (sua), sancta sanctorum,
etc.

Amb tot, la prova més concloent de les mancances en les locucions llatines és la que
déna el mateix DIEC en contra seva: excepte de iure i stricto sensu, no arreplega cap de les
que els mateixos presidents de I'Institut d[’) Estudis Catalans i de la Seccié Filologica em-
prenenel })r(‘)lcg ila introduccid, respectivament: nemine discrepante, ad hoc, per negationem
1 ex novo.® 1 ni que sigui per negationem, caldra concloure que aquest punt del DIEC
demana una revisi, si no ex novo, si almenys ad hoc.

III. LA INTERVENCIO DEL DIEC EN ELS CONTINGUTS DEL CORPUS

@) Canvis en la forma o la representacié dels mots
1. Mots composts amb mots originiriament comengats per s+consonant

Juntament amb I'ds del guionet en els composts, la introduccié d’una e en mots del
tipus infrastructura (ara infraestructura) ha estat, per Iabast que té i pel vaivé de la norma,
una de les novetats grafiques de més repercussié i, sense cap mena de dubte, al nostre
entendre, de més desencert.

Aquest punt de I'ortografia no havia estat fixat de manera explicita per Fabra, i el
DFabra en duia exemples contradictoris. Fou la GEC 'obra que, havent de recollir una
gran quantitat de mots técnics i cientifics amb aquesta estructura (antispasmodic, endos-

uelet, interstel-lar, subspécie, polisportiu, etc.), establf una sistematitzacié a favor de les
Zormes en s-, sense cap ¢ protetica. Les raons fonamentals eren, d’'una banda, el carcter
de formacié culta manllevada directament de composts greco-llatins; en segon lloc, el fet
que la ¢ inicial dels mots dels quals semblava derivar (espasme, esquelet, estel-lar, espord) no
era sin6 un suport fonic imprescindible en catali en posici6 inicial, i, finalment, la cohe-
réncia amb altres formes que semblen indiscutibles, com atmosfera, metastitic o substrat,
malgrat que esfera, estatic o estrat existeixen en catald com a mots independents.

Doncs bé, establerta aquesta norma per la GEC i, per tant, pel DGEC, fou recollida
unanimement per totes les obres lexicografiques, enciclopediques, cientifiques i
divulgatives. Més encara: la Seccié Filoldgica and aprovant molts d’aquests mots i els
recolli en el Suplement al «Diccionari de la llengua catalanar que aplegava les addicions,
modificacions i supressions fetes al DFzbra durant anys. Laprovacié del Suplement s'es-
caigué el 21 de desembre de 1989. Als dos anys justs, el 17 de gener de 1992, la Seccié
Filoldgica publicava el document Sobre la grafia dels compostos i derivats de mots que pre-
senten etimoldgicament una essa inicial seguida de consonant,*® on, trencant amb alld que
s’havia acceptat els darrers vint anys i desdient-se del que la mateixa Seccié mateixa aca-
bava de sancionar, establia uns criteris nous.

De tot plegat no sols sorprén el canvi sobtat d’'una norma acabada de confirmar:
esbalaeix soﬁretot la imprecisié metodoldgica amb que es formula. En efecte, cls criteris
de «manteniment de la ¢ protética» que ara fixa la Seccié Filoldgica es basen en unes

48. Prileg, ¢’ Emili GIRALT i RAVENTOS, p. VII i 1X; Jntroduccié d’Antoni M. BADIA i MARGARIT, p. Xili
i XXXVIIL.
49. Documents de la Seccid Filologica, 1 (Barcelona, Institut d’Estudis Catalans, 1992), ps. 85-96.
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regles tan poc rigoroses com les que subratllem. Vet acf les condicions en qué la e- es
reintrodueix: «a) Els derivats i compostos els dos elements dels quals s6n catalans; 4) els
mots derivats de mots catalans mitjangant prefixos o formes d'origen culte perd molt fre-
qiients § productius en carala [...], c) [...] en compostos i derivats cultes quan el segon
element coincideix amb un mot existent en catala i el primer és un prefix o una forma
prefixada no aliens al catalin >

La precarietat d’aquestes regles es posa en evidencia per poc que hom les giiestioni.
Aixi, per exemple, hom pot comengar demanant si hi ha mots catalans formarts per ele-
ments no catalans. A la vista dels exemples, hom comprén que s’hi vol dir formats per
elements patrimonials catalans. Perd, precisié a banda, queden altres qiiestions irresoltes:
quins sén els prefixos o formes d’origen culte molt freqiients i productius en cataly?
Quins s6n els prefixos o formes prefixades no aliens al catald? N’hi ha d’usats en catala
que sf que en sén aliens? Quins?

Es a partir d’aquests principis tan boirosos que ara el DIEC desfa el cami fet i opta per
imposar una aparent colgeréncia del cipus estructura-infraestructura, esportiu-poliesportiu,
que es basaria en I'existéncia d’'un mot independent en catald comengat per e- (+ 5 +
consonant). Ara bé, el DIEC arriba aixi a contradiccions injustificables com les que exem-
plifiquem tot seguit:

— Per qué estableix geostacionari, si hi ha estacionars?

— Per quin motiu hem d’escriure zugoslau i txecoslovac, si el diccionari inclou eslau i
baltoeslau, 1 eslovac?

— Lexisténcia de mots com esgueles i esperma, no hauria de comportar les grafies
endoesquelet | endoesperma, en comptes d’enagsquelet i endosperma, que recull el DIEC?

— Quin motiu hi ha per a haver d’escriure hemisféric perd, en canvi, semiesféric, mot
aquest que, per a més confusié, es defineix aixi: «Que & forma d’hemisferi».

— DPer que, si el diccionari replega astable i metastable, escriu, tanmateix, monoestable
i biestable?

— Que tenen de diferent els adjectius espacial i estatic perque shagin admes aeroespacial
i aerostatic?

— Hem de deduir de les entrades autoestop i autoestopista que la forma de qué deriven
és estop, la qual, curiosament, no té entrada en el DIEC? O bé que hauria d’ésser szop, atés
que és una forma gairebé universal, un simbol més o menys equiparable a les unitats de
mesura (com joule, watt, reintroduides aix{ amb la grafia originiria)?

— I és casual que el DIEC eviti incorporar les f%rmes catalanitzades dels ndvols en -
strat (tipus alto(e)strat, cirro(e)strat) i només reculli les llatines altostratus i cirrostratus,
quan, en oberta contradiccié, si que replega les adaptades ciémul, altocimul, cirrocimul?
Hi hem de veure, potser, una indefinicié calculada, per no haver de decidir si s’ha d’es-
criure altostrat i cirrostrat 0 bé, com haurfem d’esperar segons les noves normes, altoestrat
o cirroestrar

Havent-se potser adonat de la inanitat de la nova regulacié, com demostrava I'analisi
critica Reflexions entorn d’una norma inaplicable de I'TEC (i com reflecteixen les incohe-
réncies que hem exposat), la Seccié Filoldgica 'ha reformulada encara una altra vegada
als tres mesos curts de I'aparicié del DIEC i quan acabaven de complir-se els quatre anys

50. Documents de la Seccié Filoldgica, 11, p. 88. Per a una anilisi exhaustiva d’aquest punt, amb una critica
detallada dels resultats a que aboca la nova posicié de la Seccié Filologica i una proposta explicita de regulacié,
vegeu l'estudi de Josep FERRER, Lluis MARQUET i Juli MOLL, Rtﬂgxiam entorn d'una norma inaplicable de
UInstitut d’Estudis Catalans, «Revista de Catalunya», ndm. 98, ps. 35-84. Les conclusions de I'estudi i la
peticié de reconsideracié de la norma oficial foren signades per vuitanta-quatre professionals de I'ensenya-
ment universitari, la correccid i I'assessorament lingiifstics, i es trameteren al president de I'Institut d’Estudis
Catalans i al president i els membres de la Seccié Filoldgica.
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de I'establiment d’aquella nova norma. Val a dir, perd, que aquesta darrera modificacié®
no afecta gens el contingut i es limita a intentar una redaccié més austera, en que les
condicions de manteniment de la ¢ es redueixen de tres a dues i la terminologia emprada
fa un esfor¢ —inutil— per revestir-se de major rigor.

Comprovem-ho. La dita ¢- protética ha d’apareixer en «formacions fetes d’acord amb les
regles del nostre propi sistema lingiiistic i a partir de formants catalans», i en concret:

a) Compostos formats amb dos mots catalans preexistents: guardaespatlles, barbaes-
peés.

b) Mots catalans als quals s'aplica un prefix (o una forma prefixada) disponible i
productiu en la nostra llengua, encara que tingui un origen culte: aeroesqui,
antiestatic, autoesterilitat |...]”*

Amb una simple qiiesti6 creiem que es podra sospesar la solidesa d’aquesta novissima
redaccié. Centrant-nos en el supdsit 4), demanem: pot existir en catala cap prefix (o
forma prefixada) que no sigui productiu o almenys disponible? Certament aquesta pres-
cripci desfaria tots els dubtes, perqué, si I'aplicivem, hauriem d’afegir la ¢ protetica en
tots els casos de prefixacié en qué el segon formant aparegués al diccionari! Llavors tin-
driem: subestrat, atmoesfera, cardioespasme i arterioesclerosi (exemples que la novissima
redaccié escriu sense e-), perque és evident que, d’una banda, sub-, azmo-, cardio- i arserio-
s6n prefixos o formes prefixades productius i disponibles (altrament, no cls usariem), i
que, de laltra, estra, esfera, espasme i esclerosi sén mots catalans. Per si de cas, ja s¢’ns avisa
que, aplicant la regla, podem obtenir resultats «aparentment contradictoris». Enlloc, perd,
no se'ns explica per qué ho s6n només «aparentment».

Com veiem, l'aplicacié de la norma (?) de la ¢ protética, malgrat la nova formulacié,
condueix a grafies totalment contradictories, de manera que el desgavell creat resulta
irreparable. Mentrestant, i com a resum, continuem esperant que la Seccié Filologica
trobi una manera d’explicar per que proposa la grafia macroestructura i, en canvi, exosque-
let i no exoesqueler, o bé per qué proposa les grafies biosfera i atmosfera i no bz'oesfgm i
atmoesfera (en un mot: per qué creu que estructura és diferent d’esfera o d’esqueler). Men-
tre no en doni una explicaci coherent, no hi ha altra possibilitat que concloure que les
Fraﬁcs de composts dE aquest tipus que proposa el DIEC no tenen més fonament que
"arbitrarietat (0 potser, més exactament, el calc del castelld) i que les establertes pel DGIEC
continuen tenint molta més credibilitat estandarditzadora.

2. El guionet en els mots composts

El guionet és un altre dels aspectes grafics en que, aprofitant la publicacié del diccio-
nari, la Seccié Filologica ha formulat una nova regulacié. Cal dir que, contrariament al
punt anterior, aquest no havia estat fixat en cap moment amb prou claredat, de manera
que sovint hom trobava mots que, tot i tenir una estructura semblant o idéntica, resulta-
ven contradictoris quant a I'tis d’aquest signe. Aixi, calia escriure arxiduc perd arxi-cone-
gut; arxi-conegut perd superconegut; ultra-conservador perd ultramundd; pre-cristia perd
preexistent; allioli perd nap-i-col.

En una reunié tingud‘g el 19 de novembre de 1993 la Seccié Filoldgica aprova el nou
criteri respecte al guionet en els composts,® criteri que, tanmateix, no féu public fins al

51. Parlem del document Sobre la grafia dels mots compostos i prefixats que contenen formants amb una essa
inicial etimoldgica seguida de consonant, aprovat el 19 de gener de 1996 1 reproduit en Documents normatius 1962-
1996 (amb les novetats del diccionari) (Barcelona, Institut d’Estudis Caralans, 1997), ps. 13-16.

52. Sobre la grafia dels mots composts...., op. cit., p. 15.

53, Lelaboracid del «Diccionari de la lengua catalanar. Criteris aprovars per la Seccid Filologica, Docu-

ments de la Seccid Filolbgica, 111, 1IEC,
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marg de 1996, quan e] DIEC ja feia mig any que era al carrer i se’n treia la primera
reimpressié.

Si bé resulta incomprensible que es publiqui primer el diccionari i després les normes

ue reformulen un punt d’ortografia amb un abast sistematic —no es tracta de 'esmena
ge tal o tal altre mot aillat—, almenys els usuaris disposen ja d’un document extens i
raonat en que s'aborden amb extensié les condicions d’ds. Perd, potser per les presses, la
Secci6 Filologica no ha previst, ni de bon tros, tots els casos possibles, i quan encara no ha
acabat de dif%ndre’s la reformulacié, tornen a apargixer nous problemes irresolts.

Un dels més cridaners és el de les grafies colpidores, algunes realment inusitades, que
es generen en virtut de la supressié del guionet. Aixi, per exemple, sembla que cal escriure
—el document normatiu no en diu res—: exxa (I'antic xa de Persia, el sobirh iranid),
exxetc 1 exxef (antic xeic o xef) i sotsobrer (abans sots-obrer).

Sense arribar a aquest extrem, creen també perplexitat, si més no a primer cop de
vista, uns possibles antixa i proxa («els sectors iranians antixa i prox»), antiris i proris
(«el sentiment antirds i proris a les repabliques baltiques»), antixinés i proxineés (aquest
darrer, escrit aix{ en el DIEC com a exemple d’ds del prefix pro-).

Ara, on la confusi6 adquireix matisos tragicdmics és en algunes formes, que no sén
poques ni tan rares, com exportador («exportador d’un virus»), exponent («exponent de
cultura»), excomunicador o excomunicdleg («excomunicador audiovisual»), excitador («ex-
citador de jutjats») o exactor (idéntic graficament a ‘cobrador d’imposts’). O també algu-
nes que suggereixen altres significats, com exprés («exprés reincident»), exsaltador
(«exsaltador olimpic»), excentrista («Aquest dirigent excentrista milita ara en I'extrema
dretan) o extermindleg («Jordi Puig, extermindleg de la universitat»).

Una altra dificultat apareix quan el prefix s'adjunta a un sintagma lexicalitzat del
tipus conseller en cap, primer ministre, perque fa la impressié d’afectar només el primer
dels elements: exconseller en cap, extinent general, exrelacions pibliques, viceprimer minis-
tre. Lefecte és encara pitjor en casos com pseudopetita burgesia o fproru’.v blanc (‘probielorus’).

No sabem si la Secci6 Filoldgica ha previst totes aquestes formes i les ha donades per
bones. Alld que si que no ha previst —no en diu res en els dos documents oficials que
parlen del guionet—, és quina forma han de prendre els noms propis precedits d’'un gels
prefixos en qiiesti6. Aixi, no sabem si cal escriure Prepirineu(xs), com es faria aplicant el
criteri general, o fre-Pz'rineu(:), conservant la majiscula individual i la individualitat del
nom propi, Prealps o pre-Alps, Pseudodionis o pseudo-Dionis, Pseudolongi o p:eua’o—l.on{lz’.

Hi ha, a banda, uns quants casos aillats amb solucions desconcertants. Per que sha
d’escriure ciéncia-ficcié amb guionet? En principi, ciéncia ficcid (un anglicisme sintictic
cru, la catalanitzacié del quj hauria d’haver estat ficcid cientifica) funciona exactament
igual que ciutat estar o maquina eina, que el DIEC grafia sense guionet. [gualment, la
Seccié Filologica fixa les diverses variants del nom del quirdpter més comd soldant-ne els
dos elements en un sol mot (ratapenada, ratapinyada i ratpenat), cosa que obliga a deri-
var-ne uns plurals ratapenades, ratapinyades i ratpenats, en contra d’alld que fan la majoria
dels parlants catalans, que en diuen rates penades, rates finyade: i rats penats, amb dos
accents prosddics i amb el mateix tractament que rata cellarda o rata talpera, les quals el
DIEC sf que escriu en dos mots separats. També és de doldre la supressié del guionet en
el cas del prefix sots-, perque, a banda del fet de la major claredat que I'ds cFel guionet
déna de la composicié, hiqha el fet que I'ds del guié preserva la proniincia sonora [dz]de
sots davant segons elements comengats en vocal, com ara en sots-intendent, sots-intenden-
cia, sots-interventor etc. :

També hi ha una certa contradiccié entre proposar grafies com cor-robat o cor-rodat
(en contrast amb corglagat) i, en canvi, no fer una excepcié paral-lela en casos com és ara
pretensat, car sila raé dels primers és evitar que es pronunciin, en catali central, [kurrubit]
o [kurruddt] i induir a pronunciar [kdrrubdt] o [kdrrubdt], no féra millor igualment
escriure pre-tensat, a fi que hom no pronuncii [pratansdt] siné [pretonsdt], de manera que
també es pogués distingir una pretensid d’una pre-tensid?
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D’altra banda, com es justifiquen contrasts com gira-sol, perd tornassol, Certament
que casos com aquests ja vénen del DFabra, perd se suposa que les noves regles sén per a
regularitzar una situacié anterior contradictoria.

Finalment, s’ha de comentar el fet que els composts a la manera culta que fins ara
unien els dos elements amb guionet (concavo-convex, celto-roma, franco-prussia, juridico-
administratiy), ara el perden i formem una tdnica entitat, amb la consegiient eliminacié
de Paccent grific del primer element quan aquest en duia: concavoconvex, celtoroma,
francoprussia, juridicoadministratiu. Es cert que aixd representa una simplificacié, perd
també és veritat que elimina distincions del tipus hispano-america (semanticament doble:
espanyol + americ: «maniobres militars hispano-americanes», ‘dels exercits d’Espanya i
dels Estat Units’) enfront d’bispanoamericit (seminticament dnic: d’Hispanoamérica: «el
colpisme reiterat dels militars l{:ispanoamericans»); italoalbanés (‘del poble d’origen alba-
nés establert a Iralia des de mitjan segle XV’) enfront d'#alo-albanes (referit a Itdlia i a
Albania: «les relacions diplomatiques ftalo-atbaneses») i serbocroat («el serbocroar», la llengua
eslava del subgrup balcanic) enfront de serbo-croat (‘relatiu als serbis i als croats’, «les
tensions serbo-croates»). Amb tot, la cosa que sorprén més és que I'Institut d’Estudis
Catalans no s'apliqui a ell mateix la norma que ha aprovat: la seva Seccié Historico-
arqueologica apareix escrita aix{, amb guionet, en el DIEC fins a quatre vegades,* una de
les quals, per cert, amb el segon element amb majudscula: «Historico-Arqueoldgicar.”

Per si aixd fos poc, 'experiéncia ha anat demostrant al llarg del temps transcorregut
després d’aquests canvis que I'aplicaci6 de la nova norma confueix a solucions accepta-
bles en certs casos perd conflictives en bastants altres, especialment els corresponents a la
formacié de mots mitjangant determinats prefixos. Pel que fa als composts propiament
dits, en general la solucié de suprimir el guionet no crea grans complicacions perd en
algunes combinacions no resulta gens plausible de soldar els components. Grafies com
concavoconvex, juridicoadministratiu o cientificotécnic resulten poc menys que grotesques
i no semblen gens acceptables. I encara resulten més engavanyadores de lectura i com-
irensic’) immediata formes possibles amb tres o més elements: anglofrancoiralia,

istoricosociopolitic.

3. Mots amb els digrafs ol /dl

Ja hem vist que en les pagines introductories del DIEC no s'esmenta ni poc ni gens
’admissié en el diccionari de formes en -#/- del tipus ametla o espatla, que ara tenen
entrada com a secundaries de les grafiades amb -tll- (ametlla, espatlla). Aquest digraf
representa la / geminada de la pronincia del Pafs Valencia, les Illes, la regié de Tortosa i
I’Alguer, so que en bona part del Pafs Valencia i a 'Alguer, a més, se sim li%ca en /simple.
Aixd des del punt de vista dialectal. Des de I'historic, «és possible que la solucié catalana
actual no hagi estat sempre uniformement ¢/ o #/, com en els parlars actuals, 1 que sota la
grafia dnica #/ de la llengua antiga samaguin dues pronuncies distintes corresponents als
dos orfgens etimologics [...J; cac%a una d’aquestes pronuncies es devia generalitzar en una
part de%s parlars moderns».*

S’atorga, aixi, sancid oficial a una prictica grafica que era normal en texts valencians
i illencs, per bé que aixd signifiqui també augmentar les alternatives en un aspecte com
l’ortograga, que hauria de presentar la m{nima variacié.

54. DIEC, ps. XI, XXiI, XL1 i XLII. La primera citacié podria ésser excusable, perque fa referéncia al nom
de la Seccié el 1907, quan es cred I'Institut.

55. DIEC, p. X11, on es déna la composicié de PInstitut d’Estudis Catalans amb data de 30 de juny de 1995.

56. Joan COROMINES, Les «Vides de sants» rosselloneses, dins Lleures i converses d'un fildleg, 3a ed. (Barcelona,
Club Editor, 1983), p. 306.
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Revisem, perd, com s’ha recollit aquesta modificacié en el DIEC. No és sols que hom
no n'avisa I'usuari amb una explicacié6 tedrica explicita, siné que el canvi s'aplica sense
cap mena de sistematicitat, capritxosament.

Aixi, si fem un repas per ordre ortografic, comprovarem que:

1. Es recull ametla, ametler, perd no ametlat, ametlenca, ametlerar, ametld, mots que si
que tenen la corresponent forma en -#/-.

2. No té entrada en #/ ni un sol representant de la familia de batle: ni batle batlessa ni
batlia ni batliu ni sotsbatle.

3. Tampoc no s'incorpora bitla ni bitlot, bitlada, bitlar i bitlaire | bitlera, tot i que si
que apareix la forma dissimilada birla, del valencia i els parlars de les terres de 'Ebre.

4. No hi ha cap element en #/ de la strie de but(l)la: butla, butlador, butlaire i butlari.

5. Espatla, respatler i respatlera sén els tinics representants de llur paradigma. Debades
cercarem tot un reguitzell de formes emparentades com espatlador, espatladura, espatiam,
espatlament, espatlar, espatlat -ada, espatlejar, espatler, espatlera, espatleta Zer espatleta),
espatld, espatlut, cobriespatles, guardae:patli’:. Com a contrapartida, respatlera no té cap
corresponent respatllera.

6. El balearic guatlera té més fortuna que els corresponents valencians: ni guatla ni
guatlot s6n recollits.

7. En la strie de motl(l)e apareixen motlada, motle, motlo, motlura, perd no motluratge
ni emmotlable, emmotlador emmotladora, emmotlament, emmotlar, emmotlat (‘operacié
d’emmotllar’ [sic]), emmotlatge, emmotlurar, contramotle, desemmotiament, desemmotiant,
desemmotlar i desemmotlatge.

8. Rotlo és I'tinic espécimen amb ¢/ de tota la seva familia: al DIEC no hi trobarem ni
rotlada ni rotlana ni rotlat ni rotle ni porta-rotles ni rutlar. Es recull, perd, la forma valen-
ciana rogle, que havia estat incorporada pel DGEC. El DIEC no déna entrada a ruzl(})é/
ruglé ‘corré’, amb cap de les possibles grafies.

9. Titlla i derivats (titllar, titllet) encara tenen pitjor sort que l'arrel anterior: no se’'n
recull cap ni un amb el digraf #.

10. S6n incorporades vetla, vetlada, vetlador i revetla, perd no vetlaire. Inversament,
revetler revetlera (‘persona plaent, eixerida, simpatica’) no té un corresponent revetller
revetllera. No es replega ni un sol cas en #/ de la série de desvetl(l)ar. desvetlable, desvetlat -
ada, desvetlador, desvetladora, desvetlament, desvetlar.

4. Els composts amb -rere / rere-

Contrariament a molts d’altres, en aquest punt sf que ha encertat plenament la Seccié
Filoldgica, unificant la forma que és alhora 'etimoldgica i la que convé tant als parlars
orientals (que neutralitzen 2'i e Atones) com als occidentals, per als quals formes com
darrera i rerafons eren un entrebanc. Acf la unificacié, a banda d’evirar duplicitats orto-
grafiques indtils, s{ que s’ha aplicat sistematicament a tots els mots afectats: arrere, darre-
re, endarrere, enrere, rere, rereclam, rerecor, rereduna, rerefons, rereguarda, rerepats, reressaga,
rerevera.

5. Mots sense sincope de -a- davant t-

Igualment plausible és el canvi aplicat a formes com cargol o carbassa i derivats, que
ara remeten a caragol i carabassa i derivats, etc., cosa que no havia gosat fer el DGEC,
massa aferrat, en aquest cas, al DFabra. També ac{ el DIEC s’ha decantat assenyadament
per la forma etimoldgica i pel respecte a la majoria dels dialectes catalans, sense desdir,
perd, el central, en e% qual el fenomen pot equiparar-se a d’altres casos com escarabat,
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perd, taronja, Teresa, verema, veritat, generalment pronunciats escarbat, pro, troja, tresa,
brema i britat.

Malgrat tot, el DIEC no ha estat capag d’actuar en conseqiiéncia en l'interior dels
articles i, aixi, dins les definicions encara es troben forga casos de cargol, com comprovem
en aquests exemples:

banya [...] banfyes del cargol Tentacles del cargol.
gat [...] Cargol d’estrenyer.
premsot . Premsa de cargol.

6. La -nn- dels anglicismes

La -nn- dels anglicismes (escan(n)er, ten(n)is) és un dels punts de reforma ortografica
que frega la volubiﬁtat. Després d’haver aprovat, d’acord amb el TERMCAT, escanner i
espinniquer com les formes catalanes normatives corresponents a les angleses scanner i
spinnaker, i després d’haver aparegur aixi publicades en la primera impressi6 de setembre
‘fe 1995 i en la primera reimpressi6 (marg de 1996), en la segona reimpressié (gener de
1997) la Secci6 Filologica canvia de criteri i simplifica la grafia en una 7 simple Fesa‘zneri
espindgquer).

I no és pas que jutgem equivocada I'adopcié de la -n- simple, ans al contrari: trobem
que és I'encertada. La duplicacié de la 7 entre vocals no marca en anglés cap geminacié
com en catal, siné el fet que la vocal anterior no és un diftong. No manquen en aquest
sentit adaptacions al catald amb 7 simple, com ara #inel (de 'anglés tunnel).

Ara bé, no resulta gens seriés confirmar una grafia en quatre documents
estandarditzadors successius (els dos fulls de neologismes, les dues primeres impressions
del DIEC) publicats en uns pocs anys i, de sobte, mudar-la en el lapse dels onze mesos
que hi ha entre la primera reimpressié i la segona. Perd, a més, amb una modificacié ben
sorprenent: mentre que, com hem vist, escaner (i el seu sindbnim escanbgraﬁ, i espinaquer
s'escriuen ara amb 7z simple i només amb 7 simple, rennis i els seus derivats gwnnism,
tennistic) es mantenen amb -nz- com a forma pregzrent, i admeten la representacié tenis,
tenista i tenfstic, com a formes secundaries. La troca s'acaba d’embolicar quan el lector
constata que, malgrat ésser format sobre tennis, frontenis ara només pot escriure’s amb 7
simple. Aixd sf, com que el DIEC no recull cap derivat de frontenis, resta en suspens si els
seus derivats shan d’escriure amb -7-, d’acord amb el model del mot primitiu (frontenis:
frontenista), o preferentment amb -n7-, segons I'exemple dels derivats de tennis (tennista,
tennistic: frontennista).

7. Mots d'origen llati en -um i -us ¢ llur adapracié catalana

La GEC i el DGEC havien establert una tendéncia clara en els doblets, que des dels
temps de Fabra ja comengaven a ésser nombrosos, d’aquells mots acabats en les desinen-
cies llatinitzants -um i -us (minimum, podium; arquetipus, efebus) en favor de la catalanit-
zacié de la forma. La catalanitzacié es fa, en gencral{) eliminant aquestes terminacions,
com ha estat llei fonética de la nostra llengua: minim, pods; efeb, arquetip, o bé, quan el
grup consonatic final necessita suport, amb una -e de suport (nimbe). Finalment, en
aquells casos on la reduccié no era possible, per poca entitat fonica del mot o per confusié
amb d’altres de preexistents, es mantenia la forma llatinitzant: nevus ‘taques (fe la pell i de
les mucoses’, referéndum, tipus.

No sabem que la Seccié Filoldgica hagi fet cap recomanacié en aquest punt, perd la
conclusié que treu I'usuari de repassar les pagines del diccionari academic és, senzilla-
ment, que, de norma, no n’hi ha cap.
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Aixi, d’una banda, quant als composts en -ip / -tipus, es recullen totes dues formes i
es ddna prioritat a la primera, la catalanitzada: arquetip, ecotip, fenotip, genotip, prototip,
etc., a les quals remeten, respectivament, arquetipus, ecotipus, fenotipus, genotipus, prototi-
pus.

Fins ac{ semblaria que no hi ha problema de regularitat, si exceptuem que, per exem-
ple, estrarotip i idiotip no presenten els corresponents estratotipus 1 idiotipus, coincidint,
curiosament, amb dues badades del DGEC. Ara bé, quan els tipus a tenir en compte sén
els dels nudvols, la tendencia es capgira: altocimul envia a a/goczimulu:, i cirrocimul a
cirrocdmulus. Perd no sols es capgira —hom podria al-legar que les formes en -us sén
internacionals i gairebé simbols inalterables—, siné que en enginsar-nos en aquesta ma-
teixa strie ens velem envoltats per una nova nebulositat. Mentre que altocdmulus i cirro-
ctémulus admeren de manera secundiria els corresponents doblets sense desinéncia
(altocimul, cirrocimul), altostratus, cirrostratus | nimbostratus sén formes Gniques, potser

erqué, com hem apuntat més amunt, hom no ha volgut decidir si les formes populars
Eaurien d’ésser amb ¢ (altoestrat, cirroestrat, nimboestrat) o sense. I la tempesta de contra-
diccions esclata ja quan hom comprova que el TERMCAT ha aprovat, amb el concurs de
la Seccié Filoldgica, que les denominacions catalanes dels nt'lvolIs) en els usos especialitzats
seran exactament les llatines, reservant les catalanes per a «ambits de poca especialitzacié
o de caricter divulgatiu». Es a dir, que caldra escriure cumulus, altocumui: (sense ac-
cent) o :tmtocumuf;s (sense accent i amb s liquida), o bé cimul, altocdimul, estratocimul.
Curiosament, dins aquesta dissociacié que proposa el TERMCAT (forma llatina per a la
maxima especialitzacié i forma catalana per a la divulgacié) no tenen cabuda formes
mixtes com cdmulus, altociimulus i cirrociimulus, que el DIEC ddéna com a prioritaries.

Lembolic és similar en un altre subsistema, aquell en que la terminacié -ium denota
lloc. Per poc que ens hi fixem, hi trobarem que hi ha mostres de totes les quatre classes
possibles de tractament:

4) -ium com a forma preferent, juntament amb una forma secundaria en -i: solari-
um, vivirium (solari i vivari remeten a aquelles);

) -icom a forma preferent, juntament amb una forma secundaria en -jum: aquari,
sudatori, terrari (aquirium, sudatdrium i terririum envien a les primeres);

) -icom a forma Gnica: planetari, tabulari;

i, en fi,

d) -ium com a forma dnica: pandemdnium.

I precisament dins aquest pandemonium de tractaments per a un mateix cas, 'usuari
encara pot tenir més motius per a una confusié diabolica. Aix{, per exemple, vivarium és
definit com el «Lloc disposat per a tenir i criar animals, esp. terrestres (per oposicié a
agquirium)». Tanmateix, malgrat aquesta remissié, és en va que cercarem cap definicié
sota la veu agudrium, perqué aquesta remet a aquari. (I, a més, ni que sigui en un altre
aspecte que el que acf analitzem, caldria escatir quin paper té el zerrari en aquesta serie,
vist que el vivarium es caracteritza enfront d’aquari pel tet que és el lloc on es conserven
i crien animals, especialment terrestres.)

No cal dir que si un subsistema tancat ja resulta cadtic, fora de tot paradigma dificil-
ment podem esperar resultats més coherents. I, en efecte, un repas répi(f ens en mostra de
tots els colors:

a) La forma llatinitzant és prioritiria en diplodocus, efebus, tétanus i en podium o
espéculum.

) En canvi, la prelacié s'inverteix en casos com carpi-carpinus («arbre caducifoli de
la familia de les betulacies»), clon-clonus (‘contraccions involuntaries i ritmiques’)

57. «Full de Difusié de Neologismes», 19 ( Barcelona, TERMCAT, 1993).
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i tim-timus (‘glandula), o isqui-isquium (‘coxal’) i oidi-oidium (<Nom donat a
diversos fongs diminuts del grup <Kzls ascomicets).

¢) Laforma catalanitzada & I'dinica admesa en casos com acin (‘dilatacié en forma de
sac d’un conducte estret’) i coc (‘bacteri de forma esférica’) i composts (diplococ,
enterococ, estafilococ, estreptococ, gonococ, mixococ, etc.).

4) La forma llatinitzant és 'inica que es recull per a detritus i escapus («cama, tija
sense fulles que arrenca d’un bulb...»), i per a critérium («conjunt de proves espor-
tives») o decorum (‘correccié en les maneres’).

8. Formes etimologiques dels parlars occidentals en la representacid de les vocals

Constatem que han estat introduides també una s¢rie de modificacions ortografiques
segons les quals sadmeten, en aquests casos com a secundaries, formes (sovint les
etimoldgicament regulars en catald) que actualment sén només propies dels parlars occi-
dentals.

Aix{, per excmple, de manera semblant a com Fabra recollia arrancar i arrencar, shan
incorporat xarrari els seus derivats (xarrada, xarradissa, xarrador, xarrameca, xarrera, que
remeten als corresponents en xerr-) i nadar i els seus derivats (nadada, nadador i nadans),
que envien als equivalents en 7ed-). Amb tot, no deixa d’ésser curiés comprovar que de
nedador', Lloc a propdsit per a nedar, no se'n replega explicitament el corresponent
nadador’.

‘lambé per a I'alternanga a / ¢, la Seccié Filoldgica ha introduit com a secundaries les
formes en e de mots que fins ara apareixien només en : caguerada, flamerada, fumerada,
llarguerut, tal com es pronuncien en els parlars occidentals. Hauna estat més coherent
d’haver procedit amb el mateix criteri que s'ha aplicat als composts de rere:*® donar com
a forma tnica la que respecta els parlats occidentals sense afectar per a res la pronincia
dels orientals. Perd a més de no eﬁminar duplicitats indtils com les que ara es creen, en
algun cas fins i tot s’ha donat entrada a una nova forma, tinica, sense doblet: la defectuo-
sa, com és tifarada, «cagarada grossa», en comptes de tiferada (i en aquest punt concret la
Secci6 Filologica no estava mancada de guiatge: el Diccionari etimoldgic i complementari
de la llengua catalana, de Joan Coromines, escriu tiferada).

Finalment, el DIEC acull fenoll (i fenollar) i redé (i derivats com redolar, redol i redona),
amb remissions a fonoll i rods (i els derivats respectius), perd, incoherentment, no déna
entrada a renyd i la seva familia. I)’altra banda, les incoheréncies s’estenen als derivats. Les
noves admissions es queden a mitges perque falta bé una remissié general (del tipus «car-

ol i derivats V. caragol), bé els equivalents concrets en e de les veus que s'inclouen en el
DIEC fonollada, fonollassa, f('molz’a’a i fonollosa; rodolada, rodoladsis, a rodolons, rodona-
ment, rodonenc, rodonesa, arrodonir.

Podem, doncs, afirmar amb tota rotunditat que, quant a la coheréncia de les reformes

grafiques, el DIEC dista molt d’haver quedat arrodonit.
9. Ls dels plurals amb variants opcionals

Reproduint alld que la normativa fabriana establi respecte a la formacié del plural,
llegim en les Instruccions per al maneig del diccionari, p. LIL:

58. De fer, aixd és el que la Secci6 Filologica ha fet en modificar, respecte al DFabra, bergadi per bergue-
dés, cansara pet cantera, llebraté per llebretd, orenyola per oranyola, panegal per penegal peona per paona o sarreig
per serreig.
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«Els masculins acabats en -sc, -s¢ i -xt admeten, al costat del plural en -scs, -sts i -xts,
un plural en -scos, -stos i -xtos (de bosc, boscs i boscos). Els masculins agues acabats
en -ig admeten, al costat del plural en -igs, un plural en -o5, amb els consegiients
canvis ortogrifics (d assaig, assaigs i assajos; de fastig, fastigs i fastijos; d’estoig, estoigs
i estotjos; de desig, desigs i a'esizjos».

No hi ha dubte que sén igualment correctes les formes en -s i les formes en -os, perd
constatem que Fabra, en el Diccionari general donava entrada i usava generalment les
formes en -5, que havien estat establertes com a preferents. En la tradicié lexicografica de
les obres d’Enciclopedia Catalana aquesta tendéncia esdevenia norma sistematica. Con-
trariament, no sabem veure quin és el principi que governa I'ds, tant en les definicions
com en els lemes, en el DIEC.

D’entrada, sembla deduir-se que la forma en -s es considera la principal. Aix{, d’'un
costat, mol-luscs, fisoclists, protists 1 protoctists s6n entrades tniques, com les subentrades
trencadora d'aprests | trencament d'aprests. De I'altre canté, quan hi ha doble forma i re-
missié, es prioritza 'acabada en -s: fastos envia a fasts, 1 giradiscos i tocadiscos, a giradiscs i
tocadiscs.

Malgrat aixd, també observem el contrari, tant en subentrades noves, com tractament
de textos (s.u. tractament), com en esmenes a les que redactd Fabra: el sojorn dels justs (s.u.
Just -a), que esdevé el sojorn dels justos, o clasa). de boigs (s.u. casa), que és ara casa de bojos.
Realment, Fabra no imposi en aquest punt una uniformitat total en el seu Diccionari
general, perd els plurals en -os es reduien a un grapat de casos usats en els exemples i les
definicions, i no afectaven les entrades o els equivalents a les subentrades, que sén ele-
ments més sospesats des del punt de vista lingiiistic i considerats de referéncia.

I no és que el DIEC hagi optat sistematicament pels plurals en -os: ja hem comprovat
que fa just el contrari en els lemes. Ara bé, en I'interior dels articles, els ha canviats alla on
li ha semblat: s.u. boig, U'exemple «Un hospital de boigs» ha estat modificat en «Un hospital
de bajos», 1 s.u. barrera «Posar una barrera als desigs d'algii» és ara «[...] als desitjos d'algii»;
barranquejar es defineix com el fet d’«anar per barrancs, congostos, etc.», quan Fabra deia
«anar per barrancs, congosts, etc.». Perd també n’ha deixats en -s, i fins i tot amb contra-
diccié de formes dins un mateix article: aixi, malgrat que, com hem vist, el DIEC ha
modificat la subentrada «el sojorn dels justs» en «dels justos, només dues ratlles més amunt
llegim encara 'exemple fabria «Siguem justs: ell no podria a{er altra cosa». Per ésser justs
amb l'actualitzacié del DFabra, si que es podria haver fet alguna altra cosa.

D’altra banda, la Proposta per a un estindard oral de la ienng catalana. II: morfolo-
gia” declara que, «en alguns mots acabats en -¢ dtona que restitueixen una -z- en els
derivats, sén propies de 'ambit general tant les formes plurals en -s (homes, joves, freixes,
ases) com en -ns (homens, jdvens, fréixens, asens)». Que sigui propia de I'Ambit general,
segons la terminologia establerta en la dita proposta, «vol cﬁr que la forma en qiiestié és la
plenament adequada i es pot emprar sense limitacions en tots els registres». %

Tot i que ja s'adverteix, subratllant-ho, que «Aquesta proposta no sha dinterpretar [...]
com una modificacid de la normativa gramatical i ortogn‘zjgga en vigor»,% tanmateix, resulta
ben estrany que el DIEC no reculli cap d’aquestes formes que ell mateix estableix com a
plenament adequades per als usos supraregionals del catala.

59. 2a. ed. revisada (Barcelona, IEC, 1993), p. 19.
60. lbhidem, p. 11.
6l. Ibidem, p. 10. La cursiva és de Poriginal.
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b) Manteniments i canvis en les accepcions i llurs definicions
1. Identificacié i marcarge de les accepcions

Tornant a estat DFabra i desfent el treball de la GEC i del DGEC i decantant-se,
aixi, també de la majoria de diccionaris actuals de les llengiies europees, les accepcions del
DIEC no porten numeracié i se separen bé per una barra simple, bé per una de doble, bé
per un punt ia part, o, fins i tot, en casos excepcionals, per un niimero d’ordre en negre-
ta. Un sistema, doncs, variadissim i, com veurem, dubtosament operatiu.

En el mateix proleg, el president de la Seccié Filologica esmenta aquest aspecte com
«sens dubte el més importane» de tots els que «ara no han pogut ésser atesos».** 1 explica
les conseqiiencies que se’n deriven:

«en casos de remissié d’un article a una accepcié numerada d’un altre article, no
hi ha més remei que anar comptant els espais de text separats per pleques si volem
identificar 'accepcié a que es fa referénciar.®

No sabemn com cal interpretar la raé donada sobre els aspectes que «ara no han pogut
ésser atesos». La rad de la manca de temps creiem que no val com a excusa; el DIEC,
malgrat la idea que han intentat propagar els seus responsables, no era ni imprescindible
ni urgent i podia, per tant, esperar més temps, si d’aixo en resultava un avantatge incon-
testable. El que caﬁia era fer les coses ben fetes, costés el temps que costés, i creiem que
aquesta numeracié era imprescindible. Perd en lloc de donar les raons per les quals sha
obrat aixi, el proleg del DIEC es limita a exposar les conseqiiéncies que es deriven d’aquesta
manca de numeracié. I aixi ens recorda que «no hi més remei que anar comptant els
espais...», com si aixd fos un excrcici ben natural. Com veurem, haver de comptar els
signes separadors és enutjds i sovint crea problemes i dubtes seriosos, alhora que complica
la consufta a I'usuari quan ha de cercar una accepcié determinada.

La indicacid corresponent (3.1.6) de les Instruccions per al maneig del diccionari no és
pas més encoratjadora:

«Quan ¢s fan remissions a una accepcid d’un article, s’ha de tenit en compte que
les accepcions es compten correlativament a partir de la que segueix immediata-
ment Ientrada. Aixi, «<ACC. 1» indica que segueix immediatament 'entrada i
precedeix el primer signe separador; «ACC. 2», la que segueix el primer signe
separador; «ACC. 3», ﬁ que segueix el segon signe separador; etc. En els articles
en qué hi ha accepcions separades per un punt 1 a part, aquest equival, pel que fa
a les referéncies, a qualsevol dels signes separadors.”

En efecte, Pusuari no estd mai gaire segur quan, havent consultat roseta, mascarell o
lumener, per exemple, és remes a «rosa (ACC. 8)», a «carbé (ACC. 12)» 0 a dlum (ACC.
22)», respectivament, i ha de localitzar I'accepcié vuitena, la dotzena o la vint-i-dosena
comptant en un bosc de pleques simples i dobles. Aixd representa una complicacié inne-
cessaria per al lector, el qual acaba atabalat, i és ben preocupant que, per resoldre una
consulta, hagi de fer exercicis aritmétics suplementaris que facilment se li podrien haver
estalviat.

Perd, a banda d’aquesta contrarietat, encara amoina més la possible confusié a qué
pot menar. Diguem-ho clarament: qui és capag de trobar sense cap vacil-lacié o dubte
raonable 'accepcié 12 del mot carbé o la 22 del mot lum?

62. DIEC, Introduccid, p. XXXVIIL
63. DIEC, Introduccid, p. XXXVIIL
64. DIEC, Instruccions per al maneig del diccionari, p. 1.
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La raé d’haver mantingut aquest sistema, que és el que feia servir el DFabra, no es veu
gens clara. Efectivament, en aquesta obra no resulta un problema gaire greu, perqué a
diferéncia del DIEC, en el DFzbra no hi ha en general aquesta gran quantitat d’accepci-
ons. Perd aci, com en el DGEC, era imprescincﬁble haver numerat les accepcions.

D’altra banda, 'usuari no pot tenir la certesa absoluta de si I'abast de les marques d’s
1 les marques valoratives s’estén a la primera accepcié o a tot Iarticle, cosa que restaria
clara si la indicacié apareixia bé davant de tota la numeracié, bé immediatament després
d’una xifra determinada, és a dir, delimitada a una accepcié o un bloc d’accepcions, com
fael DGEC.

Més exemples. Posat que, sota la veu puteria, consultem la segona accepcid, dubtarem
si la marca POP., ‘[emprat] popularment’, situada al principi de I'article, afecta només la
primera o també¢ la segona accepcid, per tal com estan separades només per una barra
simple, en contraposicié amb la tercera, dividida per pleca doble i amb marca propia,

FIG. POP Vegem-ho:
puteria £ POP. Prostitucié. | Conjunt de putes. || FIG. POP. Murrieria.

Com tampoc no tindrem la certesa de si cagat -ada és VULG.[ar], com se’ns indica,
només en 'accepcid de ‘no gens reeixit’, o també com a ‘covard’:

cagat -ada adj. VULG. No gens reeixit. Quina festa més cagada! || Covard, que per
no res agafa por, amb qui no es pot comptar per a res que impliqui un risc, un
esforg, etc.%

Aquesta mancanga encara ressalta més quan es veu que la numeracié s{ que ha estat
emprada en altres articles: en el de les preposicions més multifuncionals: a, contra, de, en,
per. Perd ni en aquests casos no ha estat duta al mixim extrem de claredat: només s’ha
usat per a cada grup d’accepcions, en negreta (1..., 2..., 3...) i no pas, amb una numeracié
successiva, per a cada accepcié combinant jerirquicament negreta per als gran apartats i
cursiva per als subapartats (1 7 ... 2... 3... 2 L... 2...), com fa, per exemple, el DGEC.

No cal insistir gaire en la necessitat d’aquest tipus de numeracié en articles molt
llargs. Prenguem com a exemple camp. Si ens encarem amb les dues columnes que ocupa
Particle en el DIEC sera quasi impossible de discernir res en una primera ullada. D’entra-
da, perque és un seguit informe i mondton de paraules. En segon lloc, perqué no hi
trobem tot d’una cap ordenacié logica. Per quina raé, es poden demanar els usuaris, si
se’ns diu que les subentrades segueixen una ordenacié alfabética, apareix la subentrada
anar camp a través després i no abans de carr[zp d’urnes, i una mica més avall tornem a camp
acistic i, una vegada que hem passat camp electric, camp electromagnetic, camp electrostatic,
camp geomagnetic, etc., gs recula en ordenacié alfabética a camp d'encreuament, per a
trobar, més avall encara, un camp associatiu, que hauria d’anar davant segons I'alfabet?

En canvi, per poc que s’hi fixin els usuaris podran descobrir en el DGEC una estruc-
tura logica: al nimero 1 correspondran totes les accepcions referides a ‘terreny fora po-
blat per a conreu’; al 2, les del ‘lloc on hom practica el combar’; al 3, les de ‘campament’;
al 4, les d’extensié de terra descoberta i generalment plana destinada a un s determinat’,
i aixf successivament. No cal dir que, a 'hora de cercar, aixd facilita moltfssim la tasca,
especialment en articles oceanics. I no solament facilita la tasca de cerca, siné que també
facilita granment la percepcié dels diversos camps semantics.

65. Es veritat que se’ns n'explica I'abast en el punt quart de les Instruccions per al maneig del diccionari,
perd ho és igualment que no és gens ficil de discernir a primera vista i de manera inequivoca, com féra ben
desitjable.
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2. Duplicacié i aglutinacié daccepcions

No s’entén com en una obra en qué han participat una gran quantitat de col-laboradors
i que ha passat per tantes mans (o potser per aixd) hi hagi hagut confusié a 'hora d’agru-
par les diferents accepcions d’una mateixa entrada, tractant-se de termes especialitzats,
accepcions que cal pensar que vénen dels diferents especialistes que n’han redactat les
definicions. I és que en una obra col-lectiva cal fer sempre una tasca de coordinacié
acurada a fi d’evitar repeticions o distincions inapropiades.

Vegem-ne alguns exemples.

saturacié f Accié... || En un amplificador, estat o situacié en que el senyal de
sortida és inferior al que correspondria d’acord amb el d’entrada, pel fer dés-
ser aquest molt superior al previst com a normal per I'aparell. | [...] | Fet de
donar, un amplificador, un senyal de sortida inferior al tedric quan el senyal
d’entrada té un amplitud molt superior a la normal de funcionament.

Quina diferéncia hi ha realment entre aquestes dues accepcions?
Vegem-ne una altra, encara més inexplicable.

semicircumferéncia f Meitat d’'una circumferéncia. | En mat., arc de la circumfe-
réncia que té per corda un didmetre.

Hi ha cap diferéncia entre les dues accepcions? Resulta que «un arc de circumferéncia
en qué la corda és un didmetre» és precisament I'arc que correspon a la meitat de la
circumferéncia!

Efectivament, en el DGEC trobem aquesta definicié:

semicircumferéncia £ GEOM La meitat d’una semicircumferéncia, és
a dir, l'arc de circumferéncia que té per corda el didmetre.

Doncs bé, el DIEC ha cregut oporti (?) subdividir aquesta definicié en dues i fer-ne
dues accepcions diferents. I per a fer-ho encara més sorprenent en la segona accepcié hi
figura la indicacié «en mat.», mentre que en la primera no.

Contrariament, a vegades no es veu prou clar per qué una dnica definici inclou dues
explicacions separades per una coma, quan féra millor fer-ne dues accepcions diferents.
En efecte, un aspecte que caldria esbrinar —confessem que no n’hem estat capagos— és
per quines raons subtils es fa sovint la distincié entre accepcions per mitja d’'una coma,
d’un punt i coma o fins i tot d’una pleca simple. La pleca doble, en general, sembla que
separa clarament accepeions ben diferents; els altres separadors sén sovint un desgavell
absurd.

Aixi, en salobre tenim:

salobre 7. Eflotescencia salina, capa de sal que deixa sobre la supetficie d’un cos
I'evaporacié de l'aigua salada.

Sembla que caldria fer-ne dues accepcions diferents, tal com fa el DGEC. O almenys
separar-les més que amb una simple coma; el DFzbra ho fa amb un punt i coma.
3. Les definicions

Un dels indexs més elogiients de la vilua d’un diccionari sén les definicions. Cal dir

que en aquest camp el DIEC ha seguit la tasca sistematitzadora del DGEC —del qual,
com hem vist, ha reproduit moltissimes definicions— i fins i tot ha millorada en algun
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aspecte, com és el cas de la determinacié del complement directe dels verbs. A més, tal
com detallen M. T. Cabré, M. Bozzo i C. Santamaria,® de les Oficines Lexicografiques de
I'TEC:

«s’han regularitzat, de manera sistematica, els aspectes referits a la representacié
de les inérmacions extrinseques (subjecte i complement directe) en lgs definici-
ons dels verbs; a la definicié dels noms que designen acci i efecte; a la definicié
dels adjectius que indiquen relacié o pertinenga al substantiu de que deriven; a
I"ts de I'article davant del descriptor de les definicions. S’han regularitzat, també,
Pestructura de definicions per grups semintics (gentilicis, monedes, unitats de
mesura, etc.) i per grups morfologics (articles, pronoms, onomatopeies, etc.)».

Tanmateix, hi ha tot un seguit de greus deficiéncies que no s’han esmenat o que fins
i tot han estat empitjorades.
En primer lloc, encara hi trobem definicions per negacié, que havien estat esmenades

pel DGEC:

lug [...] FIG. Tot altre que espavilat o deseixit. [DGEC: «Curt, parat, que no és

espavilat o deseixit.»]

protestant [...] Que pertany a la religié dita reformada, cristid no adepre a I'Esglé-
sia catdlica i a la cismatica grega.¥ [DGEC: «Relatiu o pertanyent al protes-
tantisme», «Seguidor del protestantismen.]

Hi ha també entrades sense els trets semantics distintius:

El jacobinisme és definit com a «Radicalisme violent», cosa que el fa aplicable a la
infinitat d’extremismes de qualsevol signe que han assotat i assoten el planeta, mentre
que el DGEC ja ’havia definit com a «Teoria politica dels jacobins, caracteritzada per...»

Un destructor és, simplement, un «vaixell de guerra», de manera que hom pot pensar
que el generic és aplicable sense escripols a un cuirassat, un portaavions o un submarf,
que, ben mirat, no deixen d’ésser arteg.ctes ben destructius. El DGEC, que és qui havia
incorporat aquest mot al corpus, el defineix com a «Vaixell de guerra, el de menor tonatge
dels que componen les esquadres».

Perd a la mar no tot sén destructors; hi ha també peixos innocents i saborosos. Entre
aquests, 'anfds és definit com el «peix teleosti (Epinephelus guaza), que pot atényer 1
metre de llargada». Lusuari pot ben bé ésser ictidleg i considerar definitiu el nom cient-
fic, perd per als milers que no ho som no resulta gran consol comprovar que zeleosti no
ens diu gaire, perque segons el mateix DIEC, es tracta del «grup de peixos dels actinopte-
rigis, el més important pel que fa a nombre d'espécies i a diversitat, que inclou els peixos
ossificats amb escates de petites [Amines dssies i que habiten tots els medis marins i aquatics
continentals» [cursives nostres]. Sempre, és clar, resta el recurs distintiu de saber que «pot
atényer 1 metre de llargada». El DGEC, que havia recuperat aquest nom de peix del fgns
dialectal (actualment només és viu a les ﬂles, tot i que és ben present als texts medievals
d’arreu del domini), amb la proposta de fer-lo rc(tlfcrcnt al nero incorporat pel DFabra
(manlleu del castell2 mero), el defineix: «Peix de la famflia dels serranids (Epinephelus
guaza), de cos voluminés i de colors foscs amb taques clares.»

66. Caracteristiques generals del «Diccionari de la llengua catalana» de ['Institut d’Estudis Catalans (i 11),
«Llengua i Us», nim. 5 (Ir. quadrimestre de 1996), ps. 35-36.

67. Deixem de banda, per ara, altres errades quant a manca de precisié i esbiaixament ideoldgic posades
en relleu per Jordi VENTURA en Alguns errors al diccionari de UIEC, «Revista de Catalunya», 101 (novembre de
1995), ps. 144-145.
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La definici6 de cuscuta és, ras i curt, «cabells», sense cap precisié d’accepcié o de camp
ternatic. Qualsevol lector no avisat, doncs, és legitimat de dir que aixo li posa la cuscuta
de punta, perque per a resoldre I'enigma no té cap més pista que repassar tot article
sencer de cabe?/i adonar-se, en les dues darreres accepcions, que cuscuta és el nom cienti-
fic d’'una familia i un génere de plantes. Tanmateix, si consultem el DFabra i el DGEC,
llegim, respectivament:

cuscuta { Genere de plantes al qual pertanyen els cabells, els cabells d’angel, els
cabells de la Mare de Déu, etc.

cuscuta f- BOT/FITOPAT Genere de plantes [...].

Remarquem, de passada, un exemple més del trasbals, adés comentat, que el DIEC
ha obrat en el sistema terminoldgic de fauna i flora establert pel DGEC. Si ens n’hagués-
sim de flar, ara cuscuta ja no es podria emprar com la denominacié d’'un determinat

enere de plantes herbicies, el qual, segons el DIEC, només tindria, a partir d’ara, nom
latf.

Un dfélibre és, segons el DIEC, un «poeta provengal modern», i aix{ 'usuari manté el
dubte de si tots els poetes moderns de Provenca sén felibres i si només ho han pogut ésser
els de Provenga i no pas els d’altres regions d’Occitania. No cal dir que el DGEC havia
esmenat oportunament aquesta definicié fabriana: «Escriptor seguidor del felibritge, i
felibritge (nova incorporacid): «Associacié d’escriptors provengals centrats a Avinyd, cre-
ada el 1854.» Alld que no s'entén és per que el DIEC reprodueix literalment aquesta
definicié del DGEC i, en canvi, no fa el mateix amb felibre!

Sense abandonar la poesia, trobem que /27 és un «poema narratiu o liric medieval»,
amb la qual cosa el lai s'eixampla vorag fins a engolir tota una variadissima produccié
podtica i’uns quants segles. El fet resulta més greu quan, com subratlla A M. Badia i
Margarit en el proleg, el seu congenere el sirventés si que ha estat curosament redefinit i
posat com a exemple de 'equilibri entre les «fronteres entre diccionari de la llengua comu-
na i diccionari enciclopdios:

«Fabra defineix aix{ el mot sirvenzés: “En l'antiga literatura provengal i catalana,
poesia de contingut politic, religids, etc.”; una enciclopédia s'estendra sobre els
continguts, les circumstancies i els diversos tipus de sirventés i llurs motivacions
histdriques. El nostre diccionari en diu: “Génere poétic que, juntament amb la
cang, constitueix la modalitat més important de la lirica provengal trobadoresca,
car expressa la reprensié moralitzadora, la polémica, I'atac violent 1 la difusié d’ide-
ologies religioses, politiques i literaries”.»

Passatge que conclou amb ’afirmacié:

«Aquesta mostra posa de manifest que sovint hem procurat que aci les definicions
de Fabra fossin ampliades o precisades.»®®

Nosaltres més aviat diriem que aquesta mostra posa de manifest que tot sovint el
DIEC reprodueix les definicions del DGEC, el qual va procurar ampliar i precisar les de
Fabra. Car la mostra que ha triat el president de la Filoldgica és justament un cas d’aquests,
la reproduccié literal d’una definicié del DGEC. I ben fet que ho trobem, perqué la cosa
assenyada era aquesta: recollir tot el que de bo 'obra de la GEC havia aportat al corpus
lexicografic tot millorant-ne els aspectes que eren millorables. No ens lamentem que el
DIEC copii el DGEC, perqué ja hem explicat prou bé que no entenem que sigui accep-

68. DIEC, Introduccid, ps. XXX-XXXI.
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table cap concepte patrimonialista tocant al corpus lexicogrific, siné que cal entendre
aquest com un bé comu a preservar mentre no sigui justificat de modificar. Aci, doncs, la
«copia» no és pecat siné virtut. El pecat és fer veure que és propi alld que és comd. I la
ironia és voler-ho demostrar escollint un exemple que demostra el contrari. I per acabar,
pel que fa a aquest exemple, una altra vegada hem de demanar-nos: si es va reproduir la
definicié de sirventes del DGEC, per qué no es va fer igualment en el cas de /a7, en
comptes de reproduir la definicié del DFzbra, que no era satisfactdria perqué era massa
genérica?

No sempre, perd, les definicions pateixen per defecte d’informacié. Se'n troben tam-
bé que en presenten de sobrera. Aixi, el frontenis (incorporacié nova del DIEC) se’ns
explica com la «modalitat masculina i femenina de pilota que es disputa en un fronté curt
de 30 metyes, en partits per parelles de 30 punts, amb raqueta» [cursiva nostra]. No cal dir
que si és alhora masculina i femenina, sobra tot plegat i que si el fronté ha de fer trenta
metres, no sentén a qué ve aixd de cure.

I no sols se’'ns déna informacié no pertinent del tipus més purament semantic o
referencial, també n’hi ha de les precisions sintictico-semantiques:

romango [...] POP. Amistan¢ada dzlgi.

magrejar® v.&r. VULG. Palpejar (algti 0 una part d'algi) per obtenir plaer sexual.
[Cursives nostres]

Hi ha amistangades que no siguin «d’algi»? Cal aclarir que hom pot ésser palpejat o
bé totalment o bé només en pars?
Si mirem el DFabra, s’entén més el sentit d’aquest «d’algi»:

romango [...] [ Dit fam. de 'amistangada d’alga.

Es a dir, aquest nom escau com a atribut, en contextos del tipus «La Maria és el
romango d’en Josep» 1 només escau en registre familiar (que el DGEC etiquera col-log,
col-loquial).

Quant a magrejar, és una nova incorporacié a compte i risc del DIEC, i, per tant, la
definicié és original seva. Es un verb emmanllevat del castelly, no documentat en cap de
les obres de referéncia establertes pel criteri ) (vegeu apartat 1.7 sobre la incorporacié de
noms emmanllevats), ni tan solament en el DCVB.

Sense deixar el terreny de la quantitat d’informacié de les definicions, el DIEC pre-
senta de vegades una insalvable desproporcié entre veus conceptualment molt proximes,
com ocorre amb futbol | handbol, ni que aquell sigui 'esport rei:

futbol m. Joc de pilota que es juga en un vast camp rectangular que en cadascun
dels extrems cg)e Ieix major té una porta rectangular formada per dos pals ver-
ticals i un travesser horitzontal, i en qué cadascun dels dos %ﬁndols (d’onze
jugadors), impulsant la pilota amb els peus, el cap o qualsevol altra part del
cos llevat dels bragos, tracta de fer-la passar per la porta del bandol contrari,
on hi ha defensant-la un jugador, dit porzer, que és I' dnic que pot tocar la
pilota amb les mans.

handbol m. Esport de conjunt practicat amb les mans entre dos equips de set

. P onjunt p ) S equip ;
jugadors cadascun, sis jugadors de camp i un porter, que miren d’introduir
una pilota dins la porteria defensada per 'equip contrari.

Si comparem aquestes definicions amb les corresponents del DGEC:
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futbol (angl: football] m ESPORT 1 I Esport practicat a ple aire entre dos ec}uips
d’onze jugadors cadascun amb la finalitat d’introduir una pilota, impulsada
amb els peus, a la porteria del contrari.

handbol » angl ESPORT Joc de conjunt practicat basicament amb les mans entre
dos equips, de set jugadors cadascun, que miren d’introduir una pilota dins la
porteria defensada per 'equip contrari.

veurem que aquestes mantenen una proporcié equilibrada i que el desequilibri del DIEC
prové de(} fet que per a furbol ha reproduit la definicié6 DFabra, mentre que per a handbol
ha pres la definicié DGEC (amb lleugeres i oportunes modificacions), cosa ldgica, atés
que handbol era un neologisme incorporat pel DGEC. Alld que potser ja no era tan logic
és que la necessaria revisié lexicografica del resultat conjunt no hagués advertit la despro-
porcib o no hagués considerat convenient de corregir-la. Altrament, tampoc no sembla
gaire coherent que si DIEC modifica «joc de conjunt» de I'handbol del DGEC per «es-
p(irt de conjunt, no faci el mateix amb la definicié de futbo! del DFabra, i hi deixi joc de
ilotar.

d I no parlem d’altres esports, fins i tot plenament consagrats i homologats oficialment,
que ni tan sols no disposen de definicié i que shan d’acontentar amb un esment com a
exemple:

marxa [...] | Estil o manera de caminar. Marxa atlética.

Aquesta accepcid prové de la necessitat de dotar de definicié una accepcié del DFzbra
I'dnic contingut de la qual era el sintagma-exemple: «| Marxa atlética. ||, recurs molt
propi de l'estil lexicografic fabrid. Perd el que no s'entén és que en aquest cas, diferent-
ment d'infinitat d’altres (handbol, per exemple, com acabem de veure), el DIEC no hagi
recollit del DGEC la subentrada «marxa atletica (o simplement marxa)» i la definicié
corresponent. I encara és més sorprenent, si és possible més sorpresa, que la definicié del
DIEC sigui del mateix DGEC, perd que aquest no havia posat en el camp semantic
connex amb marxa atletica, sin6 com a accepcié terminoldgica de medicina per encapga-
lar un seguit d’estils de marxa patoldgics, tots els quals han restat exclosos del corpus,
segons la proposta DIEC. Tot article marxa del DIEC és, de fet, un mostrari d’incohe-
réncies i de desgavell sense solta ni rad. I en aquest desgavell, els atletes shan quedat sense
marxa!

Hom troba sovint que I"accepcié primaria i original no és recollida: itacisme és la
«pronunciacié moderna del grec», perd no el fenomen concret que li déna nom: '«error
dg’ escriptura produit, en els manuscrits grecs, per la substitucié, amb una iota, de les
vocals o diftongs d’igual so», com recull e%DGEC o, en general, la «tendéncia a convertir
en £ d’altres vocals o bé diftongs», com diu una addicié al Diccionari manual de la llengua
catalana.

Semblantment, fzriseu només és, reproduint la definicié del DFzbra, també recollida
pel DGEC, la «persona que afecta una pietat que no té observant rigorosament les pric-
tiques exteriors de la religié», perd no I'«individu d’un grup religids cﬁ:l judaisme del segle
I1aC, observant escrupo%és de la Llei i d’'un nacionalisme extrem», com defineix el DGEC
com a primera accepcié. Per qué —i sempre ens trobem fent la mateixa pregunta— en
aquest cas no segueix el DGEC i en moltissims d’altres si? Es que en aquest cas el DGEC
no havia proposat una incorporacié objectivament necessaria?

El DIEC reprodueix, en general, correctament les definicions del DGEC, ja sigui en
el sentit que ho fa literalment, ja sigui perqu, com hem vist en altres apartats, les modi-
fica o les amplia escaientment. Hi ha casos, perd, que aquesta modificacié no fa siné fer
malbé la definicié del DGEC. Un exemple en po:llria ésser la primera definicié de nom-
bre, que val la pena de comparar I'evolucié que ha sofert:
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DFabra: Resultat de comptar les coses que formen un agregat (dos, tres, quatre, etc.
i també un, o sia la unitat);

DGEC: Resultat de comptar les coses que formen un agre%)at (dos, tres, quatre, etc.
i també un, o sia, la unitat) o qualsevol dels ens abstractes que resulten de
generalitzar aquest concepte.

DIEC: Resultat de comptar les coses que formen un agregat, o una generalitzacié
d’aquest concepte.

Veiem que el DGEC reprodueix la definicié DFabra i 'amplia per tal que serveixi per
a definir tant el nombre concret com el nombre abstracte; el DIEC intenta simplificar la
definicié del DGEC i, a més de deixar la unitat fora del concepte de nombre, ho conver-
teix tot en un absurd inintel-ligible!

Ja veiem, doncs, que la tasca sistematitzadora del DIEC, en I'aspecte de les definici-
ons, tot i seguir les petjades del DGEC, té un bon nombre de mancances que sén inexpli-
cables precisament perqué moltes d’aquestes el mateix DGEC havia sabut evitar (o supe-
rar en relacié amb el DFzbra). A aquestes mancances de contingut, per dir-ho aixi, shi
poden afegir encara errades basiques en la tcnica lexicografica, com sén:

a) repeticié de definicions en un mateix article:

estar ABS. [...] Tardar cert temps a fer quelcom. Estava tot el dia per a preparar les
proves. [...] tr. Tardar, emprar, (cert temps) a fer quelcom. Per 2 fg’)r aixd han
estat quatre hores! [Aci, probablement la primera accepcié prové del DGEC,
que havia corregit, creiem que encertadament, 'ds transitiu enregistrat pel
DFabra; la segona accepcié prové directament d’aquesta del DFa?ra que el
DGEC havia corregit.]

b) circularitat en les definicions i ds en la definicié del mot definit:

tendir . intr. Tenir una tendéncia conscient o insconscient cap a un fi o objecte, a
moure’s en una determinada direccié.

tendéncia £ Inclinacié natural, disposicié en vircut de la qual hom és atret devers
un fi i hi tendeix, un cos és portat a moure’s en una certa direccié; influéncia
eficient. [La cursiva és nostra. La definicié és una reproduccié de la correspo-
nent del DFzbra, perd afegint-hi aquest absurd i maldestre «i hi tendeix», que
procedeix d’una c?cﬁnicié terminoldgica de filosofia/psicologia incorporada
pel DGEC, deguda a algun especialista que es va passar de llest i a algun
lexicograf que va badar; en aquests casos és quan calia que intervinguessin els
lexicografs del DIEC per esmenar I'errada i en comptes d’aixd la recullen can-
didament!]

xopar ».tr. Mullar impregnant de liquid [...] || Mullar amb un drap, un tros de
coté, etc., xopat amb un liquid. {Les cursives sén nostres. Aquest darrer cas ja
apareixia al DFabra i fou reproduit pel DGEC; novament els lexicodgrafs del
DIEC han desaprofitat I'ocasié d’esmenar alld que calia esmenar.]

¢) us d’elements metalingiiistics:

alruna £ Nom donat a ['arrel de la mandragora de forma antropomorfa.
[Cursives nostres. Aci el defecte prové directament del DGEC, que és qui
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incorpora el mot. Tampoc en aquest cas els lexicdgrafs del DIEC no se’n van
adonar. A remarcar, a més, que la decisid dels responsables del DIEC de supri-
mir tot indicador terminoldgic fa que en aquest cas el lector dedueixi que ha
de contextualitzar la definicié dins la botanica i que ni remotament se li pugui
acudir que ho ha de fer en l'esoterisme, llevat que ja en sigui coneixedor. Aixd
no pot passar al lector del DGEC, perque aquest hi insereix la marca £SOT. Es,
doncs, un cas d’aquells en qué podriem dir que el DIEC esmena el que no
hauria d’esmenar i no esmena el que hauria d’esmenar.]

calga [...] ésser un calces Es diu d’'un home dominat per la muller.?? [Cursives
nostres. Acf el DIEC reprodueix el DFabra i, doncs, el seu defecte formal; el
DGEC ho havia esmenat: «Esser (un home) dominat per la muller.» Ara bé,
com passa ben sovint, hem de demanar: si el DIEC reprodueix 'esmena del
«sa muller» del DFabra per «la muller», feta pel DGEC, per que no recull la

definici6 sencera d’aquest i shauria estalviat el defecte de técnica definitdria?]

Per tancar aquest apartat, esmentarem la deficiéncia en moltes incorporacions del
lexic dels dialectes, pel que fa a les definicions.
Quant a les noves incorporacions dialectals, observem errades tan importants com:

espardenyada POP. Paraula o frase incorrecta dels valencians en parlar castella.

Davant la definicié, cal demanar-se: només dels valencians? No pot aplicar-se als
mallorquins o als empordanesos? O als castellanopatlants quan patlen catald, com de fet
també es diu al Pafs Valencid?

Botijds, del valencid, rep la definicié de «balbucient», quan més aviar és el geosindnim
de guec.

Colcar, del mallorqui i menorquf, remet a «cavalcar», o sia, «algy, ésser porrtat sobre
I'esquena d’un animal que dirigeix», quan, segons afirma Joan Veny en Els parlars cata-
lans,® «colcar (qualcar)» també significa especialment «anar en vehicle (variant de caval-
car, amb una ampliacié semantica original)».

Del tractament dels mots del fons dialectal, incloses les definicions, ja ”’hem parlat,
amb major extensié i una visié de conjunt, en I'apartat 71. 7.

4. Els exemples de les definicions

En un diccionari els exemples serveixen, a banda de I'dbvia il-lustracié de I'is, per a
presentar algun matis o restriccié des del punt de vista semantic, per a fer palés un cert
comportament sintictic o per a totes dues coses alhora, com ara en les combinacions
habituals de mots.

Per aixd, no deixa de sorprendre una férmula com é (un/una) + mot exemplificat,
usada ara i adés, que ni il-ustra sobre la semantica ni sobre la sintaxi:

calgasses m. Marit que es deixa governar per la dona, home excessivament condes-
cendent. Es un calgasses.

crapula [...] m. Persona que viu en la disbauxa. Es un crapula.

puta adj. VULG. Mutri. Ser molt puta.

69. Aixbd, a més d’altres irregularitats: ni dsser un calces és una locucié o una seqiiencia fixa (podem ben bé
dir que algd «esth fet un calces» o «sha convertit en un calces»), ni calees no hauria%’aparéixer sota la veu calfa
(no n'és propiament el plural, ni que en provingui: cf. «um» calces), siné que hauria de disposar d’entrada
propia, com calgasses, el qual no s'interpreta com un augmentatiu de calya.

70. Palma de Mallorca, Moll, 1982 (3a ed.), p. 98.
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Una cosa semblant cal dir per a:

aiguamoll [...] Entre el seca i aiguamoll.
automotor [...] Ur automotor.

Cal dir que els exemples de calgasses, crapula i aiguamollja figuraven aixi en el DFzbra,
perd no els de pura i automotor, de nou encuny. A remarcar, pel que fa a puta, que el
DIEC déna de baixa una accepcié del DGEC que sembla ben pertinent (bé que aquest
no n’aporti una definicié gaire com cal): «adj i m i f desp Terme aplicat a tota mena de
persones o de coses dolentes, astutes, dificils, perilloses, etc. No ez fiis d'aquest home, que
és molt puta. Feia un temps puta.»

La inanitat d’aquests exemples contrasta amb I'extensié d’alguns altres, també afegits.
Compareu-los amb esquerar® (incorporacié del DIEC treta deF fons dialectal), que, a la
concisa definici6 de «criar, nodrir», adjunta una uberrima i ben esquerada exemplificacié:

esquerar’ v.27. Criar, nodrir. Com que va néixer amb set mesos i pesava dos quilos, el
metge va dir que no l'esquerariem i que dubtava que visqués fins a la matinada.
Sempre ha tingutr molt bona mi per a les plantes, fa dos dies li van donar una
dilia pansida i a punt de morir, perd ja l'ha esquerada.

Al costat d’aixd, s’ha empres de vegades una revisié realment primmirada dels exem-
ples que poguessin presentar un esbiaixament sexista, classista o goctrinari.

Aixf, I'exemplificacié de la veu raonar del DFabra «Sols l'home raonan, tedricament
equivoca, i diem tedricament perque el context desfa normalment I'equfvoc, sha mudat
a «Sols els éssers humans raonen», per bé que no manquen casos d’exemples inalterats del
DIEC d’iis home on cabia perfectament ‘hum?’ («Lhomologia del brac de I'home i l'ala
d'un ocelb, s.u. homologia).

Igualment, on el DFzbra deia (i el DGEC reproduia, tot canviant la definicié):

menjap . Persona que hom és obligat de mantenir. Aguest criat, acomiadeu-lo i
us traten un menjapa de la casa.

el DIEC ha posat:

menjapa m. i f Persona que hom és obligat de mantenir. Els seus fills sén una colla
de menjapans.

potser pensant que shi amagava un menyspreu classista que el text no afirma necessaria-
ment. Ara, amb la nova formulacié (canvi del qualificatiu menjapa aplicat no a un criat,
siné a la colla dels fills) no sabem si s'atenua o s'agreuja el que es volia evitar.

El recurs als deures patriotics que usava Fabra per a il-lustrar I'ds d’ 06/t també ha estac
considerat suspecte, i aixd que la frase era purament nominal i no prenia partit per res:
«Loblit dels seus deures patriotics.» Tanmateix, dins larticle dedicat al verb sacrificar tro-
bem un analeg o encara més marcat «Sacrificar-se lf” la patria», i sota la veu patria fins i
tot «Morir per la patria». Tot aixd sense comptar-hi que hi ha abundants exemples man-
tinguts que semblen una auténtica professié de fe:

ermd germana [...] Tois som germans davant de Déu.
sadollar [...] Jesucrist amb uns quanis pans i peixos, multiplicant-los, sadolla milers
de persones.
sagrament 7. Signe sensible d’un efecte espiritual que Déu obra en les Animes i és
causant de la gracia. E/ set sagraments: baptisme, confirmacid, eucaristia, peni-
téncia, extremuncid, orde sagrat i sant matrimoni.
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No cal dir que tots aquests exemples fabrians havien estat llevats o posats al dia pel
DGEC, d’acord amb la sensibilitat més laicista i pluralista de la societat actual, i en
aquest terreny el DIEC ha intervingut rebobinant la pel-licula del temps i tornant-nos a
'ambient mig sagristanesc de la gent benpensant dels feligos trenta, o bé proposant-nos
noves definicions ben adequades al «pensament tnic» del sistema politico-mediatic sorgit
de la dita transicié postfranquista... Aquest aspecte ideoldgic dels continguts informatius
del corpus proposats pel DIEC és ¢l que analitzem amb un cert detaﬁ en els apartats
segiients.

6. Objectivitat i ideologia en el génere dels mots i en les definicions: no-discriminacié per raé
de sexe

Un diccionari és una obra humara i, com a tal, subjecta a les condicions del temps i
Iespai on es fa i a la visi6 de qui I'elabora. Perd, com a instrument definidor de les
araules i, en aquesta mesura, de les realitats, un diccionari que pretén cobrir el corpus
Fexicogréﬁc estandard i, per tant, aspira a proposar-se com a referéncia general de la co-
munitat parlant ha de cercar més que cap altra obra la justesa i equanimitat. Aixd es
demostra, d’una banda, en la tria dels mots que s’hi inclouen, perd, sobretot, en les defi-
nicions, que és alld on més pot traspuar la iccileologia.

El Diccionari general de la llengua catalana de Fabra fou elaborat a les acaballes dels
anys deu i fins a la primeria dels trenta. Seixanta-cinc anys després que es publiqués, els
canvis en la nostra societat sén tan grans que no cal fer-ne cap ponderacié. Lactualitzacié
del DFabra demanava, per a ésser fidel a Iesperit del seu autor, una revisié de tots els
aspectes en que hi ha hagut un avang democratitzador amb acceptacié més o menys
generalitzada: el reconeixement de la igualtat entre homes i dones, entre persones de
diferent extraccié social o carrec, la no-discriminacié per opcié sexual, la relativitzacié
creixent de les creences religioses i culturals majoritaries en aquesta societat, on deixen
d’ésser considerades les tiniques i les normal, etc. I, a banda, en un pafs com el nostre,
que precisament té en la llengua el seu principal element d’identificacié i de cohesié i
que, a mig fer des de segles, pugna per no desapareixer assimilat, és determinant la propia
consideracié com a comunitat independent, que no sols pot anomenar, siné que pot
definir la seva realitat sense haver de mirar-la pels ulls d’altri. Lactualitzacié del corpus en
I’estat DFabra va ésser duta a terme, també en aquesta direccié de neutralitat ideologica,
per 'obra lexicografica de la GEC i és recollida, és clar, en el DGEC. Com en la majoria
d’altres aspectes, la tasca de qui vingués a continuacié era de recollir I'obra feta i perf}ecci—
onar-la en alld que fos perfectible.

Es constatable que en alguns aspectes el DIEC ha conservat els guanys assolits pel
DGEC i encara elsia millorats. Aixi:

4) Ha mantingut les formes femenines incorporades pel DGEC en tots aquells car-
recs i oficis, abans exclusius dels homes, a que les dones ja tenen accés (tinent tinenta,
bomber bombera).

) Ha incorporat la forma femenina de certs carrecs que el DGEC no havia gosat
feminitzar, perd amb indicacié explicita en la definici6 de certes restriccions que encara
simposen, restriccions que semblen fins i tot massa prudents:

bisbe 7. Home que ha rebut 'ordenacié episcopal, cap d’una didcesi.

bisbessa £ En algunes esglésies cristianes, dona que ha reburt 'ordenacié episcopal,
cap d’una diocesi. [La cursiva és nostra)
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Diem massa prudents perqué hauria estat perfectament possible una formulacié que
obviés el fet que algunes esglésies cristianes, com la catlica, no admeten bisbesses, atés
que en d’altres és ja un fet, i, per tant, shauria d’haver redactar:

bisbe bisbessa . i f. Persona que ha rebut...

¢) Com hem vist en ['apartat anterior, ha incorporat la marca REC. (‘en recessié’) als
femenins de cirrecs i professions que s'utilitzen o sutilitzaven amb el significat de ‘muller
de’ (jutgessa, «REC. Muller d’un jutge»; coronela, «REC. Muller d’un coronel»).

Cal convenir que en la gran major part dels casos el femenf havia estat fixat correcta-
ment pel DGEGC, i aix{ han estat recollits ministra, diputada, advocada, arquitecta, solda-
da, etc., casos que, val a dir, no tothom resol correctament. Ara, si bé és cert que en
poetessa | abadessa hi ha el pes de la tradici6, aquesta ja no es pot invocar en casos com
jutgessa o metgessa, que només havien estat utilitzats en el sentit de ‘dona del...”. Tenint en
compte ['&tim llati, mots de la segona declinacid, hom esperaria més aviat bisba o clerga,
atés que el llati hauria resolt en *EPISCOPA i *CLERICA aquestes feminitzacions. Igual-
ment jutja, mot ja documentat en catald medieval, o mezja. També és molt probable que
hi hagi sexisme masclista infiltrat, en els nostres lexicodgrafs i gramatics, en el fet d’atribuir
també el génere femenf a la forma bererge.

Finalment, observem que segurament no és ali¢ a aquest designi feminitzador el fet
que, en contraposicié al DFabra i també a la tradicié lexicografica catalana fins a les obres
més recents, en el DIEC els lemes dels substantius es representin amb la forma plena
mascul{ + femen{ (pastor pastora), en comptes de fer-ho amb la transcripcié completa del
masculf i només la terminacié per al femeni: pastor -a.

Tot i aquesta ferma voluntat, també en aquest punt el DIEC ha badat sovint i no ha
aconseguit un tractament correcte pel que fa a la feminitzacié. Aixi, en correspondéncia
amb els aspectes assenyalats en els parigrafs anteriors, veiem que:

a) En molts oficis considerats propis del passat, no ha mantingut la feminitzacié feta
pel DGEC i, introduint-los la marca ANT. (‘emprat antigament’), nega la possibilitat
que hi hagi actualment algti que encara sigui anomenat pj nom d’aquell ofici i, a més,
que aquest algy sigui una dona:

albarder m. ANT. El qui feia albardes, baster.
alforger m. ANT. El qui feia o venia alforges.

Lerror acf és doble, perqué, com hem comentat, ni els oficis sén tan antics (ni tan sols
necessiriament extingits!) perqué hom els assigni la marca ANT., ni hi ha cap constriccié
social o institucional per a poder pensar que hagin estat almenys alguna volta en mans
d’una dona i en tot cas hi ha i hi ha d’haver la possibilitat de fer ds de les formes femeni-
nes corresponents. Pensem que cal no constrényer la llengua en aquest punt. Perd, a més,
la restriccié al masculf també s'esdevé quan lofici no és considerat antic:

baster m. El qui té per ofici fer bastos i tots altres arreus per a les haveries. [DGEC:
baster -a.]

algutzir m. [...] Agent judicial. [DGEC: algutzir m.]

O, in crescendo, sintrodueix, a més, una clara contradiccié entre la categoria gramati-
cal de mascul{ i el descriptor ‘persona’:

alfondeguer m. ANT. Persona encarregada de l'alfondec.
alquimista . Persona que es dedicava a I'estudi o a la practica de I'alquimia.

En tots dos casos, el DGEC defineix «Persona que...», perd és que a tots dos noms incor-
pora la forma femenina i la marca de génere corresponent.
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b) En els carrecs, els oficis i les dignitats en que es limita institucionalment 'accés a les
dones, el DIEC dista de procedir amb criteri undnime. Véiem més amunt el cas de bisbessa,
expressat amb restriccions. Curiosament, mentre que concep que en determinades esglé-
sies les dones puguin rebre I'ordenacié episcopal, el DIEC no preveu, ni amb les dites
limitacions, que accedeixin a una dignitat inferior, com és la de la clerga o clerguessa:

clergue m. Home que ha rebut els ordes sagrats.

Perd tampoc no preveu la dignitat d’arguebisba o arquebisbessa, que, recordem-ho,
només difereix del bisbat en el cardcter metropolitd i en el fet de governar una arxididcesi
o de tenir una distincié honorffica:

arquebisbe m. Bisbe preeminent [...]

Tot plegat contrasta vivament amb la summa dignitat del papat, on no hi ha cap
restriceid ni en la forma ni en la definicié:

papessa f. Dona papa.

Aquest cas és curids, perque I'evolucié ha estat la segiient: DFabra: papessa f. Dona
Papa. La papessa Joana, personatge llegendari; DGEC: papessa f Dona elevada a la digni-

tat de papa, Gnicament amb referdncia a la llegendaria papessa Joana.

¢) Hi ha femenins de determinats crrecs i oficis usats amb el sentit de ‘muller de’ que
no han rebut la marca REC. ‘en recessi6’, com ara mariscala o sagristana.

I sense anar més lluny, i reprenent els exemples citats en els parigrafs anteriors, per al
DIEC no sén concebibles albarderes i alforgeres, o bé algutzires i escrivanes, ni que sigui
com les mullers dels qui exerceixen o exercien tals ocupacions! Si bé pot semblar que el
DIEC, prosseguint la linia tracada pel DGEC, fa una aplicacié drastica del criteri de fer
per a qualsevol substantiu d’ofici una entrada doble m. i £ sempre que corres;{:ongui, a
vegades aixd no es compleix i no hem sabut veure per quins motius. Hi ha oficis, com
escuder i espingarder, que no tenen femenf (tot i que al DGEC si que hi figuren). Caldria
veure a qué oﬁeeix aquesta diferéncia de tractament.

També Pentrada espatoixi espatotxina fa pensar que s'ha actuat més per deéries que
d’acord amb Is real.

espatotxi espatotxina 7. i £ Persona de molta vivor, aptesa, enginy.

Sempre haviem sentit Aquesta criatura és un esparoixi (independentment de si és nen
o nenaj, de la mateixa manera que també diem que & un espinguet, o bé és un esmolet,
igualment per a tots dos generes (i, de fet, el DIEC no entra pas el femen{ espingueta ni
tampoc esmoleta).

Vegem ara aquestes dues definicions:

salmaire m. i £ ANT. Recitador de salms.

salmista 7. Autor de salms.

De manera que mentre que un autor de salms només pot ésser un home, qualsevol
persona, independentment del sexe, en podia recitat.

Fins acf hem examinat 'admissié de formes femenines d’oficis i cirrecs i, en general,
de tota restriccié per rad de sexe en les entrades del DIEC. Ara analitzarem quin paral-lel
ha tingut aquesta intervencid en les definicions.

Veiem que s’ha volgut substituir, sempre que aixd fos possible, home per persona o
ésser huma. Aix{, calavera, que segons el DFa(Zra era «El cap de 'home reduit als seus
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ossos, i per ext. Iesquelet sencer», fou canviat pel DGEC en «1. Esquelet del cap de
’home. 2. p ext. Lesquelet sencer»; el DIEC recull la definicié del DGEC, perd aplicant-
hi aquella substitucié antisexista: «Esquelet del cap huma. | PER EXT. Esquelet sencer
d’una personan. I en dues de les accepcions de la mateixa veu huma -ana, on el DFabra
deia i el DGEC reproduta: «Que mostra simpatia pels homes» o en 7. p/. «Els homes»,
ara llegim, respectivament, «Que mostra simpatia pels éssers humans» i m. pl. «Essers
humans», fins i tot al preu de definir humans amb la mateixa paraula: éssers hbumans.

Amb aixd sembla que s’estd d’acord en un dels punts que determinades plataformes
politiques i civiques propugnen per tal d’evitar el sexisme en el llenguatge, 1 és conside-
rar sexista 'tis de les formes del genere gramatical masculf per a referir-se indistinta-
ment a membres de I'espécie humana amb independéncia de llur sexe concret. En un
mot, impugnen com a sexista que el génere gramatical masculi pugui ésser emprat com
a génere gramatical no marcat pel que fa al sexe de les persones al-ludides. Ens dol que
la Seccié Filologica accepti aquestes tesis i accepti d’aplfi)car-les sense estudiar en primer
lloc si tenen raé (creiem que en tot cas el sexisme es pogué donar només en &l moment
de la introduccié en la llengua d’aquesta estructura) i, en segon lloc, si sén aplicables
d’una manera coherent, sospesant curosament els pros i els contres. D’aixd darrer, ja en
sabem la resposta, i és que no és possible I'eliminacié de I'ds del masculf com a génere
no marcat per als membres de 'especie humana. En la major part de contexts no inte-
ressa al-ludir al sexe de les persones i la llengua fa molts segles que va resoldre el cas de
manera practica i cdmoda, sense redundancies enutjoses. I aix{ veiem com el DIEC fa
un ds abundés del masculi com a génere no marcat, d’altra banda com tothom, inclo-
sos els partidaris de no fer-ne ts. Per qué, doncs, aquests canvis, tan gratuits com inne-
cessaris? O si es considera que sén necessaris, per qué no es fan en tots els altres casos,
que s6n la immensa majoria?

I bé, posats a admetre la inconsiséncia d’aquests canvis, veiem com també han estat
fets d’'una manera incoherent. El designi d’evitar d’ésser titllats de sexistes ha prevalgut
més d’una vegada sobre la revisié d’altres defectes de la definicié. Un exemple: liberal,
segons la tercera accepcié del DFabra, significa «digne d’un home de condicié lliure, d’on
arts liberals per oposicié a arts meciniques». Hom hi ha reemplagat home per persona i ha
oblidat que, a més d’aquest fet, la definicid, vilida com a origen histdric, resulta comple-
tament obsoleta en aspectes fonamentals, si més no, des del feudalisme. No cal insistir
que avui el tret comd i definidor dels professionals liberals no és que exerceixin professi-
ons de persona de condicié lliure (ni que els torners o teixidors fossin serfs!). Malgrat aixd,
el DIEC, en la definicié i els exemples «Arzs liberals (per oposicid a arts mecaniques).
Profe;sbions liberals», torna enrere respecte a les formulacions correctes establertes pel DGEC,
s.u. liberal:

professié liberal SOCIOL. Professié que comporta autonomia laboral i desenvo-
lupament d’una activitar intel-lectual.

Perd a part d’home, sembla que en més d’un cas també I'expressié e/ qui ha estat
substituida per persona, potser a causa de la preséncia de I'article masculf. Aix{ s’esdevé
amb paio, una addicié crels editors al Diccionari manual de la llengua catalana, també
recollida pel DGEC, i descrit en ambdues obres com «entre els gitanos, el qui no ho és».
El DIEC ’ha reproduida, perd reemplagant e/ gui per persona, amb aquest resultat entre
comic i absurd:

paio paia 7. i f- Entre els gitanos, persona que no ho és.
Un altre tant s’ha fet amb catecumen. On el DFabra deia:
catecumen -umena 7. i f. El qui és instruit dels rudiments, dels principis, d’'una

doctrina, esp. de la doctrina cristiana.
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i el DGEC modificava:

catecumen -Umena 7. i f 1 Persona que hom instrueix en els rudiments, en els
Erincipis d’una doctrina. 2 esp. CRIST. Persona que es prepara per a rebre el
aptisme, en el catecumenat.

el DIEC pren una mica de 'un i una mica de I’altre, hi afegeix algun condiment propi i
ara podem llegir el segiient resultat sorprenent:

catecumen catecimena 7. i f- Persona instruida dels rudiments, dels principis,
d’una doctrina, esp. de la doctrina cristiana.

Amb la qual cosa, de tenir com a tret essencial el fet d’estar en curs d’instruccié, els
cateclimens passen ara a ésser els savis en la doctrina. Com veiem una vegada més, I'apli-
cacié mecanica i acritica de certes consignes ideologiques o estilistiques generiques (su-
pressié de masculins, supressié de frases passives, supressié de marques tematiques, etc.)
combinada amb una fluctuacié de criteri o almenys una prictica irregular en la manera
d’intervenir en el corpus (adés mantenint els continguts del DGEC, adés reculant a I'es-
tat DFabra) déna resultats absurds i al capdavall regressius: s

Nogensmenys, la feminitzacié no ha estat, ni c%e bon tros, sistematica, fins i tot alla
on no hi havia cap impediment formal de disponibilitat de formes lingiiistiques i natura-
litat en expressié.

D’una banda, en les definicions:

cintura £ Part més estreta del tronc de I'home sota la caixa toricica.

tim 7. Glandula situada darrere 'estern a la part inferior del coll que té un paper
essencial en l'establiment de les funcions immunitaries i desapareix o esdevé
rudimentaria en I’bome adult. [Cursives nostres)

No cal insistir que «tronc huma» 1 «persona adulta» haurien estat perfectament possi-
bles. I sha de tenir en compte que si la primera definicié és un manteniment del DGEC,
que al seu torn mantenia, lleugerament modificada, la definicié del DFabra, la segona és
una definicié del DIEC d’un mot ja incorporat pel DGEC i, per tant, no és cap inércia
del passat que hagi pogut passar inadverticfa entre la massa de les definicions. Més: ni el
DGEC parla de I' home ni 5’10 fa el Diccionari enciclopedic de medicina.

En altres casos, el sexisme i les connotacions ideolodgicament esbiaixades es combinen
amb deficitncies en la presentacié que encara ho agreugen més:

barjaula £ Mala dona; prostituta.

Si les dues expressions no sén sindnimes (i no ho deuen ésser perque el DIEC no
recull mala dona com a prostituta ni s.u. mala ni s.u. dona), llavors lfauricn d’anar sepa-
rades per la pleca simple ([) o doble (||). Una cosa és una mala dona i una altra, una
prostituta. Es tracta d’'un manteniment integre del DFabra; el DGEC, potser com a re-
sultat d’'un raonament semblant al nostre, defineix dnicament: Prostituta. (Cal remarcar
que, fet i fet, tots els sindonims de prostituta es poden aplicar, i molts sabem que sén
realment aplicats, figuradament i en registre baix, per significar ‘mala dona’.)

Perd a t)anda de les definicions, on el volum del text ha pogut esmussar més la capa-
citat critica dels redactors, també trobem casos flagrants Ee sexisme en entrades 1 en
subentrades. Sota la veu color, el text de Fabra « Un home de color, un negre, un mulato» ha
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estat ben esmenat amb I'eliminacié de article indefinit un, gue, per tractar-se d’un ele-
ment sintagmatic i no paradigmatic, no escau a una subentrada de diccionari. Ara llegim,
doncs,

home de color Negre, mulato.

I les dones? Un altre absurd degut al fet de no haver mantingut el DGEC, el qual, a
més d’haver solucionat correctament U'escull del DFzbra ( s.u. color, 2.15), hi afegeix un
altre element determinant en la definicié: de color pot aplicar-se a totes les races que no
sé6n la blanca.”!

de color loc. adj. Dit de les persones que no sén de raga blanca, especialment els
negres i els mulats.

En T'article sexe ocorre una cosa pareguda. Sf que hi ha hagut una esmena al text de
Fabra, perd només per a satisfer les formalitats de presentacid. El text del DFabra que
deia:

Conjunt d’individus de 'un o de I'altre sexe. El sexe débil, el bell sexe, les dones.
Sadmeten socis d'ambdds sexes.

ha estat corregit aixi:

Conjunt d’individus de I'un o de I'altre sexe. Sadmeten socis d'ambdés sexes. el bell
sexe El sexe debil. el sexe débil Les dones.

Es a dir que la correcci ha consistit en la—d’altra banda, coherent— readaptacié en
subentrades separades (bé que estranyament inserides sense cap separador) i insercié de
I'exemple, perd admetent, doncs, de manera explicita les expressions e/ bell sexe i el sexe
débil sense cap marca del tipus REC. (‘en recessié’), tal com, per exemple, s'aplicava als
femenins del tipus muller de (batllessa com a ‘muller del batlle’). I no sols sadmeten
acrfticament, siné que es consagren com a normals amb la introduccié d’una remissié
interna: el bell sexe i el sexe d2bil no remeten tots dos a les dones o a el sexe fement, siné que
es fixa que el sexe debil & preferent respecte a el bell sexe. Malgrat que també li és aplicable
alguna de les reserves que hem fet, la solucié del DGEC és, tanmateix, preferible: «el bell
sexe (o el sexe debil) Les dones.» A remarcar que el DIEC suprimeix incongruentment la
subentrada «el sexe fort Els homes.» del DGEC i també d’aquest, i molt més lamentable-
ment, 'accepcié 3 «Sexualitat, exercici de I'activitat sexual.» En un mot, que tot hauria
estat molt més reeixit si shagués mantingut, en aquest cas, el DGEC.

Finalment, ni els mots dits gramatica%s s6n aliens a aquest esbiaixament. Mentre que
llur es defineix com a «pertanyent a ells o a elles» i els!, com a «acusatiu masculi plural i
datiu plural (masculf i fgmem') del pronom de tercera personan, /i és, copiant una gadada
de Fabra, el «datiu singular del pronom de tercera persona e/, sense cap mencié al pro-
nom ella. Errada, una vegada més, més lamentabIFe, encara quan llegim la definicié del
DGEC: «Datiu singular fel pronom personal de tercera persona, masculf i femenf, tant
al darrere com al davant del verb.» Si tantes i tantes vegades el DIEC reprodueix encerta-
dament el DGEC, per qué no ho va fer en aquest cas?

71. Encara no acaben acf les deficiéncies de la subentrada del DIEC, perqueé s’hi ha reproduit la definicié
de Fabra sense tenir en compte que aquest només donava entrada a mulato -ata, mentre que el DIEC ha
introduit mulat mulata com a principa? i ha relegat mulato mulata a secundari. Es aix{ que home de color ens
remet a mulato, €l qual, al seu rorn, ens envia a mulas®.
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7. Objectivitat i ideologia en les definicions: adjectivacions infamants o despectives per a
grups humans

A banda d’evitar el sexisme, un diccionari modern ha de defugir tota adjectivacié
infamant o despectiva aplicada a un grup huma. Lobra lexicografica ge la GEC ho tingué
en compte, amb una gran cura, i esmena les al-lusions d’aques ta mena incrustades al
DFabra; el DIEC generalment I'ha seguit en aquesta linia, bé que, com és comprensible,
no sempre hi hagi coincidit en la consideracié de que és infamant. Aix{, en l'article de
menjapa l’exemp%e de Fabra, ja esmentat adés: «Aquest criat, acomiadeu-lo i us traien un
menjapa de la casa», fou mantingut pel DGEC i, en canvi, el DIEC, veient-hi potser una
mostra de classisme, I'ha substituit per «Els seus fills sén una colla de menjapans». 1 sota la
veu empalar Uexemple del DFabra: «Els turcs empalaven els condemnats a mort», que el
DGEC havia simplement suprimit, el DIEC I'ha reintroduit, perd transformant-lo en un
generic «FEn alguns paisos empalaven els condemnats a morp.

Ara bé, aquesta cura extrema que mostren els exemples que acabem de citar concrasta
amb altres casos en qué s'admeten les desqualificacions més dures i grolleres per a grups
humans, sense cap marca que anuncii I'ds despectiu o clarament ofgensiu. Com a moft,
s'hi afegeix un FIG. ‘en sentit figurat’, que, ben mirat, confirma més que no desmenteix
les quaﬁtats que s'atribueixen. Vegem-ho:

jueu jueva adj. Individu que professa la religié de Moises. [...] | a4j. Relatiu o
pertanyent als jueus. | Relatiu o pertanyent a la Judea. | FIG. Usurer, persona
ue no mira siné el guany. Es un juen.
alarb 7. Arab. || ésser un alarb Esser inculte, salvatjor, ferest. | anar com un alarb
Anar mal vestit.

Aquest tracte infamant per a aquests dos pobles actuals encara resulta més greu quan
es comprova que amb un tercer poble semiftic, perd extingit, com sén els fenicis, hom ha
tingut més respecte. Sota la veu fenici, en una accepcié afegida pel DIEC que no figurava
en el DFabra ni en el DGEC, si que apareix la marca DESP., ‘despectiu’, i el distancia-
ment respecte a la qualitat que ¢'assigna:

m. i f. DESP. Persona que presenta les caracteristiques atribuides als fenicis, com
ara capacitat per al comerg;, interés pels béns materials, etc.

1 n’hi ha més:

cafre adj. i m. i f Indigena de I'Africa del Sud entre les provincies del Cap i Natal.
| an/. Relatiu o pertanyent als cafres. || 7. i £ FIG. Persona barbara, brutal. ||
m. 1 f A lislam, nom aplicat als no musulmans.

jesuita 7. Religiés de la Companyia de Jests, fundada per sant Ignasi de Loyola.
|| @dj. i m. 1 £ Hipdcrita.”>

I, ni que sigui amb desqualificacions més lleugeres, perd també sense cap marca que
ho indiqui, tampoc n’estan lliures alguns col-lectius professionals:

bugader® bugadera m. i £ [...] || Xafarder, xafardera.
pescater pescatera [...] FIG. Persona ordinaria, no gens amesurada en les parau-
les.

72. En aquest darrer cas, a més, es manté I'errada, producte de la interferéncia del castella, d’escriure ¢l
toponim basc Loiola amb y, quan tant en &uscar com en catala Sescriu amb 7.
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Cal dir que en el DGEC el tractament de cada cas també oscil-la d’'una manera no
gaire coherent: en aquest sentit juex -eva és usat «despectivament», ésser un alarb i pescater
-a sén «figurats», i bugader -a 1 jesuita, «pejoratius».

8. Objectivitar i ideologia en les definicions: religié i moral

El tractament de les veus referides a les diferents religions és, aixi mateix, un dels
indexs del grau de neutralitat, de distancia i de respecte que mereixen les creences. Certa-
ment, la cultura occidental estd profundament impregnada de la religié cristiana, i la
catalana, en concret, del catolicisme. En la coneixenga del mén de la majoria dels catala-
noparlants molts fets propis de la confessié catdlica es poden donar per descomptats, si
els comparem amb el que tenen de les creences dels evangtlics, dels jueus, dels musul-
mans o dels budistes, per posar alguns exemples. Aixd podr2 justificar una quantitat més
gran d’entrades refericfes a realitats cristianes i, en concret, catdliques o, a tot estirar, unes
definicions que conjuminen, d’un costat, més sobreentesos i, de I'altre, informacié més
detallada. Ara bé, alld que en cap cas no és licit de fer, en un diccionari elaborat a la fi del
segle XX, és donar per descomptat que /4 religié és la catdlica.

Una primera dificultat, gravissima per I'abast, és, com ja hem remarcat tot sovint, la
supressié de les marques tematiques incorporades pel DGEC. La simple preséncia de
CRIST. ‘cristianisme’, de CATOL. ‘catolicisme’, de JUD. ‘judaisme’, d’ISLAM. ‘islamis-
me’, de BUD. ‘budisme’, etc., com fa el DGEC, hauria fixat el vocable en el seu terreny
just i, doncs, la informacié que se sobreentén respecte a la que es déna en la definicié no
seria imputable a un partit pres, siné al domini d’aquella esfera del coneixement, com
pugui océrrer en qualsevol altra marca tematica. A banda que aixd estalviaria haver d’avi-
sar a cada pas, per no comprometre-s’hi, que tal concepte és «segons la creenga de» tal
religié o «entre els creients de» tal altra, Aixi és, en efecte, com s’ha resolt en alguns casos,
afegint a quina confessi6 pertany la realitat designada:

imam m. Encarregat de dirigir I'oracié entre els mahometans.

rabi m. Entre els jueus, mestre o doctor de la llei; doctor del culte judaic posat al
cap d’una comunitat.

sacerdot . [...] En I'Església catdlica, home consagrat a Déu, ungit i ordenat per
a celebrar la missa.

Perd en moltes ocasions es descriuen o s'exemplifiquen mots sense ni tan sols advertir
segons quina creenga, perqueé es déna per descomptat que és la cristiana catdlica (situacid
que, com-hem dit, no es produeix en el DGEC, sense comptar que generalment en
aquests camps les definicions d’aquest sén molt més precises i técniques que les que
ofereix el DIEC):

llimbs m. pl Lloc on estaven detingudes les animes dels justos esperant la re-
dempcié del génere huma; lloc on van les Animes dels infants morts sense
baptisme.

papista [...] | adj. i m. 1 £ Que reconeix ['autoritat del papa (dit pels cismatics).

sagrament m. Signe sensible d’un efecte espiritual que Déu obra en les Animes i és
causant de la gracia. E/ set sagraments: baptisme, confirmacid, eucaristia, peni-
téncia, extremuncid, orde sagrat i sant matrimoni.

sant [...] Persona canonitzada per 'Església.

Per Església lEer excel-léncia, doncs. [ s’arriba fins i tot a fixar com a universal el punt
de vista vatica sobre la funcié del sexe (s.u. 4ébiz):

debir conjugal Deures matrimonials tocant a la propagacié6 de Iespécie.
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Es déna, doncs, per descomptada la moral sexual catdlica més conservadora, amb una
fraseologia ben sui generis. Aixd contrasta, per exemple, amb totes les delimitacions que

hi posa el DGEC (s.u. 42biz):

debit conjugal CATOL. En moral, segons una concepcid contractual del matrimoni,
obligacié que té cadascun dels codnjuges d’accedir a la justa demanda d’unié
carnal de I'altre conjuge. [Cursiva nostra.]

I contrasta també amb la severitat amb qué s’han tractat uns altres deures, que ja hem
esmentat més amunt: els deures patriotics («L'oblit dels seus deures patriotics», s.u. 0bliz), els
quals, malgrat aparéixer en el DFzbra en una posici6 tan secundgria com és un exemple,
si que han estat esmenats —amb 'exemple suprimit, de fet.

I si bé tot aixd sesdevé en veus lligades al cristianisme o al catolicisme, que I'usuari
encara podria entendre implicitament descrites des del punt de vista d’aquella confessid,
tampoc no manquen exemples en que, sense cap relacié i fora de lloc, es professen prin-
cipis lligats a creences religioses concretes:

mén m. Conjunt de totes les coses creades. [...] Déu féu el mdn en sis dies.
sol® -a [...] un sol Un tnic. No hi ha sind un sol Déu.

9. Objectivitat i ideologia en les definicions: institucions i adscripeié nacional

Igual que, com hem vist, sovint shan donat per descomptades les institucions i la
doctrina del catolicisme, aix{ es fa també amb les institucions legals, politiques, adminis-
tratives, militars, etc. de I'Estat espanyol, com si fossin absolutes o universals, o almenys
les propies i les tniques dels catalans.

Observem la di(zcréncia de tractament entre realitats legals espanyoles i andorranes
d’un fet similar. De 'espanyola, no se’n déna cap adscripcié ni limitacié:

llei organica Llei, aprovada per la majoria absoluta dels membres de la cambra
le%islativa, (1ue desplega la Constitucié i que regula aspectes juridics fonamen-
tals (drets i llibertats, estatuts d’autonomia, etc.).

De la d’Andorra, en canvi, sf:

llei qualificada A Andorra, llei aprovada per una majoria dels membres del Con-
sell General, que desplega la Constitucié. [La cursiva és nostra]

El mateix s’ha de dir per a institucions espanyoles, comparades amb les d’altres estats
—caldr recordar que, a banda de I’Estar espanyol, hi ha catalanoparlants d’administra-
cié andorrana, francesa i iraliana? Confrontant realitats equiparaﬁles, la desigualtat en
alld que és sobreentés com a propi i com a ali@, i en la informacié que s'hi ofereix, és prou
elogiient:

governador -a [...] governador civil Representant permanent del Govern en una
provincia, al qual correspon la direccié i la coordinacié de ’Administracié
civil de ’Estat a 'esmentat ambit territorial. | governador militar Oficial que
exerceix el comandament de les forces militars d’una provincia militar.

prefecte prefecta m. i £ A I'Estat frances, administrador i representant del Govern
a cada un dels departaments.

provincia lf [...] Entitat local determinada per 'agrupacié dels municipis situats
dins els seus limits i divisié territorial, per al compliment de les activitats de
I’Estat. | Unitat administrativa territorial de primer grau de molts estats.
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departament [...] Divisié territorial.

alferes m. i £ Persona que té el grau inferior entre els oficials en els exércits de terra
i aire. | alferes de fragata Grau del cos general de ’Armada immediatament
inferior al d’alferes de vaixell. | alferes de vaixell Grau del cos general de 'Ar-
mada immediatament inferior al de tinent de vaixell.”?

mariscal mariscala 7. i £ Antic alt carrec de la milicia, que es conserva en alguns
paisos com la Gran Bretanya i Franga.”*

Com 2 mostra final d’aquesta inconsciéncia nacional tancarem aquest apartat amb
dos exemples realment definitius. El primer és el de magistratura del treball, I corganisme
de I'Estat espanyol, dependent del ministeri del treball, creat per a resoldre conflictes
laborals i amb funcions judicials i un cos de jutges propi», segons el DGEC, que és
definida en el DIEC no com una institucié espanyola molt concreta, siné com si es
tractés del nom comui de qualsevol entitat genéricament dedicada a solucionar els proble-
mes del mén del treball:

magistratura £ [...] magistratura del treball Organisme creat per a resoldre els
conflictes laborals.

Perd no acaba aci: com a institucié, és sotmesa a canvis i avui ja no existeix. De fet, ja
havia deixat d’existir abans que la Seccié Filologica es decidis a elaborar el DIEC, de
manera que o se n’hauria pogut estalviar 'addicié o hi hauria d’haver consignat el carac-
ter ja preterit.

Fins acf haviem documentat exemples d’inconsciéncia nacional excéntrica producte
de I'assumpcié per excel-léncia de les institucions espanyoles. No hi manca, tanmateix,
algun cas en queé la inconsciéncia es manifesta no sols per excentricitaz, siné a més per
oblit d’alld que és propi: d’algun dels territoris de parla catalana, fins i tot dels situats dins
el Regne d’Espanya. Aix{, tenen la subentrada corresponent les corts catalano-aragoneses
de I'edat mitjana i la moderna, i les espanyoles actuals, perd no les valencianes autondmi-
ques d’avui dia:

cort? [...] Assemblea convocada pel sobira. | Corz General o simpl. Corts pl. Junta
general que, a la Corona catalanoaragonesa, celebraven les persones autoritza-
des per a intervenir en els negocis de 'Estat. | Corts Generals o simpl. Corts A
Espanya, el conjunt del Senat i el Congtés dels Diputats, que tenen la facultat
de fer lleis i altres atribucions que els assenyala la Constitucié. Convocar les
Corts.

I, de vegades, quan s'inclou la institucié d’autogovern, s'oblida que, a banda de la del
Principat, també r’hi ha al Pais Valencia i les Illes:

73. Recordem que aiferes és la denominacié privativa que rep en I'exércit espanyol el sots-tinent o el
segon tinent d’altres exércits del nostre entorn. En aquest sentit, és curiés que el diccionari d’Alcover-Moll
situi la institucié en els seus termes justs millor que no el DIEC: «<Modernament, en I'exércit d’Espanya, és el
grau més baix de I'oficialitat i equival a I'antic cirrec de subtinent.» No caldrd que insistim gens en el fer que
els «exercits de terra i aire» i ’Armada (aquesta, en majuscula) per excel-léncia sén, per al DIEC, els espanyols.

74. Amb la qual cosa ens quedem sense saber quin n’és ef rang exacte en la jerarquia militar, informacié
que amb més o menys precisi6 s{ que donen els altres diccionaris: el de Fabra ((Nom donat a Franga a diversos
oficials generals»), el d’Alcover-Moll («Oficial de la més alta graduacié, més que de general») i el DGEC («En
certs paisos, grau suprem de la jerarquia militar»). I enfront de la minuciositat per als diversos tipus d’alferes
de I'exércit espanyol (de vaixell, de fragata), encara menys podem aspirar a saber qué caracteritza, per exemple,
els famosos mariscals de camp dels exércits francesos, britinics o a.&manys.
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president presidenta m. i £ Persona que presideix. {...] | president del Consell de
Ministres A 'Estat espanyol, president del Govern. president del Govern Cap
del Govern nomenat pel cap d’Estat d’acord amb el resultat de les eleccions.
[...] || Cap del Govern autdnom de Catalunya. [Cursiva nostra; a remarcar que
la definicié darrera és técnicament un nyap.]

La tendéncia es constata des de les més altes jerarquies autondmiques fins a la institu-
cié més popular, influent i real dels nostres dies: el futbol. Mentre que barcelonista i
espanyolista tenen accepcions especifiques per a «afeccionat del club» respectiu, el FC
Barcelona i el RCD Espanyol, ni valencianista no recull aquest significat futbolistic, ni
mallorquinista no arriba a tenir entrada en el DIEC, ni tan sols per a donar compte del
sentit més general del mot.

Com a conclusié d’aquesta exposicid, resulta clar que per al DIEC hi ha dues reali-
tats: Espanya i Catalunya. Espanya és el nostre estat 1, per tant, el marc de referéncia
obligat 1 inic possible. Ara, dins aquest marc real hi ha una altra realitat (una subrealitat,
com si diguéssim), Catalunya, com a comunitat autdnoma d’Espanya amb llengua propia.
Tot molt d’acord amb les lleis vigents 1 els criteris imperants. Quan cal també es fa refe-
réncia a altres comunitats autdnomes de I'Estat espanyol que tenen la mateixa llengua que
Catalunya, aixd si, perd aquestes sén secundaries i, a més, les caracterfstiques de Fa nacié
catalana només sén aplicables amb propietat a Catalunya. La resta dels Paisos Catalans
només existeix com un apeéndix, que caf tractar a part i no posar en el mateix lloc que el
Principat.

¢) Manteniments i canvis en les marques de variacid lingiifstica

En altres apartats especificament, 1 de manera ocasional al llarg de tot aquest treball,
hem considerat el tractament que el DIEC havia donat al marcatge de la variacié geogra-
fica, en la mesura que cal determinar-ne alguna restriccié d’ds, i del caricter terminologic
de les formes lexiques o d’algunes de llurs accepcions. I hem vist les malvestats a que
podia portar la decisié, técnicament indefensable, de suprimir les unes i les altres, i la
regressié que aixd significava per al corpus en l'estat a qué, en aquests aspectes, 'havia
situat el DGEC. Acf tractarem de dos altres classes de marques ﬁe variacié lingiiistica,
igualment inherents a una proposta estandarditzadora: les que es refereixen a la variacié
flgmcional i les que indiquen l'estatus d’un mot o una accepcié en relacié amb la dimensié
diacronica de la llengua o en relacié amb la histdria de la societat que sha servit i conti-
nua servint-se d’aquesta llengua, i que nosaltres per abreujar etiquetem conjuntament de
variacié cromoldgica. Dues classes ge marques que, per sort, no han estat victimes de la
deria supressora que ha fet caure les altres.

1. Les marques de variacid funcional

Una bona proposta lexicografica estandarditzadora ha d’assenyalar el que podrfem
anomenar valor absolut i denotatiu dels mots, o sigui qué signifiquen, perd també un
valor relatiu i connotatiu tan important com és el grau de formalitat que la comunitat de
patlants els atorga i que, per aixd, els fa més o menys adequats per a ésser usats en tal o tal
altra situacié.

En aquest eix de variacié, anomenat funcional o estilfstic, podem fixar un mixim de
formalitat, propi del llenguatge solemne, que els diccionaris no solen marcar, excepte en
els mots tfpicament retdrics, generalment etiquetats com a poetics (glavs ‘espasa’), i un
minim, que s que sol etiquetar-se, i aix{ ho fa el DIEC, de manera binaria: popular-

col-loquial.
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Si comparem l'expressi6 del nivell de formalitat del DIEC amb el DFzbra, veiem que
el DIEC ha prescindit d’algunes marques d’tis social del DGLC com ara «4.» (‘habitual-
ment’), «ord.» (‘ordindriament’); ha prescindit també de la marca «fam.» (‘propi del llen-
guatge familiar’), que ha estat assimifada a la marca «POP.» (‘[emprat] popularment’); ha
restringit la marca « VULG.» (‘[emprat] vulgarment’) a usos d’un grau de formalitat m{-
nim.”

Pel que fa a I'estat anterior del corpus, constatem que, si més no tedricament, la

radacié de registres informals del DGEC és una mica més matisada: col-loquial, popu-
Far, vulgar.

Constatats aquests aspectes de tipificacié i deixant de banda el fet de I'abast incert de
les marques sobre les diferents accepcions d’un article, tal com hem vist més amunt,
podem passar ja a analitzar quan i com s’han aplicat aquests senyals de registre lingiifstic.
El resultat és ben decebedor, perqué una vegada més ens adonem que les valoracions
shan assignat d’'una manera ar;l))itréria i contradictoria. Vegem-ne alguns exemples.

Parir, que, com cal, no duu cap marca per al seu significat estricte, mereix la més
baixa qualificacié de formalitat que atorga efdiccionari, vulgar, en I'accepcié de «crear,
fer», de nova incorporacié. Quan diem que algt ha parit una idea brillant, estem avisats
de I'tis no col-loquial, siné quasi plebeu de la nostra expressié:

parir [...] VULG. Crear, fer. Com ho has parit, aixd?

Ara bé, ens pot alleugerir saber que sempre podem recérrer al seu correlat nominal,
parida, que no és vulgar, siné només popular:

parida [...] IRON. POP 1dea absurda.

Si mirem paraules més o menys tabuitzades, ens trobarem que pixar rep la classifica-
cié de vulgar:

pixar v. intr. VULG. Orinar.

Tanmateix, cagar, que la majoria dels catalanoparlants no deu dubtar a considerar
més marcada i «fortan, apareix sense cap valoracié:

cagar v. intr. Evacuar el ventre, fer de cos.

Continuant amb les s2ries respectives, especialment il-lustratives —ens excusem per
la reiteracié escatoldgica—, constatem que es consideren vulgars pixarada, pixar(s) [usat
generalment en pl.] 1 ﬁixem. Pixum, en canvi, és només popular, amb la particularitat
que, per a definir-lo, hom no s'estd d’emprar un mot vulgar, com és, segons el DIEC,
pixats:

pixum 7. POP. Mullena de pixats.

D’altra banda, no sols cagar no duu cap marca valorativa (enfront de pixar, vulgar).
No en duen tampoc cagar-se a les calces o cagar-se de por, que, per no tenir, no tenen ni un
sentit figurat. En canvi, cagarada, cagarel-la, cagarinal-es es consideren populars. Cagarro
mereix una valoracié més severa: és vulgar. Contra ell, cagalld es presenta exemprt de tota
marca de formalitat.

75. M.T. CABRE, M. BOZZO, C. SANTAMARIA, Caracteristiques generals del «Diccionari de la llengua
catalana» de U'Institut d'Estudis Catalans (i II), Uengua i Us», nim. 5 (primer quadrimestre de 1996), p. 37.
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Puta pertany al terreny del popular quan significa ‘prostituta’; quan vol dir ‘murri’
esdevé vulgar. Una putada, margrat constituir, segons el DIEC, una «accié propia de
putes», és més greu que les seves autores: és vulgar. Vist aixd, no deixa de sorprendre que
bagassa, barjaula, bardaixa, marfanta o meuca estiguin absoltes de cap marca d’us.

Enfront d’aquesta lenitat, a I'innocent romango se li imposa el rigords estigma de
vulgar quan significa «<Romang (ACC. 3)», &s a dir «Narracié de la vifa d’algd popular
pels seus fets». La reprensié, perd, queda assuaujada en «popular» quan vol dir «amistan-
cada d’algiin.

Perd deixem-nos ara de romangos i passem a comprovar com es reflecteix la variacié
que, des del romang catalanesc, el temps ha operat en la nostra llengua.

2. Les marques de variacid cronoldgica

Alld que adés deiem per a la indicacid de formalitat val per a la variacié en el temps.
Abanda %e consignar el significat d’'un mot, una bona proposta estandarditzadora ens ha
d’informar de les condicions d’ds que es refereixen a la seva disponibilitat com a expressié
actual, en el qual cas no rebra cap marca, o com a propia del passat, i llavors ens avisara de
quines restriccions té (com ara, les que empra el DIEC: obsolet, arcaic, antic, en reces-
s18).

Des del punt de vista formal, aquesta darrera marca REC. és una innovacié respecte
al DFabraial DGEC, i compleix una funcié doble: no sols constata que tal mot o signi-
ficat recula en I'ds, sind que, a més, encoratja el lector a no emprar t:i expressié. S'assig-
na, gairebé en exclusiva, als femenins de carrec i ofici del tipus metgessa o capitana, quan
signifiquen ‘muller de’ (el metge o el capitd).

Deixant de banda OBS., ‘[mot o sentit] obsolet’, amb una freqiizncia molc baixa, les
altres dues etiquetes freqiients més rendibles sén: ARC., ‘arcaic’ i ANT. ‘[emprat] antiga-
ment’. La primera es re(}ereix als arcaismes lingiifstics, és a dir, a aquelles paraules que ja
no s’usen comunament o que, q}lllan sempren, és amb un regust d’expressié propia del
Fassat. En aquests casos, el que ha envellit no és el significat del mot, que es manté en

“actualitat, siné el significant: ara aix®d mateix ho expressem mitjangant una altra paraula.
Per exemple, flum per riu; gicar per deixar; membrar per recordar.

La segona de les indicacions, ANT. ‘[emprat] antigament’, la més freqiient de les
cronoldgiques, es refereix als arcaismes de cosa o histdrics: a fets, objectes o institucions
del passat, avui desapareguts, de manera que el que estrictament ha envellit sén els signi-
ficats; no pas els mots, que sén els tnics amb qué podem designar aquelles realitats. En
sén exemples almugarén «capitd de peons o d’almogavers d’una host» o saig «<ministre de
justicia que tenia aigseu carrec de fer les citacions, executar els embargaments, o bé d’exe-
cutar les penes a que eren condemnats els reus».

Fins acf la part tedrica. Quina aplicacid real tenen aquestes marques en el DIEC?

Ls de REC. és gairebé sistematic, com hem dit, en?es accepcions de ‘muller de (qui
exerceix l'ofici 0 en cirrec en qiiestid)’, perd, tanmateix, no deixa d’haver-hi omissions,
com en mariscala o sagristana:

mariscal mariscala [...] £ Muller d’un mariscal.
sagristd -ana m. i f Persona que té cura de la sagristia i de 'endrecament d’una
església. || £ Muller del sagrista.

Amb tot, on es produeix un autentic desgavell és en les altres dues indicacions: ARC.
i ANT. Respecte a la primera, ja resulta elogiient que cap dels tres exemples que suara
liem posat per il-lustrar I'ds de la marca (flum, gicar, membrar) no estigui qualificat en el
DIEC com a arcaisme. Com tampoc no ho estan jaquir ‘deixar’, jamai ‘mai’, cugu¢ ‘marit
enganyat per la muller’, drut druda ‘amant, amistangat’. Inversament, la conjunci§ car sf
que és assenyalada com a mot arcaic.
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Ara bé, és en 'ds de la etiqueta ANT. on es detecta el major nombre de contradicci-
ons, algunes de les quals freguen I'inexplicable, de tan relacionats com estan els vocables
afectats per tractaments divergents. Vegem-ho.

Segons el DIEC, alquimia és un d’aquests mots que expressen realitats del passat i rep
la corresponent marca, perd per alguna rad tan ocjta com la pedra filosofal no es fa el
mateix amb alguimista. Passant de la cerca de misteris al brogit de les armes, ens topem
amb casos igualment irreductibles: un @/mogaver designa una realitat «antiga» si hom el
pren per separat, un per un, perd quan, aplegant-se en una host, forma una a/mogaveria,
que és senzillament una «tropa d’almogavers», desapareix, segons el DIEC, I'antigor. Sen-
se sortir de I’edat mitjana i de la bel-licositat, almohade és marcat amb ANT., perd no
almoravit, 1 2ixd que aquell és, com afirma explicitament el DIEC, histdricament poste-
rior, puix que es tracta de I'«individu d’una secta islamica que funda un nou imperi que
reemplaga el dels almoravits».

Entre els exemples més esbalaidors, podem citar el dels fabricants o venedors d’albar-
des o basts. Si prenen el nom d’albarders, estan irremissiblement condemnats a ésser una
antigalla:

albarder 7. ANT. El qui feia albardes, baster.
Perd si usen la denominacié baster ja queden homologats a qualsevol ofici modern:
baster m. El qui té per ofici fer bastos i tots altres arreus per a les haveries.

Una incongruéncia similar, que més endavant comentarem per altres motius (vegeu
1V.2), es déna en mostassa i mostassaf, I'oficial que sencarregava de la supervisié dels
pesos, les mesures i els queviures als mercats. Aquestes dues entrades, contigiies en el
diccionari i, com proclama I'evidéncia, variants d’un mateix mot, dificilment poden aca-
bar de fer el pes a 'usuari: mentre que la primera és exempta de carrega cronoldgica, la
segona és gravada amb la marca d’antic.

Cal dir que les incoheréncies no es limiten a un grapat de badades esporadiques.
Realment abracen una amplissim ventall de possibilitats:

@) Maquines i instruments:

bombarda £ [...] ANT. Giny de tirar gedres grosses.
catapulta f. ANT. Giny per a tirar pedres, sagetes, etc.

pero
ariet m. Giny de guerra per a abatre muralles, portes, etc,, [...]
espingarda £ Maquina de guerra que llangava pedres.
almanjanec m. Giny de guerra per a llangar pedres.

b) Carrecs i dignitats:

canceller m. [...} ANT. En alguns imperis, primer ministre de la corona.

majordom . [...} ANT. Cap principal de palau.
perd
visir 7. Alt funcionari executiu de Turquia i d’altres paisos musulmans; ministre

d’un princep musulma.
sultd 7. Sobird d’un estat mahometd; esp. dels turcs.
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camarlenc 7. En certes corts europees, oficial palati encarregat dels serveis do-
maestics del sobira, llevat el de taula.

¢) Demarcacions administratives:

sotsvegueria £ ANT Demarcacié administrativa del Principat de Catalunya més
petita que la vegueria, de la qual depenia i en formava part.

perd
sotsintendéncia £ Divisié administrativa creada al Principat de Catalunya durant
la Guerra del Frances com a subdivisié de les intendéncies de finances.
d) Monedes:
souet 7. ANT. A Valéncia, mig ral castelld d’argent.
perd

sou 7. Nom amb que es designen monedes d’¢poques, de valors i de metalls
diversos. [...] sou d’Eivissa Moneda d’aram amb valor de 6 doblers. sou de
Perpinya Billé.

Hom podria pensar que alguns dels usos asimetrics i irregulars de la marca ANT. es
deuen a un motiu com el segiient: s'afegiria quan la definicié no porta cap verb en forma
personal o cap precisi6 cronologica que I'adscrigui al passat, perd sestalviaria quan resul-
ta sobrera, bé perqueé ja sutilitza un verb en preterit o perqué s'esmenta explicitament
una localitzacié temporal. Segons aquesta hipotesi, s'explicaria que no dugui marca la
accepcié tercera de canceller:

m. A la corona catalanoaragoncsa, oficial reial que dirigia la cort, la cancelleria i el
consell del rei, i també podia presidir I'audiéncia reial.

puix que la definicié ja inclou un verb en passat («dirigia») i una situacié espacio-tempo-
ral («a la corona catalanoaragonesa»). En canvi, sf que tindria raé de portar ANT. I'accep-
cié tercera de cancelleria, que no presenta cap d’aquells indicis per a reconixer-la com un
fet pretérit:

cancelleria £ [...] ANT. Oficina dirigida per un canceller, encarregada d’expedir o
de copiar documents reials o de dignataris nobles o eclesiastics.

Aquesta suposicié, perd, la desmenteix acf i alla el DIEC, que usa indistintament la
marca ANT. tant si hi ha indicacions de passat com si no:

pontifex m. [...] ANT. Ministre que presidia les cerimonies religioses a I'antiga
Roma.

sotsintendent m. ANT. Persona que presidia cada una de les sotsintendéncies.
[Cursives nostres.]

A banda de tot aixd, el lector ja deu haver deduit més d’un anacronisme flagrant en el
DIEC. Canceller com a ‘primer ministre’ és declarat antic, malgrat que aquest és el nom
amb que es designen ordinariament els caps de govern alemany i austriac, i, en canvi,
s'insisteix en uns sultans i visirs turcs que han desaparegut des que, el 1923, Turquia fou
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proclamada republica. Hi podem afegir que duma torna a ésser el nom del parlament rus
i no sols, com encara no ha corregit el DIEC, I'cassemblea legislativa de la Riissia tsaris-
tar. O també que, sigui quin sigui 'origen que tingueren, encara és perfectament possible
de canrar espirituals negres, sense que constitueixin un patrimoni exclusiu dels afroame-
ricans dels Estats Units:

espiritual [...] 7. espiritual negre Cant religiés d’inspiracié cristiana que cantaven
els negres dels Estats Units.”® [Cursiva nostra.]

Tot aquest garbuix fa dubtar si certes especialitzacions antic-actual de vocables iden-
tics en significat sén una distincié conscient o un producte de la confusié. Call i jueria
designen tots dos un «barri de(ls) jueus», segons el DIEC. Quan s'indica que el primer és
antic, perd no el segon, hem d’entendre que cal reservar aquell per als barris jueus del
passat, mentre que aquest I'aplicariem (també) als que existeixen en I'actualitat? Un altre
exemple. Segons el diccionari de Fabra, el d’Alcover-Moll i el DGEC, seller i selleter sén
sinonims absoluts. El DIEC, perd, distingeix entre un seller antic i un sellerer actual (o
almenys sense cap restriccié temporal):

seller m. ANT. Menestral que fabricava i venia selles per a cavalcar.
selleter selletera m. i £ Persona que fa selles.

D’altra banda, sén nombrosos els casos en qué que el DIEC sembla haver afluixat les
regnes, amb una pressa excessiva, per enterrar algunes realitats que encara continuen
vives o que almenys ho han estat fins a data ben recent, com els oficis d’albarder, alforger,
arrier o traginer. | també és de planyer que es consignin com a arcaics mots o accepcions
ben actuals en un o més dialectes del catali. Aix{, ocorre amb

jupeti m. ANT. Armilla de pages.

malgrat que és la denominacié normal de I'armilla en general, i no sols la de pages, en
tortosi, valencil i eivissenc. O bé que es recullin els significats medievals de brial:

brial 7. Vestit de seda o de tela rica que portaven a 'edat mitjana les dones, el
qual, lligat a la cintura, baixava fins als peus. || Faldé de seda o d’una altra tela
que portaven els homes d’armes des de la cintura fins a prop dels genolls.

perd s'oblidi que és 'apel-latiu com del valencia per als enagos.

I una observacié final. Encara que el DIEC no sigui, ni hagi d’ésser, un diccionari
historic, es troben a faltar significats antics de mots actuals, que sovint poden induir a
perplexitat o a error el lector mitja d’avui dia fc(lue s'encara amb texts medievals. Igual com
es recull per a alferes 'accepcié arcaica d”oficial que duia la bandera, per a afaitar la
d’embellir-se el cutis’, per a mainadala de ‘companyia d’armes d’un senyor’ o per a munt
la de ‘muntanya’, hom podria esperar que l'article de frare inclogués una accepci6 tan
elemental com la de ‘germd’; el de flamenc, la de ‘rogenc, de color semblant a una flama’
(que segurament és I'origen de tots els altres significats del mot); o s.u. sempre, la de ‘tot
seguit, immediatament’.

Atés que aquest aspecte de les marques de variacié funcional i cronoldgica és forca

eS que aq . 1arq f1ac1o al | ica cs torg
deficient en el DGEC, amb irregularitats, fluctuacions i contradiccions no gaire diferents
g C &
de les que hem observat en el DIEC, és encara més de doldre que aquest hagi perdut una
q que aq

76. Tant en el cas de duma com el d’espiritual negre el DIEC sembla haver reproduit acriticament les
definicions del DGEC: la primera és una cdpia literal; [a segona, una reformulacié bastant aproximada.
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magnifica oportunitat de fer un pas més enlla en I'estandarditzacié del corpus lexicogra-
fic. Perque, com ja hem dit i redit, aquesta mena d’indicadors, igualment com els de
variacié geografica i els de terminologia (aquests, si, correctament resolts, en termes glo-
bals, en el DGEC), no sén només guiatges prictics per al consultant, siné que formen
part del concepte mateix d’estandarditzacié. No n’hi ha prou de proposar si un mot ha
d’ésser considerat d’ds general, és a dir, de coneixement compartit per tots els parlants,
cal alhora que se’'n proposi el context d’is, 1 que si no es proposa (és a dir, per defecte), es
pugui entendre, sense cap mena de dubte, que es pot fer servir en els contexts més for-
ma%s. Ja veiem que el DIEC no hi ha reeixit.

IV, CRITERIS INTERNS
1. Homontmia i polisémia en la representacid de les entrades

Un dels problemes amb qué s’ha d’enfrontar un diccionari és la representacié d’aque-
lles entrades en qué, sota una forma idéntica, concorten significats divergents i sense una
clara relacié causal o genetica, sobretot quan responen bé a etimologies diferents, bé a
diverses categories gramaticals. Considerem el primer cas, el d’homonimia de veus amb
etimologia d%ferem, com en els tres significats basics de poll: 4) poll com a ‘petit d’'un
ocell, especialment de la gallina’, provinent del llati PVLLVS; 4) poll ‘insecte, sobretot el
pardsit’, que és un reflex (Fel llati PEDVCLYS; i ¢) poll ‘pollancre’, amb origen en POPVLVS.
S’hauran de definir en un sol article o en articles diferents?

I, alainversa, qué caldra fer en el segon cas, o sia quan amb un mateix significat basic
i una idéntica etimologia ens trobem diverses categories gramaticals? Com procedirem
davant la diversitat d’ai, que és alhora #) adjectiu («No era gaire alt; de fet, tothom li deia
tap de bassa»); &) substantiu (‘algada’: «La torre de guaita feia vint metres d’alt»); ¢) adver-
bi («Pixava molt alt, ell: volia arribar a president») i 4) forma prefixada («Aquest llibre
explica I'evolucié dels parlars alt-alemanys»)? Aquests diferents oficis gramaticals, els re-
f)rcscntarcm aixoplugats en un mateix article o en dedicarem un de propi a cadascuna de

es categories?

Sobre aquest punt la Seccié Filologica aprova en la sessié plenaria tinguda el dia 22
d’octubre de 1993 el criteri que reproérul'm a continuacié:

«Es tractaran en dues o més entrades separades les formes que presentin les carac-
teristiques segiients:

a) Les formes que tenen dos o més siEniﬁcats completament diferents que respo-
nen a etimologies també diferents, o bé a paraules amb la mateixa etimologia que
presenten una diferenciacié semantica molt antiga. Per exemple:

dol' m. Afliccié causada per la mort d’una persona estimada [...]
dol? m. Engany, frau. [...]

[..]

d) Pel que fa a les paraules que presenten canvis de categoria gramatical, seran
tractats com a homografs (i, per tant, s¢’ls assignaran entrades separades) només
els masculins procedents de la substantivacié f una paraula d’una altra categoria
gramatical que shagin convertit en mots molt corrents, com és el cas de ésser 1 dels
noms dels Apats.»”’

77. Lelaboracié del «Diccionari de la llengua catalanar, ps. 42 1 43.
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El primer d’aquests criteris forma part de la tradicid lexicografica catalana des del
DFabra (no pas de I'anterior, com és el cas del diccionari de Labernia); el segon, relatiu a
la diferenciacié per categories gramaticals, en part també, quan es tracta de noms i verbs,
perd no tan clarament quan es tracta de noms, adjectius i adverbis. En aquest aspecte, el
DIEC incorpora una innovacié formal interessant i dtil. Per als exemples que hem citat
més amunt sembla que el criteri s'aplica aixi:

poll' 7. Petit d’un ocell [...] || Larva de les abelles. || Qualsevol dels brotets que
neixen a les branques velles d’una planta i li sén més aviat perjudicials.

poll? 2. Nom donat a diversos insectes petits pertanyents principalment als or-
dres dels homodpters, anoplurs i mal-ldfags. || poll de mar Crustaci mari de
ordre dels isdpodes |...] ﬁFIG. Persona molt pesada.

poll® m. Pollancre. [...]

alt' 2. Dimensié d’un cos en direccié vertical. [...] | p/. Part alta d’algunes coses.

alt? adv. A una altura considerable. [...]

alt® -a adj. Que és d’una alciria considerable, superior a l'ordinaria. [...]"®

Ara bé, en radical oposicié a aquests exemples, trobem que, respecte a poll, el substan-
tiu femen{ polla acull en el mateix article tant els significats referits a 'ocell i derivats, com

el de ’arbre:

polla £ Gallina jove. | polla dindia [...] | polla fera [...] | Nom donat a diversos
ocells de la fJamﬂia dels ral-lids [...] || Escérpora cap-roja. || Pollancre.

Contradiccié6 sorprenent, atés que la darrera accepcié és una incorporacié del DIEC.
Igualment contradictori és, respecte a aft, el tractament d’ample o de curt, que aple-
guen en un mateix article categories diferents:

ample -a adj. Extens en amplaria, que té una amplaria considerable. {...} || m.
Amplaria. El camp té 20 metres d ample per 40 de llarg.

curt! aaf';/. No arribar al just. Fer curt, tallar curt.

curt? -a adj. De poca llargaria, de llargaria insuficient, menor que la normal. [...]
|| m. Curtmetratge. || m. pl. En algunes danses, certs passos, oposats als largs.
Aquesta sardana t¢ una tirada de curts molt llarga. || f. Qualsevol de les fustes
arquejades que serveixen per a tapar la banyera d’una embarcacié.

Una cosa semblant s'esdevé amb dewure, excepte que aci no s'agrupen sota una entrada
categories gramaticals diferents, sin que es dissocien. Mentre que el verb recull els dos
significats de ‘quantitat que sha pagar’ i d"‘obligacié moral’:

deure’ ». #». Haver de donar o fagar (una quantitat prestada, imposada per la llei,
etc.) [...] Haver (de fer quelcom); no poder deixar de fer quelcom. [...] Uz no:
deu obeir els seus pares.

els substantius corresponents apareixen en entrades diferents:

deure? m. Alld que hom ha de fer per obligacié moral.
deure® 7. En un compte obert a algd, el conjunt de les partides que formen el
credit de qui obre el compte (oposat a haver).

78. Tanmateix, 2/t com a forma prefixada és incomprensiblement inclosa dins I'adjectiu i assimilada a
aquest. Vet ac{ com s'exemplifica: «Un vol alt. Aquella dguila passa molt alta. Va fer un salt molt alt. Alt alemany.
Alt navarrés». Una simple constatacié del comportament demostra que no és un adjectiu: no podem dir «En
aquell capftol estudiava els dialectes *alts alemanys».
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En alguns casos s’ha vist que, contririament al que fa el DFabra, calia separar dues
accepcions d’'un mateix mot en entrades separades, per raons d’etimologia. Doncs bé, el
DIEC no ho té en compte i les manté agrupades dins la mateixa entrada.

Aixi, en I'entrada fusell el DIEC, seguint el DFabra, diu:

fusell 7. Arma de foc portatil que consisteix en un cané de metall [...] || [...] ||
Eix, esp. d’'un carruatge.

Tots els altres diccionaris, corregint el DFzbra, en fan dues entrades separades, ja que,
tal com podem veure en el DCVB, en el DGEC i en el DECLC, es tracta de mots amb
una etimologia diferent.

De fet, a I’hora de posar dins una mateixa entrada o en entrades diferents significats
diversos, el DIEC no observa una actitud totalment critica i definida, tot i partir d’uns
criteris tan clars com els que hem vist que havia establert la Seccié Filologica. No imposa
amb rigor el criteri etimoldgic, que tanmateix sembla el dominant, perd tampoc no es
decanta per un de practic i sincrdnic, en que els homografs es tractarien igual, indepen-
dentment de llur origen, sobretot si hom no esta segur de quin és. Aixi, per exemple, és
evident que, d'una banda, bacs ‘porc’ i bacs ‘persona bruta’, d’una altra, i fEactura ‘accié de
fer una cosa’ i ‘nota de les mercaderies lliurades’ tenen una mateixa etimologia, que con-
firmen tant U'Alcover-Moll com el Diccionari etimoldgic i complementari de Coromines.
El DIEC, perd, les déna com a entrades separades. Inversament, franc ‘unitat monetaria’
¢ una relacié directissima amb franc ‘d’un poble germanic que s'establi a la Gal-lia i dond
naixenga a la Franga medieval’ i aix{ ho recullen Alcover-Moll i Coromines. Tanmateix,
en el DIEC apareixen com a articles separats, malgrat que {Qaml acull significats tan
divergents com ‘d’un poble germanic’, ‘(fe condicié lliure’, ‘lliure de cirregues’, ‘gratis’,
‘sincer’, i ‘no adulterat’.

Si aixd ocorre en veus heretades del DFzbra, que no shan esmenat malgrat tota la
tradici6 lexicografica catalana d’aquests seixanta anys, en les noves incorporacions la des-
curanga encara és més flagrant.

D’un costat, la translacié dels sentits materials a d’altres de figurats no sembla que
sigui motiu d’assignacié d’entrades independents. No hi ha el més minim dubte que burd
com a drgan dirigent d’un partit és una pura extensié de l'oficina material, de la mateixa
manera que banc ‘entitat de crédit’ i, fins i tot, ‘lloc d’emmagatzemament’ (p. ex. banc de
dades, de semen) ho s6n, per desplagaments successius, del banc material on treballaven
els canvistes i, aixi, apareixen com a entrada tnica en e] DIEC. Doncs bé, el DIEC porta
com a veus separades:

buré’ [pl. -ds] m. Taula per a oficina o despatx, normalment formada per dos bucs
amb calaixos i un calaix entre els dos bucs, 0 més petita, amb un buc i un
calaix. | Suport pla de pell, de carté folrat, etc., que serveix per a protegir la
taula damunt Ja qual s'escriu.

buré? [pl. -d5] m. Organ dirigent d’un partit o d’una associacié amb especials fun-
cions de tactica politica 1 d’organitzacid. El burd politic del partit comunista.

Per un procediment analeg, tots els animals que per alguna semblanga han rebut el
nom d’altres de més comuns o d’un objecte més o menys quotidia apareixen agrupats
sota el mateix lema. Ho acabem de veure en la veu polla, que, a banda de la ‘gallina jove’
recull ‘diversos ocells de la familia dels ral-lids’ i fins i tot un peix, “escépora cap-roja’. Un
altre tant trobem en gat ‘el feli més comd’, ‘diversos felids’ (gaz cerval, gat salvatge), “diver-
sos mamifers d’altres families’ (gaz mesquer = ‘geneta’) i també ‘peix dels condrictis’; 0 en
rata ‘el rosegador més com’, ‘altres rosegadors’ (rata cellarda) 1 ‘peix dels uranoscopids’;
0 en mbosa guineu’ i ‘peix dels blénnids’. Tot i aixd, quan han incorporat ase, ‘moixonet,
peix de la familia dels aterinids’, ‘garneu, peix de la familia dels trfglids’ i ‘crustaci de
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'ordre dels isdpodes’, els redactors del DIEC els han posats com a entrades diferents: ase?
per als peixos 1 asé® per als crustacis.
I en els casos de nominacié per semblanga amb plantes o coses, comprovem que els
eixos anomenats /iri ‘tallahams’ o guitarra ‘peix guitarra petit’ s’han afegit als articles de
Ezs veus cortesponents, mentre que #rpa’, un genere de mol-luscs amb I'evident nom
cientific d’Harpa, ha estat incorporat amb entrada propia i diferent de I'instrument mu-
sical que recorda. Perd ja se sap que les arpes i les etimologies sovint s'associen amb
musica celestial.

2. Mots principals i secundaris

Davant la concurréncia de sindnims, els diccionaris que pretenen fer una funcié
estandarditzadora en proposen generalment un com a prioritari o principal, on figura la
definicié, en detriment de la resta, els secundaris, que simplement remeten a aquell. Aixi,
rabosa, guilla o guinarda envien a guinew; olivar, o?iveda, olivereda i olivet, a oliverar.

Que ocorre, perd, quan hi ha gz;ivats d’un mot secundari? Aquests han de remetre al
que els és principal segons l'arrel o segons la preferéncia lexica normativa? Exemplifi-
quem-ho: granera és considerat mot secundari respecte a escombra; ara bé, quan definim

anerada com a ‘cop donat amb una ..., shi ha d’emprar granera, que és la que justifica
f’;rrel a qué s'aplica el sufix -ada, o s’hi ha d’usar el mot principal, escombra?

En el DIEC hi manca una linia coherent, i hom hi troba una mica de tot. Aixi, en el
cas exposat s'opta pet la via, diguem-ne, morfoldgica, i granerada (nova incorporacié del
DIEC) és un ‘cop donat amb una granera’. Perd en el cas dels geosindnims de guineu les
vies sén totes les altres: d’una banfa, la solucié de compromfs, en els derivats de rzbosa:

rabosf -ina adj. Relatiu o pertanyent a la rabosa o guineu.
rabosot £ Mascle de la rabosa o guineu.

perd la solucié de la preferéncia I&xica en el cas de guinarda i de guilla:

guinardera f Cau de guineus.
guillot 7. Mascle de la guineu.

Altres exemples. Tramiis & secundari respecte a lobf, | mandra, respecte a peresa. Els
derivats dels secundaris es defineixen seguint la morfologia:

tramussar 7. Camp plantat de tramussos.

tramusser’ tramusseta 2. i f. Persona que ven tramussos remullats.

mandrejar v. intr. Abandonar-se a la mandra.

mandrés -osa adj. i m. i f. Que té mandra | a4j. PER EXT. Que denota, manifesta,

mandra.

Inversament, calceter calcetera, derivat de calga (secundari respecte a mitja) és definit
aix{: «Persona que fa, adoba o ven mitges.»

I un poc d’aci i un poc d’all3, els derivats d’algeps, que remet a guix, barregen tots dos
criteris, un per a cada cas:

algepser algepsera m. i f Persona c}ue fabrica o ven guix.
algepseria f Establiment industrial on es fabriquen 1 es venen algeps.”

79. A propbsit: per que van el verbs en plural? Algeps, malgrat la -s final, és incomptable, com guix, i demana
singular: «Establiment on es fabrica i es ven algeps.»
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I amb aixd passem a un altre aspecte de I'is de mots principals o secundaris. Segura-
ment cal esperar que, fora dels casos esmentats de derivats, el diccionari normatiu utilitzi
en les definicions els mots (o les formes gramaticals) que precisament sén principals en
virtut de la preferéncia que el mateix diccionari proposa.

Aix{, el DIEC ha donat, amb molt bon criteri, preferéncia a formes com caragol o
carabassa (i derivats), en detriment de cargol o carbassa. En conseqiiéncia, seran aquelles i
no pas aquestes les que shauran d’usar en una definicié. Tanmateix, trobem encara, a
més dels exemples que ja n’hem donat més amunt:

caragoli m. Cargol petit.

columel-la £ Eix ossi de cargol de I'drgan de I'oida.

liura [...] Contrapés que es posa al cap del cargol de les premses d’oli.
xufanc m. Cargol mari (Pagurus arrosor) que s'usa com a esquer.

Absida ens envia a absis, perd és, en canvi, aquell mot i no aquest el que Sempra per a
definir absidal («Relatiu o pertanyent a 'absida») i absidiola ((&bsida petita o secunda-
ria»).

Ser, com a infinitiu, a banda de I'is com a substantiu, remet a ésser. Amb tot, topem
amb aquesta forma secundaria usada amb profusid, i aixd tant en subentrades i exemples
nous, 361 tipus:

hostia [...] ser Uhostia Ser el simmum, d’alld que no hi ha.
puta adj. VULG. Murri. Ser molt puta.*

com en exemples calcats —i conscientment rectificats, doncs— del DFabra, on aquest
posava ésser:

capella [...] Cambra on els condemnats a mort s6n cridats a fer les practiques
religioses abans del suplici. Ser posaz en capella.
llista [...] Ser un més a la llista.

Igualment, trobem castella on hautiem d’esperar espanyol, per raé de la remissié del
primer al segon com a nom preferent d’aqueixa llengua:*

espardenyada [...] POP. Paraula o frase incorrecta dels valencians en parlar caste-
11a.
En contrast, per exemple, amb un altre mot provinent del valencia, xurro? xurra:

xurro” xurra adj. i m. i f. Aragonés, esp. del Baix Aragé i de la zona lim{trofa dels
Serrans de parla espanyola. [...] | PER EXT. Natural de la major part de les
comarques valencianes de llengua espanyola. [...] || Varietat de I'espanyol pat-
lada a les comarques occidentals del Pais Valencia.

Semblantment, apareix també fomatiga en comptes de la forma principal tomaquer
s.u. trempd «Amanida feta de tomatiga, ceba i pebrot verd tallats a trossos petits i altres

80. Exemple, que, per cert, empitjora el de 'addicié feta pels editors del Diccionari manual de la llengua
catalana, que deia de manera forga més explicativa: «Aquest home és un puta: vés-hi amb comptes.

81. Cal dir que el DIEC no déna gaires pistes per a discernir que és, com deduim, «com a nom de la
llenguan a causa de totes les mancances que hem assenyalat més amunt: no hi ha cap marca del tipus LING. ni
en l'un ni en Paltre article, ni cap numeracié que permeti indicar a quina accepcié es refereix.
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m%rcdicnts secundaris». Vist aixd, fa 'efecte que en la incorporacié de mots dprovinents
del fons dialectal no sempre s’ha tingut prou cura a ’hora d’aplicar els criteris de cohergn-
cia.

En aquest apartat on estudiem les relacions entre mots principals i mot secundaris no
deixa d’haver-hi casos per a la perplexitat. Parlem d’exemples en qué, tot i que es tracta
efectivament de sindnims, no es defineix amb claredat quin és el principal i quin el secun-
dari i, sobretot, es donen definicions divergents. Més amunt hem reportat la definicié del
mot algepseria: «Establiment industrial on es fabriquen i es venen algeps.» Guixeria, en
canvi, malgrat que algeps remet a guix, és el «lloc on es cou o es ven cF uix». Haurem de
preferir algepseria quan es tracti d’'un «establiment industrial on es %abrica» i reservar
guixeria per al més modest i tradicional «lloc on es coun el guix?

Pernil és la «cuixa d’un animal; esp. del porc» i, a més, «ESP[ecialment] la cuixa o
espatlla de porc o de senglar salada per a ésser conservada». Cuixot, per la seva banda, es
defineix com la «cama de porc salada». Hem de veure un sentit més ampli en gpemil, que
pot incloure I'espatlla com a part i la carn de senglar com a primera materia?®

I el que més estupor causa de tots plegats: mostassa i mostassaf- Mentre que el primer
ésla

Persona cncarrcFada de contrastar oficialment els pesos i les mesures i de vetllar
per la bona qualitat dels queviures.

el mostassaf era antigament (ANT.) [la cursiva és nostra] el

Funcionari municipal encarregat de contrastar els pesos i les mesures, de compro-
var la bona qualitat dels queviures i altres coses vendibles i de vetllar per I'obser-
vanga dels preus assignats oficialment.

Ja és greu no adonar-se de la duplicitat: el DIEC recull els dos mots I'un just darrere
de I'altre. Hem d’entendre, doncs, que mostassa és el mot actual normal i corrent, mentre
que mostassaf només era usat antigament? O bé que la institucié antiga era la de mostas-
saf, que avui s’ha reconvertit en el carrec de mostassd? Quina diferéncia hi ha entre la
«persona encarregada [...] oficialment» i el «funcionari»? Hem de veure una diferéncia en
el fet que, a banda del control comu de pesos, mesures i qualitat dels queviures, el mostas-
saf té assignada, com a afegité, la cor;lf)rovacié d’«altres coses vendibles» i la vetlla «per
'observanca dels preus assignats oficialment»?

Es ben clar cF que ha passat en aquest cas. Mostassa és la forma amb que el DFabra
proposa d’incorporar el mot en el corpus i la definicié reprodueix la mateixa del DFabra.
D’aftra banda, mostzzsm{"és la forma antiga i general del mateix mot proposada pel DGEC,
i la definicié és també la del DGEC, amb alguns abreujaments. El DIEC recolli les dues
procedencies sense adonar-se que es tractava de dues variants del mateix mot. Creiem que
mostassaf havia d’ésser la preferent i que, en conseqiiéncia, mostassa hi havia de remetre,
simplement mitjangant la definicié «Mostassaf».

Un altre principi d’organitzacié interna dels diccionaris és que no s'hi hauria d’usar
cap mot (si cFoncs no és un nom propi, que remet al coneixement enciclopédic) que no
figurés com a entrada i que no hagués estat definit. Ara bé, en el DIEC i només en el
camp de la psicologia hem trobat aquests dos exemples:

82. Potser algii pensari que filem massa prim. En absolut. D’un costat, perque és ja greu que no es reculli
la sinon{mia (en moll:t’s casos geosinonimia) entre pernil i cuixot, independentment que els puguin correspon-
dre alguns matisos semintics particulars. Perd, a més, una edicié del DFabra com és el Diccionari manual de la
llengua catalana (Barcelona, 1983) ja donava com 2 definici6 de cuixot la remissié a «Pernil», I també a propo-
sit de la definicié de cuixor del DIEC: els porcs tenen cames i no potes?
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alld [...] || 7. Estat o fase de la vida psiquica que es troba en una relacié integrati-
va, estructural, amb els altres dos estrats, €l jo i el superjo [sic].

Ni superjo, errada evident, ni superjd no tenen entrada en el DIEC. Si, a més, consul-
tem:

psicosomatic -a adj. Relatiu o pertanyent al psiquisme i al cos.

i intentem esbrinar queé és psiguisme, trobarem que es tracta del «conjunt dels trets
caracteristics de la psique d’un tndividu, d’un grup social, etc.», amb la qual cosa haurem
de tornar a mirar una altra entrada, psigue. En aquesta, com a Unica accepcid, figura
«personificacié de 'ainima humana». Conclusions: primera, que aquesta definicié no cor-
respon al sentit amb qué s'empra s.u. psiguisme: no pot reemplagar-se 'un per I'altra:
«conjunt dels trets caracteristics de la personificacié jz)’ lanima humana d’un individu,
d’un grup social, etc.». I segona, que el DIEC no recull la definicié de psigue propia de
Ias de la psicologia i la psicoanalisi moderna, tal com és emprada s.u. psicosomatic.

Deixem la psicologia per mirar en un altre camp, la gramatica generativa i transfor-
macional. Si cerquem reescriure, trobarem que se'ns explica aixi: «En ling. generativa,
expandir una categoria en una altra o en una seqii¢ncia de categories ordenada d’esquerra
a dreta». Si volem saber que s'entén per expandir, haurem de recérrer fora del DIEC,
ger ug, com a tnica accepcié, hi figura: «Causar 'expansié (d’alguna cosa), dilatar, di-
ongre», sense que sota expansid, com a darrer recurs, hi trobem alguna pista més.

Vegem un altre element basic de la gramatica generativa, les regles. Les trobarem
deﬁni(i:s com segueix:

En ling. generativa, esquema Eeneral que, aplicat a una configuracié determina-
da, hi introdueix algun tipus de canvi.

malgrat que com a mot general de la llengua ja en tenim una nocié, de configuracid,
sospitem que hi ha quelcom de més especific. Si ho consultem, seri debades: només hi
pogrcm llegir una definicié del significat més comd, i quant als sentits especialitzats, sols
els corresponents a astronomia i quimica:

configuracié f. Disyosicié de les parts d’un cos que li déna certa forma o figura.
Configuracid del cos huma. Configuracié d'un terreny, d'una serra, d'una illa. |
En astron., [...] | En quim., [...]

I encara és més greu el cas d’entrades que remeten a altres entrades que no n'expli-
quen res o senzillament no hi sén. El terme quimic divaléncia ens envia a%imlénciﬂ, que
resulta que, segons el DIEC, és obsolet (OBS.). I no s'acaba aci: la definicié de bivalencia
completa la circularitat tornant a remetre a divalencia, i afegint-hi la parafrasi «qualitat de
divaﬂnt», del tot redundant. Quan, prescindint de la remissié a un terme principal
obsolet, de la circularitat en les definicions i de la redundancia, intentem, en un darrer
esforg, saber almenys que és divalent, comprovarem que, senzillament, no té entrada en
el DIEC.
Si, decebuts, fem discretament mutis pel forum i arribem a aquesta veu, no tindrem
ﬁrz’lire codflhort més: fins a dos mots dels usats en la definicié (cardo, decumanus) manquen
entrada:

forum m. Centre administratiu i plaga de mercat d’una ciutat romana, emplagada
generalment en la interseccié del cardo amb el decumanus principals.

Amb tot, el cas més greu, per sovintejat, és el dels exemples de la mi?'oria de les formes
prefixades: amb una altissima freqiiéncia ni apareix un exemple de cadascuna d’aquestes
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formes, que és el que el redactor shavia imposat com a principi, ni tenen entrada en el
diccionari els exemples que es donen d’aquests formants.

D’una banda, formants no exemplificats:

cromo- [0 crom-] Forma prefixada del mot gr. chréma, ‘color’. Ex.: cromolitogra-
fia, cromofotografia, cromoleucit, cromifit.

ergo- [0 erg-] Forma prefixada del mot gr. ergon, ‘treball’, ‘obra’. Ex.: ergoterdpia,
ergonomia.

€xo0- ﬁ) ex-] Prefix que significa ‘a la part de fora’. Ex.: exosquelet, exoteci, exocarpi,
exodermis.

galacto- [o galact-] Forma prefixada del mot gr. gdla gdlaktos, ‘llet’. Ex.: galactoscopi,
galactdfor, galactdmetre, galactorrea.

on no se'ns déna cap mostra de mots formats amb crom- erg-, ex- o galact-. Perd, ultra
aixd, el DIEC no recull com a entrades ergoterapia (un deﬁ dos exemples proposats);
galactoscopi | galactorrea (dos dels quatre), ni cromofotografia, cromoleucit i cromofst o exo-
teci, exocarpi | exodermis (tres dels quatre adduits, respectivament). I no s6n gens rars els
casos extrems en queé no té entrada ni un sol dels exemples:

algo- Forma prefixada del mot gr. digos, ‘dolor’. Ex.: algoftlia, algofdbia.
ejesio- Forma prefixada del motll. ecclesia ‘església’. Ex.: eclesiolatria i eclesiologia.
fragmo- Forma prefixada del mot gr. phragmds, ‘tancat’, ‘estacada’. Ex.: fragmocon,

Sfragmoplast.

Si ho comparem amb el DGEC, observem que la majoria d’aquests mots s{ que hi
tenen entrada.

I ara que comentem els formants grecs i llatins, no ens fPodem estar de demanar per
que en uns casos, com en quasi tots els reportats, s'especifica el mot de qué provenen,
perd en altres, com en exo- (al qual podrfem afegir, endo-, hipo-, hiper-, etc.), no s’esmen-
ta.

3. Lexpressid de les categories gramaticals

Dos s6n els canvis de més relleu quant a les categories gramaticals. D’una banda,
quan més d’una possibilitat concorre en una mateixa veu (per exemple, els verbs que sén
alhora transitius i intransitius), el DIEC ha optat per expressar-les successivament en el
cos de l'article i no donar-les totes al principi, al costat de lentrada. El DFabra expressava
totes les possibilitats al principi, a continuacié del lema, i després les reprenia, repetint-
les:

patlar v. ingr. i 7. Intr. Expressar el que hom pensa mitjangant el llenguatge arti-
culat. Es mut: no parla [...]
Tr. Emprar per a expressar els seus pensaments (tal o tal llenguatge). P frances,
angles, alemany.

Cosa que el DIEC resol aixi:
patlar’ v intr. Algl, exr)ressar el que pensa mitjangant el llenguatge articulat. Es

mut: no parla {...] || r. Emprar per a expressar els seus pensaments (tal o tal
llenguatge). Parlar frances, angles, alemany.
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Tot i que aquest darrer sistema és el mateix adoptat pel DGEC, I'ordenacié jerarquit-
zada que aquest fa de les accepcions mitjangant una numeracid i una subnumeracié,
permet de copsar facilment els canvis de categoria. En canvi, en el DIEC, mancant-hi
aquesta ordenacié, ens trobem que fins a la linia vint-i-dosena no sabem que parlar tam-
bé pot ésser transitiu. | per arribar a la linia vint-i-dosena no podem cérrer; a tot estirar,
pogem saltar de separador en separador. Comparem-ho amb el DGEC, per exemple, que
empra un sistema de numeracié combinat amb una tipologia de caricters coherent, de
manera que amb una ullada podem obtenir de seguida la informacié que ens interessa:

parlar' v 1 inzr. 1 Expressar alld que hom pensa mitjangant el llenguatge articulat.
Es mut: no parla [...] 2 pron. Fer-se. Estan renyits: no es parlen. [...] 3 intr 1
‘Tractar en un escrit. Lautor de ['obra no parla d'aquesta qiiestid [...] 4 intr.
Articular mots. T¢ un papagai que parla molt [...] 5 t~. Emprar tal o tal idioma
per a expressar els seus pensaments. Parlo frances, alemany i staliz [...] 6 . Dir.
Larlar bestieses.

D’altra banda, el segon gran canvi quant a expressié de categories ha estat la doble
entrada amb forma plena també per a? femeni que s'ha atorgat als substantius (obrer
obrera), perd no als adjectius (¢reballador -a). No resta gens clar el motiu d’aquesta modi-
ficacié ni que aporta de coherent. De fet, entre les categories nominals la fluidesa és tan
gran que molts adjectius funcionen també normalment com a substantius i a l'inrevés.
Aixi, ?iels dos exemples citats, obrer, en principi substantiu, té les accepcions correspo-
nents com a adj. «Treballador, feiner» i «Relatiu o pertanyent als obrers». Inversament,
treballador -a, en principi adjectiu, és recollit amb la categoria de substantiu en les altres
dues accepcions: «Obrer, obrera» i «Persona que treballa en qualitat d’assalariat.

Perd fins i tot dins la mateixa categoria del substantiu es constaten contradiccions de
tractament. Aixi, cosidor té una entrac%a cosidor, substantiu masculi, que inclou ’habita-
cié i Pobjecte, i una altra de diferent, cosidor” -a per a 'adjectiu 1 el substantius («adj. i m.
1 f»). Perd costurer, idéntic en semantica i comportament sintactic, es resol de manera del
tot diferent: amb una dnica entrada {costurer costurera) i diferents accepcions, una de les
quals és precisament una definicid per remissié a cosidor'!

Ara bé, alla on la contradiccid es fa insalvable és en els gentilicis, que s6n alhora en
tots cls casos adjectius i substantius. I, efectivament, no hi ha manera de trobar quin
criteri presideix fa tria de la categoria primaria que es representa en el lema, si la substan-
tiva, amb forma doble plena (tipus indiget indigeta) —per cert, millor indiget, indigeta—
o l'adjectiva, amb forma mascu?ina plena i femenina amb desinéncia (tipus empordanés -
esa).

Davant alternances d’aquest tipus, hom té la temptacié de pensar que el criteri pot
ésser el de fixar primariament com a adjectius els gentilicis actuafs i com a substantius els
de lantiguitat:

indiget indigeta 7. i £ Individu d’un poble preroma, ibéric, que habitava a
I'Emporda. | adj. Relatiu o pertanyent als indigets.

enfront de

empordanes -esa adj. i m. | { Natural de 'Emporda. | ad;. Relatiu o pertanyent a
aquesta regi6 o als seus habitants.

i, semblantment,
contestd contestana . i f. Individu d’un poble iberic que a I'dpoca preromana

ocupava la part meridional del Pafs Valencia. | a4j. Relatiu o pertanyent als
contestans.
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contra

cocentainer -a dj. i m. i f- Natural de la ciutat de Cocentaina. | 24j. Relatiu o
pertanyent a aquesta ciutat o als seus habitants.

Les llistes segiients ho desmenteixen del tot. I desmenteixen també que hi pugui regir
un criteri més rigorés, com és el de basar la discriminacié en el fet que els genulicis siguin
etimoldgicament substantius o adjectius. Vegem-ho:

FEdeta té entrada com a adjectiu (i només després apareix com a substantiu):

edet2 -ana adj. Relatiu o pertanyent als edetans. | 7. i £ Individu d’un poble
iberic preroma del Pais Valencia.

mentre que els seus homdlegs contesta, laceti i laieti ho fan a la inversa:

contesta contestana 7. i f- Individu d’un poble iberic que a I'¢poca preromana
ocupava la part meridional del Pais Valencid. | 24j. Relatiu o pertanyent als
contestans.

lacetd lacetana m. i £ Individu d’'un poble preromd, iberic, establert a la part
central de Catalunya, amb el nucli al Bages. | #4j. Relatiu o pertanyent als
lacetans.

laiet3 laietana 7. i £ Individu d’un poble preroma, iberic, establert a les comar-
ques del Maresme, el Barcelones, el Baix Llobregat i el Valles. | adj. Relatiu o
pertanyent als Jaietans.

Amorreu és tractat primariament com a substantiu:

amorreu amorrea 7. i f- Individu d’un poble semitic semindmada de 'Antic Ori-
ent, anomenat també amorita, habitant del nord-est de Mesopotamia. | adj.
Relatiu o pertanyent als amorrreus.

i, tanmateix, calden, cananeu i hebreu tenen entrada iriméria com a adjectius, i ni aix{ de
manera coherent (compareu el primer i el segon amb el darrer)

caldeu -ea adj. i m. i £ Natural de I'antic pais de Caldea. | 24j. Relatiu o perta-
nyent a aquest pafs o als seus habitants. || 7. Llengua semitica parlada pels
caldeus.

cananeu -ea adj. i m. i £ Natural de I'antiga regi¢ de Canaan. | a4j. Relatiu o
pertanyent a aquest antiga regié o als seus habitants. ]fl m. Grup de llengiies
semitiques occidentals a qué pertanyen I'hebreu i el fenici. | adj. Relatiu o
pertanyent a aquest grup 3e llengiies.

hebreu -ea adj. Hebraic. || m. i £ Individu d’alguna de les tribus de la branca
septentrional dels semites. | Israelita. | Jueu. || 7. Llengua semitica parlada

pels hebreus.
Finalment, teutd i saxd, indiscutiblement substantius en llurs formes etimologiques,

s6n tractats com a adjectius (teutd -ona, saxd -ona), mentre que britd i vascd es representen
amb lemes propis de substantius (britd britona; vascd vascona).
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4. La indicacid del plural

En la indicacié del plural dels substantius se segueix la tradicié d’indicar només els
casos en qué, a la vista de la terminacié, no resulta predictible, perd amb unes certes
millores de sistematitzacié respecte al DFabra, que en aquest aspecte és mantingut pel
DGEC. Aixi, apendix, pais, socors 1 vef deixen de consignar un plural que el lector, segons
les observacions d’s, pot deduir i safegeix la indicacié d’invariable a entrades on no
apareixia: per exemple, els noms dels dies de la setmana.

Alld que hom no acaba de veure clar és per quin motiu, si no s’ha plangut espai per a
consignar els substantius femenins regulars amb totes llurs lletres i no sols amb la termi-
nacié, que és com fan tots els altres diccionaris, s{ que sha escatimat per als plurals.
Mentre que els substantius femenins regulars es compten per milers i no susciten cap
problema, la formacié del plural d’unes quantes dotzenes de mots s{ que presenta dubtes
per a molts parlants.

Resulta gen natural que, malgrat que un diccionari no sigui una gramatica, 'usuari
cerqui la forma grifica del plural —i la consegiient orientacid en la prontincia— en
I'obra de referéncia per excel-1éncia: el diccionari general o estandard. I no és facil esperar

ue aquesta mateixa persona sigui capag de trobar en la pdgina LI de les preliminars al cos
3el diccionari I'epfgraf de la «representacié de les formes de plural». I, més encara, que,
arribat en aquest aparta, tingui la paciéncia d’interpretar alld que tot seguit transcrivim
(escurgat!), cosa que proposem al lector, segurament més avesat al llenguatge gramatical
que el nostre hipotétic usuari:

«En el diccionari només es consignen les formes del plural dels noms si no es
troben en cap dels casos indicats a continuacié:

[...]

¢) Si el nom, agut i masculi, acaba en -5, -¢ 0 -x (el seu plural es forma afegint -os
—no -505, en e% cas dels acabats en -s— al singular; ex.: permis permisos, brag bra-
¢os, peix peixos).

) Siel nom acaba en -si no esth compres en el cas ¢, 0 bé si és un compost el segon
element del qual és un plural (el seu plural és igual al singular; ex.: poks [£.], llapis,
petjapa;pers, adobacossis).

¢) Si el nom no estd comprés en cap dels casos anteriors (el seu plural es forma
afegint -s al singular; ex.: forre torres, vel vels, forn forns). Els masculins acabats en
-s¢, ~st 1 -xt admeten, al costat del plural en -scs, -5ts 1 -x#s, un plural en -scos, -stos i
-xtos (de bosc, boscs 1 boscos). Els masculins aguts acabats en -ig admeten, al costat
del plural en -igs, un plural en -o5, amb els consegiients canvis ortografics (de
assaig, assaigs 1 assajos; de fastig, fastigs i fastijos; de estoig, estoigs i estotjos; de desig,
desigs 1 desitjos); d’aquests, es consignen en el diccionari els plurals dels que adop-
ten la forma en -zjos.»®

«Ningd no pretén que s’expliqui la formacié de plurals com dona- dones, pa-pans,
torre-torres, brag-bragos o peix-peixos. Ni tan sols quan hi ha una modificacié orto-
grafica, predictible per qualsevol usuari m{nimament instruit, dels tipus placa-
plagues, plaga-places, pluja-pluges, aigua-aigiies o pa:gua—pasqiie:. Ara, com pot
defuir un usuari mitja quin és el plural d’apéndix o de lazex, el de fus, el de reig
(fins 1 tot els dels més basics autobiis o puig o passeig)? Ha de saber que, per exem-
ple, per a apendix 1 index, com que sén un masculins plans i no aguts (no perta-
nyen, doncs, al bloc ¢), els plurals sén indiscutiblement apéndixs i indexs i no
*apéndixos i *indexos? Fins i tot en els més facils puig i passeig, esperarem que, si vol
fer-los en -os, sapiga extreure conclusions de la grafia de pujar i passejari»

83. DIEC, Instruccions per al maneig del diccionari, p. LIL
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De tota manera, quin és el plural de fax, que shauria d’indicar i no s'indica: faxs o
faxos? I el de flux? (Aci almenys hom té I'exemple com a ajuda: «La taula dels fluxos
intersectorialm.) I el del substantiu jo («Persona en tant que té consciéncia d’ella mateixa i
de la seva relacié amb el medi»)? Es variable o invariable? Parlarem dels jo escindits o dels
jos escindits?

Féra també molt convenient i ttil per als usuaris d’assenyalar la forma del plural en
certs sintagmes nominals del tipus a&elfl’a reina, ciutar estat, home granota, maquina eina,
alt relleu, etc., per no parlar d’ago el foc o de noli me tangere. Perd no ja dtil, siné necessari
és rectificar formes com alt alemany, alt navarrés o baix llat{ on el primer element és
considerat adjectiu (s.u. #/f -a , baix® -a),* cosa que hauria de donar plurals com «els
parlars *alts alemanys», «les poblacions *altes navarreses», «les innovacions léxiques *bai-
xes llatines».

En els adjectius és també imprescindible generalitzar la indicacié «[inv.]» ‘invariable’
a tots els casos afectats. Alguns sf que la duen:

blaugrana [inv.] adj. Relatiu o pertanyent al Futbol Club Barcelona.
clau? [...] [usat sovint adjectivament en forma inv.] Essencial, indispensable. Pa-
raules clau. Indistria clau.

perd d’altres, inexplicablement, no:

granat' [...] ESP. Silicat de ferro i alumini, pedra fina, d’un color vermell fosc. |}
Color d’aquesta pedra. | adj. Un vestit de seda granat.
carabassa [...] Color caracteristic d’aquest fruit.

Els qui consultin el DIEC no estaran segurs si cal dir «uns pantalons granae o «gra-
nats» o «unes bruses carabassa» o «carabasses».

I qué ocorre amb els plurals dels mots assenyalats com a estrangers? Per a lestmotiv
una marca ens avisa que és invariable. Perd, quina és la forma grafica del plural d’'una
altra paraula alemanya: kirsch ‘licor de cirera’. I de whisky? Whiskys, whiskies? 1 de la unitat
monetaria romanesa, el lew? Leus, lei? 1 &’ andante, larghetto, appoggiatura? Invariables:
«els andante», «els larghetton, les appoggiatura»? A la catalana, «els andantess, «els larghettos,
«les appoggiatures»? A la italiana «anﬁgnti», «larghetiin, «appoggiature»?

Només en alguns casos podem fer-nos-en una idea gracies als exemples (s.u. pizza «En
aquest restaurant fan unes pizzes molt bones) o per I'aclariment de la mareixa definicié
(s.u. quantum: «Quantitat elemental d’energia (fgté, mesé, etc.) postulada en la teoria de
Planck, anomenada teoria dels quanta)». 1 fins i tot quan hi ha una ajuda més o menys
providencial, com en aquest darrer mot, sobta que, tenint una forma indubtablement
catalanitzada en singular (aix{ es dedueix de I'accent grific grdnsum), faci el plural a la
llatina: quanta.® Perd la presumpta ajuda sobre el plural csc?evé tan impenetrable per al
comi dels mortals com la mateixa teoria quantica, quan es comprova que en 'opuscle
dedicat a la Formacid del plural dels manlleus es tracta separadament el cas de quantum i
safirma:

«Només en algun manlleu aillat i molt especialitzat es conserva la forma llatina
del plural (en -4, -, etc.), especialment si aquesta forma culta estd molt arrelada
entre els técnics o especialistes d’una area. En aquests casos s'accepten les dues
variants del plural donant prioritat a Ja forma que segueix el criteri general: ex.
teoria dels quantums / teoria dels quanta [fisica] .»*

84. EI DGEC, en canvi, sf que classifica encertadament aquests @/t i baix com a formes prefixades. Vegeu
Papartat 111.2) 9. «Lts dels plurals amb variants opcionals.»

85. EL DGEC, per exemple, déna amb coheréncia: guantum* [llar] [pl. quantd].

86. Formacié def plural dels manlleus (Barcelona, Generalitat de Caralunya, Departament de Cultura,
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Recapitulant: en els criteris aprovats per la Seccié Filoldgica aguest punt es tracta com
un cas especific, resolt recomanant quintums i admetent secundariament quanta, Mal-
grat aixd, els redactors del DIEC no hi veuen cap problema de formacié del plural i, en
conseqiiéncia, no indiquen res. Ara b¢, és a partir de la definicié —on en rigor no hauria
d’apareixer mai, car, per principi, per a expricar un mot no sha d’emprar aquest mateix
mot!— que se’'ns déna el plural en qiiestis, perd en la forma que, segons la mateixa Seccié
Filoldgica, és la menys recomanable. En g, que en comptes de guiar I'usuari sobre el
quéantum, sembla que hom el confon amb un rorum rewolutum...

5. Lordenacid alfabética

Passem a I'ordenacié alfabetica i la presentacié de les entrades. Les fustruccions per al
maneig del diccionari ens adverteixen que «Dins ['article, les subentrades s'ordenen alfabe-
ticament pel sistema discontinu, és a dir mot a mot, dins la mateixa accepcié —entesa,
aquesta, en sentit ampli» (2.3.4). Igualment, segons la instruccié 2.3.c, «f;s expressions
llatines tenen entrada prdpia i estan alfabetitzades pel sistema discontinu, partint de la
primera paraula que les compon. Aix{, ad hominem estd situada després di acutorsid i
abans de adéctil, 1 delirium trémens, després de deliri i abans de delirds».

Deixant de banda el fet que delfrium trémens hauria d’anar igual entre els dos mots
esmentats s'adoptés l'ordenacié alfabética que s'adoptés, fos aquesta continua o disconti-
nua, creiem que cal fer unes observacions sobre aquesta decisié, no justificada enlloc,
d’haver adoptat el sistema discontinu d’alfabetitzacié. Aquest sistema és P'adoptat siste-
maticament en les obres lexicografiques en llengua castellana, perd en general els diccio-
naris i enciclopedies de les llengiies restants fan servir universalment eF sistema continu;
aixi ho hem pogut comprovar en francés, en italia, en angles, en alemany, etc. Perd és que,
a més, és el sistema que va adoptar la GEC i que després fou seguit pel DGEC i per la
majoria dels altres diccionaris catalans. No s’acaﬂ)a d’entendre, doncs, per qué ara el DIEC
abandona aquesta prictica tan general i adopta el sistema discontinu. Creiem que ens
trobem un a(}trc cop amb un pas endarrere respecte del que va resoldre de fer la GEC i el
DGEC, car el sistema discontinu té més desavantatges que no pas avantatges. I no costa
gaire de veure que obliga a saber la particié en mots d’un sintagma nominal complex per
a descobrir e] lloc de I'entrada corresponent, mentre que aixd no s'esdevé amb el sistema
continu, car el lloc és el mateix tant si hi ha aglutinacions com si no n’hi ha i sigui quina
sigui la particié en mots o I'ds del guionet. Per aquest gran avantatge és que el sistema
continu és I'internacionalment adoptat, mentre que el discontinu només té curs en caste-
JIEN

Ara, obviant la giiestié de si ha estat encertada o no la decisié d’adoptar el sistema
discontinu en el DIEC, el fet més greu és que aquesta ordenacié discontinua no es com-
pleix en forga casos. Més: s'observa un desgavell inexplicable.

Fixem-nos ara en les subentrades i reprenguem, una altra vegada, l'article camp, en
concret la part darrera dedicada a les subentrages relacionades amb la lingiifstica, separa-
des de tota la resta per una pleca doble ({}). Hi trobarem, en aquest ordre, camp loxic,
camp semantic, camp accentual, camp associatiu, camp de dispersid i camp d’entonacié. Quin
ordre hi subjau? Si rellegim la instruccié 2.3.4, 'abast amb que opera ['ordenacié («dins
la mateixa accepcié —entesa, aquesta, en sentit ampli»), no cap: la pleca doble i I'area
«lingiiistica» sén prou contundents. Provem a afinar: lexicologia en primer lloc, i fonética

1992) (Criteris lingiifstics per a la terminologia, 4), p. 17. Recordem que aquests «criteris lingiifstics per a la
terminologia» els aprova un Consell Supervisor compost de membres designats pel mateix Institut d’Estudis
Catalans, precisament amb el fi de sancionar els mots i els criterts que proposa el TERMCAT, I'entitat dedicada
a l'estandarditzacié de la terminologia catalana i 2 la qual pertanyen la resta de membres del dit Consell.
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després? Tampoc: camp associatiu, situat entre termes de fonetica (camp accentual i cam
de dispersid), és fora de lloc i, per a ésser vilida la hipdtesi, hauria de recular fins a [a
primera posicié absoluta. Més greu encara: si segueix Falfabetitzacié discontinua, o s,
mot a mot, camp d entonacid va davant i no pas darrere de camp de dispersid. Comparem-
ho, si no, amb I'exemple proposat pel mateix DIEC, «ad hominem esth situada després de
acutorsid i abans de adictib, per tal com després de les seqiiencies 24 (o camp d) hi ha un
caricter no alfabtic: un espai i un apdstrof, respectivament.

Retrocedim unes quantes pagines i mirem cambra. Des de mitjan article fins al final
trobarem una serie de cambres destinades a usos técnics, totes separades per una pleca
doble. Enunciem-les i mirem de veure-hi alguna ordenacié alfabetica: cambra d'aire, cambra
obscura, cambra anecoica, cambra sorda, cambra de bombolles, cambra de cirrega, cambra de
centelleig, cambra dionitzacid | cambra de reverberacid. Impossible. Passem ara uns fulls
avant i mirem un exemple més: les subentrades de casz que responen a «Edifici destinat a
un ds especial public o privat». S6n aquestes casa del comi (o casa de la vila, o casa de la
ciutat], casa de la Vall, la casa gran, casa de salus, casa de bojos, casa d'infants o;fe:, casa de
caritat (o casa de misericordia, o casa de benificéncial, casa de maternitat, casa de correccid,
casa de cultura, casa de socors, casa bressol, casa de moneda, casa de joc, casa de tolerancia [o
casa de cites, o casa de mala nota) i casa de putes [0 casa de barrets]. No cal dir-ho: debades
hi cercarem cap criteri alfabetic.

Suara hem parlat de les locucions llatines. Aquestes exhibeixen una presentacié que
pot sobrtar dins Ta tradici6 de la lexicografia catalana: seguint també Pordenacié alfabetica
discont{nua (que se suma al fet d’entrar-les pel primer mot, malgrat que aquest sigui una
pteposicid), ad hominem no apareix entre az&esivitati adhuc, siné entre acutorsid i adactil;
ex cathedra no ve entre excardinar i excavacid, ans se situa enmig dels prefixos ex- i exa-,
etc.

Un altre fet no menys colpidor, vist el que ha estat tradicié en la lexicografia catalana,
és la presentacid de les entrades o lemes quan aquestes sén locucions catalanes que «co-
mencen per una preposicié i contenen mots sense entrada propia», és a dir, del tipus 2 &z
babala, a les envistes de, on babali | envistes només existeixen dins aquestes locucions i no
a banda. La novetat no hi és I'alfabetitzacié, puix que «<han estat alfabetitzades pel primer
mot no gramatical que les compon» ¥ (o sia, babals, envistes), siné que la locucié apare-
gui en e% seu ordrec}ubitual en el discurs: @ lz babald i no pas babald, a la o bé babali
«Mot emprat en la locucib...n; a les envistes de, i no pas envistes, a les o bé envistes («Mot
emprat en la locucié...»).%®

6. Redaccid i correccid

Si bé la redaccié del DIEC és, sovint, correcta i adequada, amb la sobrietat que escau
a les definicions d’un diccionari, en massa casos és prou deficient i algunes vegades clara-
ment incorrecta gramaticalment. Hi ha tamb¢ algunes badades ocasionals, com les que
hem esmentat en les veus frontennis (ara frontenis) paio o catecumen, a les quals se sumen
altres, que també fan que les definicions diguin coses que no volien dir:

ergatiu -iva adj. [...] En certes llengiies, dit del cas que caracteritza el subjecte d’un
verb transitiu.

essiu -iva adj. En algunes llengiies, dit del cas que expressa un estat contingent o no
permanent. [Cursives nostres]

87. DIEC, Instruccions per al maneig del diccionari, p. L.

88. Observem, de passada, que la grafia del mot babali, com ja hem apuntat abans, seria més ben resolta
si reproduia la prontncia de les Balears, que, d’acord amb I'etimologia (bab Allah, a la porta de Déu’) es
pronuncia inequivocament a la babal-lz (i també en la forma a la babal-lana).
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Evidentment, no és que parlar d’ergatiu o d’essiu sigui un fet privatiu d’algunes llen-
giies, o que sols en aquests certs idiomes signifiqui aixd que es descriu, deixant oberta la
interpretacié que en d’altres llengiies vol dir una cosa di?crcnt. Tot plegat s’hauria pogut
evitar amb la simple col-locacié c%el complement circumstancial alla on toca: «Dit del cas
que en certes llengiies té tal o tal altra funcié».

En els apartats corresponents hem parlat de I'alternanca aleatoria entre édsser i ser, i
entre els plurals en -5 i en -os, alternanca que feia que, en determinades ocasions i sense
cap criteri sistematic ni predictible, alguns infinitius dsser de Fabra passessin a ser, i alguns
plurals fabrians en -s (justs) es transformessin en -os (justos), i, en canvi, en molts altres
casos romanguessin inalterats. Una cosa similar ocorre amb els possessius de tercera persona:
en contradiccié amb el cos del DIEC, provinent majoritariament del DFabra reproduit

el DGEC o directament d’aquest —on s'usa //ur—, quan hi ha noves incorporacions
Eom utilitza generalment sex, ae manera que la persona que consulta el diccionari sha de
topar amb una nova barreja de criteris:

feminisme m. Moviment que combat la situacié de subordinacié de les dones i
defensa ¢/ sex alliberament.

valons 7. pl. Calces curtes fins als genolls i obertes pels costats, com les usades
pels homes aragonesos en e/ sex vestit tradicional.

magia [...] magia negra Prictica secreta que té per objectiu conciliar els mals
esperits i les forces sobrenaturals perque exerceixin els seus poders contra algd
o alguna cosa. [Cursives nostres.]

Ara bé, el que assoleix ja rang de categoria és una falta gramatical que es repeteix
tossudament en les noves incorporacions del DIEC. Parlem de I'is de ?a preposicié
davant l'article indefinit quan aquella indica ‘lloc on s'esdevé quelcom’, proglsament
escampada en les definicions que fan referéncia a 'extensi6 de les llengiies i els dialec-
tes:

Erec grega [...] m. Llengua indoeuropea parlada a Grécia i 2 una part de Xipre.

nés -esa [...] m. Llengua baltofinesa parlada a Finlandia i  zones veines.

navarres -esa [...] alt navarres Dialecte basc parlat a Navarra i 4 una petita part de
Guipuscoa.

guipuscod -ana [...] 7. Dialecte basc parlat a gairebé tot Guipuscoa i 2 una part
de Navarra.

indoiranic -a [...] m. Grup de llengiies indoeuropees parlades 2 una part d’Asia.
[Les cursives sén nostres.)

No caldra insistir gaire que un diccionari que pretén ésser el punt de referéncia gene-
ral dels parlants ha de tenir una redaccié impecable quant a correccié gramatical. I, curi-
osament, per al cas que abordem, amb més motiu perque, malgrat que explicar aquest
punt és més propi d’una gramatica que d’un diccionari, el mateix DIEC ho fa en la seva
primerfssima pagina, just en la segona entrada (&* prep.):

Lindret on és o s’esdevé alguna cosa (esp. amb els noms geografics i amb Varticle
definit). Viure a Franga. Estar-se a Sarri. Erem al caf?. (Perd: ens trobarem en un
cafe.)

[La rodona dins la cursiva és nostra]

Vegem ara uns quants exemples de redaccié deficient o poc acurada.
En conferenciant hi ha la definicié segiient:

conferenciant m. i £ Persona que déna en puiblic una conferéncia.
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Malgrat que al DFabra és també aixi, el DGEC en lloc de déna diu pronuncia.
En corda hi ha l'expressi6 corda de nusos, amb la definicié segiient:

corda [...] corda de nusos Corda en qué de distancia en distincia s’han fet nusos

per a facilitar d’enfilar-se al llarg d’ella.

Aquesta locucié «al llarg d’ella» sembla ben poc afortunada.
En guerra hi ha 'expressié guerra de preus:

guerra [...] guerra de preus Lluita competitiva consistent a anar baixant els preus
dels productes, per assegurar-se la supremacia en el mercat.

Shi diu baixar els preus, en loc d’abaixar els preus.
En hostal hi ha la definicié segiient:

hostal 7. Establiment on, pagant, donen de menjar i allotjament.
A que treu cap aquest donen de menjar? Tant al DFabra com al DGEC es diu: «Casa on
donen menjar i allotjament.»
En cove, seguint la definicié del DFabra, no shan tingut en compte els canvis i millo-
res que hi feia el DGEC.

cove m. Cistell gran, de fondaria major que 'amplaria, més ample de la boca que
del fons, fet de vimets o canyes i que serveix per a diferents usos.

Sembla evident que en aquest cas, féra millor parlar d’un cistell gros enlloc de gran, tal
com podem llegir al DGEC:

cove m. Recipient portatil gros, d’'una fondaria major que 'amplaria [...]

Prou sovint en els definicions de mots emparentats hi ha repeticions inttils i inneces-
saries, sense que se’n vegi el motiu per eniloc.

En lentrada cine es fa la definicid segiient:

cine 72. POP. Cinema. || Cinematografia.
Mentre que en cinema es diu:
cinema m. Local on es projecten [...] || Cinematografia.

Doncs, si cinema, en una de les accepcions, és sindnim de cz'nematogmﬁa, i cine remet,
en la primera accepcid, a cinema, qué hi fa la segona accepcié de cine que envia a cinema-
tografia? N'hi havia prou, doncs, amb la primera accepcid, perque la segona del DIEC és
redundant i innecessaria. Aix{ calia haver fet:

cine m. POP. Cinema.

En altres casos hi ha reieticions innecessaries de parts de les definicions. Aixi, en
'entrada condicionament hi ha la subentrada segiient:

condicionament [...] condicionament de llanes [o condicionament de sedes, etc.)
Accié de determinar-ne la proporcié d’humitat i les caracterfstiques de les

fibres.
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Mentre que, d’altra banda, el verb condicionar és definit aixi:

condicionar » # Sotmetre a condicions. f...] ESP. Determinar la proporcié d’hu-
mitat que conté (la seda, la llana, el coté, etc.) i també la llargada de les fibres,
la resistencia, I'elasticitat, la torsi i altres propietats fisiques, a fi de ...

Calia realment repetir una part de la definicié del verb condicionar dins la del subs-
tantiu condicionament?
Vegem ara la segona accepci6 de conducta:

conducta £ Manera de conduir-se. || Quantitat determinada de diners, d’especies,
etc., que hom déna anualment al metge o a I'apotecari d’'un poble a canvi de
llurs serveis quan seran necessaris.

Si ara consultem el verb aconductar, trobem:

aconductar ». . Concertar amb un metge, un apotecari, etc., la prestacié del
seus seveis (a algd o alguna cosa) mitjangant el pagament periddic d'una
quantitat determinada. %] aconductar un metge (o aconductar un apotecari,
etc.] Aconductar-se o aconductar algi o alguna entitat amb aquest metge,
apotecari, etc.

Doncs, tenint en compte aquestes dues definicions del verb aconductar, es podia ha-
ver simplificat la definicié de conducta.
Vegem ara la parella de mots creacid [ crear.

creacié £ Accié de crear; efecte. [...] Acci6 de fer, de compondre, una obra, una
cosa que abans no existia,

crear . tr. Fer de no res. || Fer, compondre (una obra, una cosa que abans no
existia).

No es podia haver simplificat la definicié del substantiu sense repetir la definicié del
verb? D’altra banda, si en crear sha inclds aquesta segona accepcid, quina diferéncia hi ha
entre l'accepcidé esmentada dins crezcid 1 la general d’«accié de crear; I'efecten?

Una altra parella sorprenent és musical:

fusa' £ Figura de nota musical que té 'octava part 4’1 temps de durada.
semifusa £ Figura de nota musical que té la vuitena part dun temps de duracis.

Les cursives sén nostres. Seria dificil trobar un concentrat de tanta variacié de criteris
en una sola frase de redaccié. En primer lloc, és clar, el contingut de la definicié o 'una o
I’altra és erronia, atés que totes dues volen dir el mateix. Lerrdnia és la semifusa, que és,
com el seu nom indica, la meitat de la fusa, o sia la setzena part d’un temps de durada, en
el sistema de definicié adoptat pel DIEC, que és més clar que el del DGEC (el del DFabra
era una broma pesada per al consultant). B¢, aixd és una badada possible, la llastima és
que sovintegin tant. Perd, i les variacions estilistiques? Com és possible que en una defini-
cié els redactors emprin un mot, octau -ava, que, segons el mateix diccionari, només és
emprat «en certes contrades», i encara que en una definicié paral-lela facin servir una altra
forma per dir la mateixa cosa? Com és possible que al llarg (fe les definicions de les figures
de notes musicals hom vagi oscil-lant podticament entre duracié i durada, quan el mateix
diccionari temet duracid a durada com a forma principal i terminoldgica? Com és possi-
ble que es vacil-li entre escriure 4’1 o dun? Es que no es van establir criteris de recFaccié
ferms abans de comencgar a redactar?
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V. CONCLUSIONS

Els autors d’aquest estudi sabem pla bé, fins per experiencia personal, qué significa la
realitzacié d’un projecte com el DIEC quant a mobilitzacié cf’ energies%umanes ide
recursos materials. Coneixem, d’altra banda, el pla general d’actuacié i els criteris gene-
rals prevists, reportats amb prou detall pels responsables del projecte en els articles que
hem citat i comentat en el lloc cotresponent. No dubtem ni de la noble ambicié que
presidia el projecte, ni de la correccié amb que s'havia planificat técnicament. Ni dubtem
tampoc de la gran quantitat d’esfor¢ i d’entusiasme que van esmergar-hi les persones que
s’hi van veure involucrades directament. Esborrona pensar la feinada material que hi ha
darrere d’aquest volum del DIEC, comengant pel drecament, gairebé de cap i de nou, de
les Oficines Lexicografiques com a fons informatitzat. Admira pensar que gran part de
tot plegat es va fer en no més de tres anys «frentics», segons la grafica expressié emprada
pels mateixos protagonistes. Perd no hi ha dubte tampoc que a%guna cosa fonamental va
fallar perque el resultat de tanta energia esmergada sigui un producte altament deficient i
insatisfactori.

Com hem ben documentat al llarg d’aquest estudi, el DIEC ha fracassat a I'hora
d’esdevenir, per la seva aportacié, el diccionari de referéncia de la llengua estandard. I
aixd, en un doble sentit. En primer lloc, com a obra que s’insereix dins la lexicografia
catalana, no ha estat capag d’actualitzar el DFabra més enlla del que ja ho havia fec el
DGEQC, i encara, en aspectes essencials, ha significat una regressié en termes absoluts
respecte a aquest. No ha pogur superar, doncs, la tercera edicié del Diccionari de la llen-
gua catalana de Enciclopédia Catalana publicada tot just dos anys abans (i no parlem
solament del léxic técnic 1 cientific, siné de la llengua general). A banda que no ha apro-
fitat siné molt parcialment i d’'una manera erratica 1 bon punt aleatdria la ingent massa de
materials que li fornien obres magnes com el Diccionari catala-valencia-balear, d’ Alcover
i Moll, i el Diccionari etimoldgic i complementari de la llengua catalana, de Joan Coromi-
nes.

En segon lloc, no ha demostrat el rigor que sha d’esperar d’un diccionari estandardit-
zador i més encara si apareix com a superacié de I'obra lexicografica anterior. Al llarg
d’aquest estudi hem tingut 'oportunitat de constatar a bastament que quasi no hi ha un
sol aspecte fonamental o una innovacié grafica que s’hagi reflectit en el DIEC on no
apareguin incoheréncies nombroses i greus, i mancances o errades de tota mena. De fet,
aixd que diem no és cap novetat. Des de la mateixa publicacié del diccionari han anat
apateixent, aci 1 all3, un seguit d’articles que n’han exposat les deficiencies en els més
diversos camps 1 aspectes.

Cada dia sembla més evident que el DIEC ha decebut les expectatives que els seus
responsables havien creat. D’una (Landa, no s'ha revelat com el diccionari de llengua
general exhaustiu i coherent que haurfem d’esperar, si més no, després de les aportacions
d’Alcover i Moll, i Coromines. D’altra banda, el tractament de la terminologia, amb la
supressié dels indicadors terminoldgics, ha significat un pas enrete técnic de gran abast i
ha introduit la inseguretat i 'ambigiiitat en un terreny que exigeix la maxima precisié i
univocitat. Perd, a més, ha trinxat o trasbalsat terminologies %en establertes, al nivell
basic, de diverses especialitats, en algunes de les quals (zoologia, botdnica) amb repercus-
sions considerables en el mateix sistema del [2xic general patrimonial.

Encara en aquest domini terminoldgic, ha desgavellat tot un sistema de formaci6 de
termes cultes (tipus nfrastructura o biosfera) que era ben establert i que afecta un volum
considerable d’unitats terminoldgiques actuals i futures, amb el fet agreujant que la pro-
posta de noves grafies no obeeix a cap regla objectivable i aplicable. Igualment la proposta
de supressié generalitzada, perd no total, del guionet de certs composts i mots pref{)xats,
bé que no trasbalsa un aspecte tan ben fixat com I'anterior, no ha sabut evitar resultats
insatisfactoris i molts dubtes d’aplicacié que afecten una bona part de léxic técnic i cien-
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tific. Es a dir que solament Iaplicacié d’aquestes propostes del DIEC, tan poc fonamen-
tades, obligaria a esmenar els ficcionaris especialitzats i les enciclopedies que shan publi-
cat fins a Ja data, sense haver demostrat ésser, ell mateix, un model de repertori de la
llengua comuna ni un exemple de rigor cientific.

Tot aixd fa apartixer com a insegura i poc rigorosa, i certament poc responsable, la
posicié de la Seccié Filologica pertocant a Ya situacié actual del procés estandarditzador
de la llengua catalana. En aquest mateix sentit, és preocupant també la seva actuacié en el
DIEC pel que fa a la incorporacié de castellanismes, en una prictica que sembla abando-
nar el projecte dregat per Fabra i mantingut per 'TEC fins ara. Es preocupant en un doble
sentit: 4) perque la Seccié Filoldgica no explicita els criteris que sostenen aquesta nova
prictica contraria a la tradicié estandarditzadora, i §) perque els criteris que si que expli-
cita i que s"adeqiien a la dita tradicié no els aplica en la realitat de moltes de les incorpo-
racions de castellanismes innecessaris fetes pel DIEC. Davant tal contradiccié, es fa difi-
cil sostreure’s a la impressié que no es tracti realment d’un canvi encobert de model
estandarditzador pel que fa, en aquest cas, a un dels problemes majors del catald modern:
el progressiu esmussament l&xic i estructural causat per la pressié del castelld com a llen-
gua dominant. En tot cas, acceptar la interferéncia del castelld estindard en el catala
estindard (aquest, tan dificilment i tan parcialment assolit, perd amb tantes possibilitats
d’anar-se consolidant amb la nova institucionalitzacié del pafs, si se sap utilitzar com cal)
seria acceptar massa coses i massa basiques perque I'Institut, almenys, no ho hagués de
justificar amb arguments convincents.

D’altra banda, el DIEC fa tota la impressié d’haver estat elaborat sense una visié de
conjunt, cosa que I’ha duta la incoher#ncia reiterada. La realitat del diccionari delata que
quan shi ha incorporat tal o tal altra veu o tal o tal altra norma, que encara é més
transcendental, hom I'ha afegida d’esme, sense tenir en compte que tota decisié puntual
té conseqiiéncies amplies i profundes en un tot estructurat. Potser aquesta asistematicitat
és producte d’un altre fet que salta a la vista, i és que el DIEC ha estat elaborat a correcuita.
Aixd, que explica ben bé 3eﬁciéncics, no pot de cap manera justificar-les en una obra que
té la pretensid i, per tant, la severissima responsabilitat, d’ésser el diccionari de la llengua
estindard («<normatiux, segons la terminologia dels seus responsables). De les paraules de
la introduccié de Badia i Margarit, president de la Seccié Filologica al moment de I'apa-
rici6 de I'obra, es dedueix que el projecte del DIEC fou una comanda expressa i urgent
que el Govern de la Generalitat de Catalunya formul3 durant la tardor del 1992 amb un
termini fix: en dos anys havia d’ésser al carrer el nou diccionari de I'Institut.®

Potser perqué estaven atrapats en aquest termini, els artifexs del DIEC s’han quedata
mitjan camf: ni és el IDFabra amb la incorporaci dels neologismes i altres mots que calia
recollir, que aixd ja ho havia fet la GEC, ni és una obra innovadora respecte a la realitat
lexicografica catalana, siné tot al contrari. Ja és remarcable que, de bell antuvi, I'Insticut
hagi renunciat a una sistematitzacié total de molts aspectes: a introduir la numeracié de
les accepcions i a introduir un exemple per a cadascuna d’aquestes, i a regularitzar I'es-
tructura de les definicions provinents del DFzbra, segons que afirmen explicitament el
president de la Seccié Filoldgica i diversos membres de les Oficines Lexicografiques.®® Pel
que es despren de 'analisi del DIEC, les rentincies a la coheréncia han afectat moltissims
altres aspectes i, cosa que encara és pitjor, no s’han limitat a certes formes o certs aspectes
puntuals. De fet, la Seccié Filologica ha estat la primera a infringir moltes de les regles

89. DIEC, Introduceid, p. XX 1 XXII.

90. DIEC, Introduccid, p. XXxv1i; M. T. CABRE; M. BOZzO; C. SANTAMARIA, Caracteristiques
generals del «Diccionari de la lengua catalana» de Ulnstitut d’Estudis Catalans (II), «Llengua i Us», nim. 5,
ps. 35-36
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que ella mateixa acabava de proposar.

Els usuaris de la lengua tenen motius per a sentir-se ben perplexos d’aquesta urgéncia
i demanar-se per qug, si ja es disposava d’una obra com el DGEC, que cobria dignament
el corpus lexicografic estandard d’acord amb les necessitats actuals, I'Institut no podia
esperar-se el temps necessari per a elaborar una obra realment sdlida, valuosa i duradora,
digna dels seus precedents. En aquest sentit, resulta significatiu que, just al cap de sis
mesos de 'aparicié del DIEC, pgl setembre de 1995, els seus responsables s'hagin vist
obligats a publicar un primer suplement (mar¢ de 1996) i encara un segon suplement
(gener de 1997), amb un centenar llarg de modificacions importants c%e tot tipus. Ja
sabem que tota obra humana és perfectible i que rectificar és propi de savis, perd, quan les
esmenes s6n tantes i tan importants —i, encara, les que manquen per introduir'—, la
impressié de provisionalitat i d’apedagament que hom en treu ?a sobrer cap més comen-
tari. De fet, malgrat els criteris encertats pel que fa a 'admissié de noves formes, dels
resultats tantes vegades deficients es desprén que hi ha hagut un modus operandsi en I'ela-
boracié del DIEC que en la practica ha obviat aleatdriament aquells criteris, i aixd, unit
al desaprofitament quasi sistematic de les aportacions de Coromines i d’Alcover i Moll, fa
molt diffcil que amb successives reedicions i sengles llistes d’esmenes es pugui redregar. Es
com 'arbre que des de petit ha crescut tort, que si es vol dret sha de tal%ar i plantar de
nou. Segurament hauria pagat la pena, doncs, d’esperar-se a treute el nou diccionari fins

ue no s haguessin tingut uns criteris solidament assentats, en comptes de procedir, com
s'ha fet, a la inversa: que s’han elaborat normes a empentes i rodolons per poder aplicar-
les a temps en el DIEC. :

Sembla com si la Seccié Filoldgica no sadonés que fora del seu recinte hi ha, com
correspon a la complexitat d’'una societat moderna com la catalana, moltes persones i
institucions amb molts anys d’estudi de la llengua, la qual han fet P'objecte preferent de
recerca, i que aquestes persones i institucions, tot i potser creure en la conveniéncia de
disposar d’un centre (académia o com se’n digui) que sintetitzi propostes
estandarditzadores, saben que I'cautoritat» de qué aquest centre pugui ésser revestit no-
més pot provenir del fonament cientific i de la qualitat tecnica d’aquelles propostes. Aixf,
cada vegada que es troben amb una mala solucié en el DIEC sén posats en el dilema de,
o bé apartar-se de la proposta dolenta de la Seccié Filologica (presentada com a «<norma»)
per esmenar-la segons llur recte saber, o bé tancar els ulls i incérrer disciplinadament en el
mateix error en qué ha incorregut el DIEC. La desorientacié és de doldre, perd és gene-
rada sobretot quan qui té la tasca d’orientar s'equivoca tan sovint com ho fa, lamentable-
ment, el DIEC.

Conclourem amb una constatacid respecte al reconeixement intel-lectual de la tasca
d’altri i, en concret, dels precedents lexicografics del DIEC. Per a tot usuari de la llengua
culta, formal o, simplement, escrita, la GEC i les tres edicions del DGEC que n’han eixit
han estat, sense cap discussié, les obres lexicografiques de referéncia durant les darreres
decades. D’una banda, el diccionari de ’Enciclopedia Catalana ha suplert el DFzbra en
tot alld que, amb el pas del temps i el seu caricter de canemas provisional d’una futura
obra magna, aquest no podia oferir. De altra, ha donat al catal estandard la normalitat
lexicografica de les millors llengiies de cultura. No es pot, doncs, admetre de cap manera,
com es dedueix de les paraules i les de claracions amb que fou presentat el DIEC, que
entre el DFabra i el DIEC no hi hagi hagut res. Diguem-ho ben clar: I'tnic precedent i
I"énic referent del DIEC com a diccionari general no és I'obra de Fabra de 1932. Ho és,
indefugiblement, 'obra lexicogrifica de la GEC, eficagment plasmada, a efectes
estandarditzadors, en el DGEC. Ho és pel servei que ha fet als catalanoparlants com a
referéncia del corpus Iéxic estandarditzac. I la millor prova d’aixd és que el mateix DIEC,
malgrat silenciar-io, no s’ha pogut estar de pouar-hi a raig fet, tant en les entrades com
en les definicions. Més contundent encara: excepte en uns pocs aspectes molt concrets, el
DIEC no ha sabut superar el diccionari de ’Enciclopédia ni en I'estructura ni en el con-
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tingut ni en el rifor.

Tot plegat, doncs, sé6n massa faltes, potser fins i tot de respecte, perque es pugui
patlar d’un diccionari que, més que per potestat «normativar, s'imposi per la propia
autoritat: és a dir, parafrasant la definicié fabriana, pels seus merits i per la seva superi-

oritat,

FRANCESC ESTEVE,
JOSEP FERRER,
LLufs MARQUET,
JULI MOLL.

De re lexicografica, per Maria Pilar Perea*

Introduccié

D’uns anys engd, la tasca lexicografica
ha experimentat I'aveng gairebé simultani
de dues tendéncies complementiries: la
generalitzacié i especialitzacié. La gene-
ralitzacié ha estat el resultat de la incorpo-
racié de tecniques informatiques a la lexi-
cografia, la qual cosa ha permes la creacié
de nous tipus de diccionaris que ofereixen
al lector una aproximacié renovada a les-
tudi del lexic, tot superant, a més, els in-
convenients de les limitacions humanes i
materials. Lespecialitzacié, per la seva ban-
da, ha significat —normalment des de dp-
tica de vocabulatis, glossaris, léxics o no-
menclatures— I'elaboracié de diccionaris
terminologics o de tematiques especifiques,
que cobreixen arees determinades je la
ciéncia, de la técnica o d’Ambits concrets
del coneixement.

Les dues tendéncies, perd, sén antigues
en la lexicografia catalana, en particular la
segona. Recordem, per posar un exemple,
com a mostra de 'esmentada especialitza-

* Vull expressar el meu agraiment a Josep
Murgades per les seves valuoses observacions i suEge-
riments en llegir la primera redaccié d’aquest treball.
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cid, el Diccionari de rims de Jacme March
—Fl llibre de concordances apellat dicciona-
ri (1371)—, obra cabdal que recull 6.000
mots disposats segons la consonancia, amb
la finalitat de faci%itar la tasca del poeta que
cercava rimes per a les seves composicions.
Es de tothom sabut, perd, que, en 'Am-
bit del coneixement huma, generalitzacié i
especialitzacié sén contraries i inabastables:
la voluntat d’assolir un coneixement gene-
ral exhaustiu impedeix ['especialitzacié i
afavoreix la superficialitat; en contraparti-
da, 'aprofundiment en un determinat es-
trat del coneixement el fa esdevenir un mi-
crocosmos inexhaurible que impedeix la
possibilitat d’obtenir una penetracié de les
mateixes caracteristiques en la resta d’es-
trats. Sortosament, la lexicografia, a través
de I’elaboracié de diccionaris de tipologies
diverses, sembla superar aquestes limita-
cions humanes i permetre 'aglutinacié
d’ambdues tendéncies. Aix{, el mercat le-
xicografic posa a I'abast del consumidor des
de diccionaris enciclopedics fins a vocabu-
laris especifics, pensats per cobrir els reque-
riments més generals i més particulars del
lector que els consulta.
Complementariament, els diccionaris
presenten altres tipologies que, tot i acom-

Notes



