ICERY, 178

Ana M?® Moure Casas

Universidad Complutense

ABSTRACT
Ttis a comment about no 178 of ICERV. The rhythmical character of the ins-
cription, not noticed before, is remarked; besides that, a different interpre-
tation of its text is offered according to the particularities of the late Latin.

El propésito de estas lineas es comentar el epigrafe ndm. 178 de las Ins-
cripciones cristianas de la Espafia romana y visigoda', para tratar de mos-
trar su posible cardcter ritmico.

Maria, fidelis Xpi, in vita sua / h{u)nc diligens loc(u)m ibig(uje suurm uma-
tum est c(o)rpus / g(u)atuor deni uno supervixit annos. c(u)m penitentia
rec<e>ssit in pace d. VII id. Martia<s>, secundo Reccisvinti regnas c(um)
patre priin)cipis anno.

1. A este texto, que hoy se tiene por correcto, se llegé tras una serie de
desciframientos que muestran las dificultades de entender especialmente el
v. 2, que dio lugar a distintas transcripciones ¢ interpretaciones:

— El primere en haber leido esta 14pida fue el analista de la didcesis de
Jaén, Martin de Ximena, que en su libro Catdlogo de los Obispos de las
iglesias catedrales de la didcesi de Jaén, Madrid, 16534, p. 28, sefialaba
que la habfa copiado personalmente con toda puntualidad, en ¢l afio
1644, descifrandola asi: «Maria fidelis Christi in vita sua, hunc diligens
locum, ihique summum manens et rebus, quatuor deni uno supervixit
annos, cum penitentia recessit in pace die septima Idus Martias, secundo
Reccesvinti regnantis cum patre Principis Anno»2.

! Vives, 1., ICERY, Barcelona, 1949 (=1942, 1% ed. ). A diferencia de este autor, restitoi-
OS rec<e>$sif, Tespetamos regras que, como sehazla el propic Vives en nota, es 1z voz que
se lee en el dibujo, v desarroliamos ias abreviaturas hnc, ete.

Las referencias bibliograficas sobre esta inseripeién me foeron facilitadas por el Centro de
Documentacion de Historia Antigua, 2 donde me gui6 amablemente el Dr. Mayer Olivé,

2 En los fondos de la Biblioteca Nacional se encuentra un ejemplar de esta obra, de donde
proceden estos datos (sign, 2/ 15418 ). Hay ademas un resurnen de Cazasan, A., «Maria fa
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Afiadia Ximena que en el lugar del hallazgo, en las Herrerfas, a una
legua del Marmolejo y de Arjonilla, se vefan ruinas de edificios que a
juzgar por haberse encontrado entre ellas «esta piedra de alabastro con
inseripcion gdtica se colige aver estado fundado en aquella parte algiin
Religioso Monasterio que, como los demds de Andalucia, se destruyé
por los sarracenos»,

Ante la imposibilidad de entender el texto tal como lo habia desci-
frade —lo que, por otra parte, es buena garantfa de Ja imparcialidad de
su lectura—, el analista de la didcesis se limitaba a parafrasearlo: «no te-
nemos otra memotia ni noticia sino la referida desta sierva de Dios, Ma-
ria, que vivié retirada alli despreciando el mundo y todas sus cosas ¥ que
murié santa y catdlicamente en religién a los 41. Afios de su edad...».

— L. F. Masdeu recogfa también esta inscripeidn en su Historia critica de
Espafia y de la cultura espaiiola {vol. 1X, Espafia goda 1 )}, Madrid, 1791,
p- 462. Alli remitia a Ximena transcribiendo el problematico v. 2 de la
forma siguiente: «hunc diligens locum ibique suu mum me sterbs», sin
imerpretarlo por sus «abreviaturas de diffcil inteligencias.

Traducia el resto de la inscripcién de la siguiente manera: «Maria
sierva de Jesu Christo escogi6 en vida este retire: vivio en él en peni-
tencia quarenta y un afios: muri6 en paz a nueve de Marzo del afio se-
gundo de Recesvinto, que reynaba entonces con su padre»>.

— Fue el padre Fita quien arriesg6 por primera vez una interpretacién to-
tal, formalmente ingeniosa, ya que no suponia grandes alteraciones al
basarse sobre todo en cortar las palabras por otros lugares, v. 2: «hune
diligens locum ibique summum amneste reputanss; pere que, sin em-
bargo, entraiiaba una dificultad grave: ¢l término amneste, hipotética la-
tinizacion del gr. &uvioTy, que permitia una interpretacion forzada del
v. 2! «olviddndose del mundo y pensando en el cielo» (summum ... re-
putans, lectara esta dltima tampoco justificable epigraficamente?).

Su traduccidn rezaba, pues, asi: «Marfa, fiel de Cristo, amando este
lugar durante su vida, olviddndose del mundo y pensando en el cielo, vi-
vié sobre la tierra cuarenta y un afios; y recibida la penitencia muri6 en

sierva de Dios, del convento gético entre Arjona y Villa del Rio», Don Lope de Sosa, 11 (1923),
251-253, pero, inexplicablemente, aunque este autor afirma reproducir la lectura de Ximena,
no coincide en muchos casos cen eila {p. €j,... hunt ditigens locus... quaruer devi... die septi-
mae idus Martivs... secundo Reccesivinte).

3 Adn otro eco de esta 14pida se encuentra en FLOREZ, E. Espaia Sagrada, vol. 11, p. 184,
donde cita la parte final del texto, remitiendo a la interpretacién de Ximena, para apoyar la cro-
nologia de los reyes Tulga, Kindasvinto y Recesvinto, a partir de la fecha de Ja inscripcion
{2° afio de Recesvinto = 650 gC).

3 Fita, F., Bel. de la Acad. XX VIII (1896), p. 347. Otra referencia del mismo autor {«No-
liciass, Estudios Historicos V1, Madrid, 1887 p. 237): summum amneste reputans (wolvidada
o retirada del mundo, pensaba continuamente en lo sumo, celestial y eternos).
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paz el dia siete de Abril fsic] en el afto segundo del rey Recesvinto, prin-
cipe reinante con su padre»>.

— Hiibner resumia la dificultad de leer el v. 2 con un escueto «non inte-
llego» y rechazaba la interpretacién de Fita, recaicando la dificultad de
hacer enmiendas o interpretacionesS.

— "Pero anteriormente a Hiibner, D. Férotin” habia descifrado correcta-
mente el texto, tal como lo cita y reproduce Vives considerdndole «lec-
tuza acertadan.

2. Antes de proponer una interpretacién del texto asf descifrado, con-
viene reparar en las particularidades de lengua, que denotan la época tardia
de la inscripeidn.

En el aspecto fonético incluso cabe hablar de cierta correccidn, salve-
dad hecha de la falta de k- (umatum), la simplificacién de geminadas
{glw)atuor) y la pérdida de » ante s {regnas), ya que el término penitentia
se caracterizaba precisamente por sus fluctuaciones (poe- / pae- Ipe-) y el
nombre de] rey —propio v, ademds, no latino— muestra también altera-
ciones vocdlicas y diferencias de tratamiento consondntico, especialmente
de la aspirada germdnica, en epigrafes practicamente coetdneos (ICERV,
p. 237: Reccesvinthus: Reccesv{indi], ReccesvinQus, e incluso en textos de
carécter oficial, como las actas conciliares®.

Mis notables son las incomrecciones en el terreno morfosintactico: al
lado de vulgarismos antiguos que, en esta época, ya no pedrian tenerse por
tales, como la substantivacion de fidelis, que se registra desde las cartas de
Cicerén (TLL, 656, 12, s.v. fidelis), la expresidn de la fecha, poco cldsica,
el refuerzo tipice de las preposiciones con el ablativo de tiempo (ir vita sua)
y el instramental (c(ujm penitentia ... in pace), se encuentran otros fend-

5 Fita, como sus predecesores, no insinuaba el posible cardcter ritmico del texto; pero adu-
cfa en apoyo de su versién un epitafio de Venancio Fortunato y encontraba otro paralelo en la
inscripcidn, también en hexdmetros, de la monja Servanda (ICERV 286). ambos resumfan
ia vida de quienes habian rechazado el mundo reciuyéndose en un convento, como suponia Fita
que habria sido el caso de Maria, aungue en su epitafio no se formulara expresamente tal dato.
Pero, en realidad, apenas se podia encontrar alguna semejanza formal entre los tres textos, pese
a la opinién de Fita. A lo sumo, el v. 3 del epitafio de Servanda seria €l mds similar, siéndoio
escasamente: «ter denis fuit annis vegetans in corpore mundo».

5 HusNER, A. W., Inscripciones Hispanige Christianae, Hildesheim. Nueva York, 1975
{=Berlin, 1871}, o 117. Supplemn., p. 58: «quod cum possit minus fidele esse, eb cmendatione
et interpretatione abstineo», limitdndose z ofrecer, bajo el citado n® 117, la ranscripcidn asi
como el dibujo de Veldzquez (ms. Matrit. vol. 13: «q.v. et delineavit ad ectypum ecdem quo
lapis est modulo»}, al estar perdida la lapida.

7 Liber Ovdinum, p. 88. Reproduzce 1z cita de Vives (ibid.) al no haber podido consultar el
ntimere correspondiente (I17) de 12 obra de Férotin en la Bibl. Nacional.

8 Cf MEeLLARD, I, Léxice de los Concilios visigdticos, Cordoba, 1990, I, p. 585, s.v. Re-
cesvintus (-ccesvindus | -ecces- f -eccesvinth- | -eche- [ -eccesvine-, eic.}.
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menos mds destacables que muestran un manejo deficiente de la declina-
cidn. Asi, el uso del participio de presente con valor finito (diligens...-que...
umatum esty y después sin concordancia, ya totalmente fosilizado, en reg-
nas (por regnans y €ste, a su vez, por regnantis).,

Pero, sobre todo, es llamativo el numeral perifrastico gfujatuor deni,
también sin concordancia (referido a annes), donde se mezcla incorrecta-
mente ¢l cardinal con el distributivo, en lugar del multiplicative guater
cuya grafia pudo contribuir a escribir gfw)atuor con la ya citada simplifica-
cién de la consonante geminada.

3. Y es llamativo porque, a diferencia del resto de tas particularidades
de lengua citadas, que pueden hallarse igualmente en cualquier texto en
prosa, las perifrasis numerales son mas frecuentes en textos versificados: se
consideraban més poéticas porque eran precisamente el giro preferido de los
poetas cldsicos y estaban avaladas por la autoridad de Virgilio; por eso, en
las inscripciones métricas cristianas abundan los giros perifréstices de la
poesia cldsica y se asiste al desarrolio de nuevas combinaciones de cardinal
y maltiplicativo o cardinal y distributivo, como la de este epigrafe®, que no
deja de recordar a las virgilianas (Aen. 1,381; 11, 326 y, especialmente, Aen.
8, 47: «ex quo ter denis urbem redeuntibus annis», verso éste que marcé la
pauta de muchos epigrafes métricos posteriores que repiten, como también
la inscripcién que nos ocupa, la perifrasis numeral al inicio y el término an-
nus al final del verso. Responden a esta construceidn los hexémetros de Car-
mina latina epigraphica {abrev. CE)} 528, 3: «iste guater denis et quattuor
mensibus annis; CE 673, 2: «ter morior denos et post bis quattuor annos ¢
incluso con mayor semejanza con ésta, CE 465 A, 3: «uno minus quam bis
denos ego vixi per annos)».

Aun otre rasgo de la lengoa de este epitafio podria ser muestra de su ca-
racter poético: el orden de las palabras, que muestra una disyuncién entre el
adjetivo y el substantivo, constante a lo largo de la inscripcién!® («hunc di-

9 MaRINE, 8., Inscripciones Hispanas en Verso (abrev. IHEV). Barcelona, 1952 p. 57 «en
las inscripciones métricas cristianas —los numerales en lexto mélico son mas abundantes
¢n la epigrafia cristiana— parecen variarse, en muchas ocasiones, no ya por necesidad métrica,
sing por una especie de prurito de emplear las formas perifrasticas multiplicativas (distributi-
vos con iterativas) que debian tenerse por mdas poélicas, pues los autores modelos las usaban
més que las de los cardinales combinados aditiva o substractivamente. Es natural que con ello
surjan nuevos procedimientos y se desarrolien mds los perifrasticos ya existentess,

10 Y3 para los antiguos era un procedimiento pottico. Asi en la Rhetorica ad Herennium 4,
32, 44 recogido por Rugio, L., «El orden de palabras en el latin clésicos, Introduccidn a la Sin-
taxis Estructural del Latin, Madrid, 1976 (=1982, 2° ¢d.) pp. 20 ss. Asimismo, MAROUZEAU, 1.,
Traité de Stylistique Latine, Paris, 1935 (=1970 5" ed.} p. 334: «cet artifice de la disjonction finit
par prendre la valeur d'un procédé poétique, facile & exploiter el qui séduira maints poéles. ..
L'abus est plus grand encore chez certains poétes du second ordre...».
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ligens locum; suwm umatam est corpus, g{ujatiuor deni uno supervixit an-
nos») acentudndose al final («secunde Reccisvinti regnas c{um) patre
priin)cipis anno)l,

4. Curiosamente este v. 4 del epigrafe «Réccisvinti régnas c{im) pa-
tre principis dnno» resulta ser un hexdmetro cuantitativamente correcto
con cesura heptemimera sola, el nombre propio, que ocupa los dos pri-
meros pies, hacia dificil poder combinarla con otras; pero la heptemi-
mera sola aparece con cierta frecuencia en otros epigrafes métricos his-
panos'?. Esta particularidad daba paso a otra desviacién tipolégica mayor
desde el punto de vista de la métrica cldsica; permitia que el resto de las
palabras coincidieran cada una con un pie, lograndose de esta forma la
adecuacidn en tedo el verso —si se admite acento secundaric de Récces-
vinti y la acentuacion del moenosilabo en cim patre— entre el acento y el
ictus; efecto éste gue probablemente haya sido buscado primordialmente
por el versificador.

En el resto del epigrafe se oyen otras cldusulas dactilicas, pero ya no
cuantitativas, sine meramente acentuales, coma serfan, por ejemplo... umd-
tum est corpus (de resonancia virgiliana, cf. Aen. 6, 161... cdrpus humdn-
dum; CE, 1030, 0l... cdrpora humdre),... reccésit in pdce (habitual en el
repertorio ¢ristiane en prosa y verse).

Ahora biern, a la hora de cortar los versos, caben distintas posibilidades:
podria tratarse de dos hexdmetros ritmicos hipérmetros, terminados en es-
tas cldusulas y cerrados por uno cuantitativo, de acuerdo con una distribu-
cién frecuente en la epigrafia hispana!®,

Sin embargo, el epigrafe muestra, ademds de esas cldusulas, algunas
otras secuencias de ritmo ternario acentual, rematadas también por cléu-
sula dactilica, 2 modo de miembros de hexdmetros adaptados para la ins-
cripcion.

"' Fi afio del reinado suele tener cardcter formulario v se expresa, a tenor de los ejemplos
de ICERV (nims. 302, 307, 312, 364, 370), con un orden de palabras précticamente constanie
segiin el esquema: anno (feliciter) x {ablativo de la fecha) {gioriosissimi) dni nostri x (gen.} re-
gis. Obviamente se altera cuando tiene, como agui, carcter métrico (ibid. 314 etc.}.

Es curiose notar cdmo en este epigrafe se modifica, también rhythmi causa, alguna otra f6r-
mula como podifa ser el caso de cum penitentia (ejemplo tnico, frente a los que recoge
Diehl, E., Inscriptiones Latinae Christianae Veteres. Berlin, 1961, reimp. I, cap. 8 «Tituli...
specianies ad .. penitentiam». Ibid. p. 375 s.v.}, en lugar de 12 expresidn més corriente «ac-
cepla {accepit} penitentia» (ICERV 42 (=480}, 57, 66, 142, etc.). En cambio, se respeta la
expresién tipica de la Bélica recessit in pace: nawralmente, al coincidir no con las cantida-
des pero si con los acentos de la cldusulz de hexdmetro {cf. Verg. Aen. 2, 791 «recessit in
auras», adonde probablemente remonte el cliché), no habfa ninguna necesidad de aiterarla.

2 HEV, pp. 161-162.

3 [HEV, p. 166.

— 126 —



Estas series de ritmo ternaric, que tienen paraleles en Ja epigrafia mé-
trica hispana!®, muestran una tendencia a la isosilabia {10/1 1 sfl.) y al para-
lelismo, con algin esbozo de rima, y permiten proponer una distribucién asf:

Mariz fidelis Xpi

in vita sda h{u)nc diligens 16{cum
fhig(ule sdum umétum est c(G)rpus
qudtuor deni (no supervixit 4anos

c(@ym peniténtia rec<é>ssit in pdce
d.VIIid. Mairtia<s> secundo

Receesvinti régnas ¢(d m) patre pr{in)cipis dnno

El hexdmetro final, aun siendo cuantitativamente correcto, subraya el
ritmo de los anteriores por la coincidencia ya sefialada del acento de pala-
bra con el ictus.

5. La interpretacién del texto ofrece otro punto primordial de duda: el
significado de locum.

La tradicién que arranca de Ximena entendia lociom en el sentido de «re-
tiro». Entre que el texto se leia defectuosamente y, por otro lado, Ximena ha-
bia lanzado la idea de que se trataba del epitafio de una monja —lo que le
llevaba a concluir que las ruinas donde se habia encontrado 1a ldpida perte-
necian a un monasterio— fue fragudndose una interpretacion romamntica
gue, en sus versiones mds radicales, hacia de la difunta, fidelis Xpi, una
«sierva de Dios» que habia vivido cuarenta y un aftos en penitencia en un
retiro.

Hay que reconocer que no hay ningidn argumento definitive en contra
de esta interpretacidn. Incluso podria darse como definitiva si hubiera algiin
otro date para confirmar que en el lugar del hallazgo hubiera habido
algdn cenobio. El espectro seméntico de locus es, ademds, lo suficiente-
mente amplio en latin como para que pueda referirse 2 un «monasterio» o
«retirown, como en castellano «lugar». Cabe pues entender; «amé {o eligid:
diligo/deligo) en vida este lugar [=monasterio / retiro} y en €l fue enterrado
SU CUETpO».

Es, sobre todo, una cuestion de frecuencias de uso en 1z lengua de las
inscripciones, 1a que opino que harfa preferible esta otra versidon: entender
locus con el significado mas habitval en la epigrafia sepulcral; es decir,

14 THEV, p. 174: V 285 {del 5. vi segdn Hiibner)

Reccaredus médicus debito fiinctus
hoe in sepilero quiésquit seciims
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como el repetido enfemisme que, en el lenguaje figurado de la muerte, in-
dica simplemente el «sepulcro». De acuerdo con eilo, se entenderfa asf:

Maria, creyente en Cristo, €ligid en vida este lugar [sepulcro] y en €l fue
enterrado su cuerpo. Sobrepasé en uno los cuarenta afios. Murié en paz
con penitencia ¢l dia 9 de marzo, en ¢l segundo afio del principe Reces-
vinto reinando con su padre.

Esta interpretacién tiene al menos la ventaja de no reposar, como las an-
teriores, en una doble hipdtesis, y permite encuadrar su texto entre el am-
plhio nimero de epigrafes donde se deja constancia de la eleccién en vida del
lugar del enterramiento!s,

Si algo hay de razonable en esta propuesta quisiera dedicarle a la me-
motia de don Sebastidn Mariner, que en sus publicaciones y en sus clases
de métrica y latin vulgar nos ensefid —con acierto— a reparar en el carac-
ter métrico de epigrafes que se crefan prosaicos.

15 e, E., op. cit, respectivamente 10T, 545-546 (focus = sepulcrum) y 1, cap. 13 «lura
sepulcrorum ethnica christianas.
ICERY, ntim 291, 6 «hec foco erga meos elegi quiesquere proless», ibid., p. 221, s.v. lo-
cus (= sepulcrum) passim. El epigrafe que nos ocupa seria €) tnico caso de ICERY donde locus
pudiera equivaler a «cenobio» ¢ «retiros,
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