LOS HALLAZGOS FENICIOS DEL CERRO DEL ALARCON

Gerta Maass-Lindemann

INTRODUCCION

Los hallazgos del Cerro de Alarcdn concuerdan, en gran parie, con los de los yacimientos cercanos a la costa, si-
tuados en las desembocaduras de los rios. El namero de los hallazgos es, en comparacion con Toscanos y, par-
ticularmente, con Morro de Mezquitilla, bastante reducido, scbre todo porque el periodo de ocupacion tan sélo
abarca aproximadamente un siglo, desde el siglo vir hasta entrado el siglo vi. A juzgar por los hallazgos, no hubo
una ocupacion posterior sobre las alturas de Alarcdn; dnicamente en el puerto existente erntre ¢l Penidn v el Cerro
de Alarcdn se encontraron testimonios aislados de época romana y arabe-medieval.

Una ocupacion mds intensa del Cerro de Alarcdn tuvo lugar antes de la construccidn de la muralla de pie-
dra caliza, como lo atestiguan, por un lado, el gran edificio rectangular con sus construcciones anexas, el Gnico res-
to arquitectonico digno de mencidn y, por otro lado, los estratos, ricos en hallazgos, situados debajo de la muralla
de piedra caliza en los sectores occidental y oriental de la excavacién, especialmente en los cortes 6, 10y 11.

La proporcidn de material evaluable, desde el punto de vista estratigrafico, entre las fases Iy II, es de 5:1 pa-
ra la cerdmica policroma, de 3:1 para la roja y la gris, asi como de 2:1 para la ceramica sin tratamiento.

Considerando la cantidad total de los hallazgos, 1a mayor parte del material, el 83 %, corresponde a la cera-
mica sin tratamiento, formada, principalmente, por fragmentos de paredes de Anforas y ollas. La cerdmica roja re-
presenta el 5 %, la policroma, 1a gris v la cerdmica hecha a mano, cada una ¢l 3,8 %. En comparacién con la cam-
pafia de 1971 en Toscanos, el porcentaje de ccramica roja y de aquélla hecha a mano es claramente menor,
mientras que el porcentaje de policroma vy, especialmente, ¢l de cerdmica gris, asi como €l de cerdmica sin trata-
miento, son superiores .

Debido a que, en parte, 1a densidad de hallazgos es muy escasa en los distintos cortes, solo en algunos ca-
s0s resulta factible analizar la distribucion de las clases de ceramica y sus formas por sectores.

Entre las formas cerdmicas, l4 mas [recuente es el anfora de tipo 1, con casi la misma frecuencia aparecen
los cuencos, las ollas representan tan solo un tercio de éstos y, ain mds raros, son los platos; siguen los pithoi, las
anforas de cucllo, jarritas, botellas y jarras, en cantidades parecidas. Las dnforas de los tipos 2 v 3 son muy raras y,
por Gltimo, ¢l contingente de triipodes v lucernas resulta minimo.

1. CERAMICA POLICROMA

La mayor parte de la cerdmica policroma se encontrd en el horizonte cstratigrafico I la cual esta formada, con la
Gnica excepcion de un fragmento de pared de un vaso abicrto, Gnicamente por fragmentos de formas cerradas;
cuencos no aparecen en grandes cantidades antes del estrato IL. Entre los vasos cerrados los mas frecuentes son los
pithoi.
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La cerdmica policroma representa un 3,8 % del total de la ceramica de Alarcon; sin embargo, si se conside-
ran solamente los bordes, ¢l porcentaje asciende al 19 %.

A. Pithoi

Denorninamos pithos a una vasija para provisiones con dos o cuatro asas dobles de scecion circular, que arrancan
del borde y llegan justo hasta donde comienza la panza (nimero 273. 39; lams. 1-2).' Sin embargo, debido al frag-
mentario estado de conservacién, sélo en dos casos, se ha conscrvado de una pieza el borde unido al asa y, en
otros dos, es necesario completar el mismo (ntmeros 1. 395 y 2. 273; lams. 1-2). No hay ningun borde completo,
que muestre la distribucién de las asas. Fsta forma de vasija, caracteristica de nuestra zona,” presenta un cuerpo de
poca amplitud (niimeros 1. 167. 200. 272. 274 y 69; lams. 1-2) o algo mis redondeado, de forma oval (nameros 271,
273. 395 (lims. 1-2] y 147).% El corto cuello esta separado de la panza por una carena, mas o menos acentuada. Com-
parese z este fin, por ejemplo, la separacion en forma de arista del namero 69 del estrato I/11, en forma cscalona-
da en los mimeros 171 (lim. 2} y 272 del estrato [ y practicamente desgastada de los ndmeros 274 y 167, también
del estrato I. Normalmente, el cuello se curva hacia 1a boca, como ¢n los numeros 197. 271 v 275 (ldms. 1-2), en ca-
505 mas raros, el cuello asciende verticalmente (nimeros 106. 241; ldm. 1) o incluso algo inclinado hacia el interior
(nGmeros 1. 200 del estrato D, lo que, en el fondo, es caracteristico de las dnforas de cuello.

Los diametros interiores de la boca miden, en general, sobre 20 cm, o algo mds, sin embargo, debido a los
diferentes grosores del borde, pueden dar una impresidon muy diferente. Esto se ve, por ejemplo, en los nimeros 1
v 196 (lam. 1) con un borde horizontal de 3 cm de ancho, o también en el nimero 272 con un borde ligeramente
descendente, al compararlos con los bordes la mitad de anchos del namero 167 o, mas aan, del 271 que, ademds,
desciende considerablemente.

Una banda negra, marrdn o roja sobre el labio pone de manifiesto que estas piezas pertenecen a la cerdmi-
ca policroma. La verdadera zona decorada se encuentra, no obstante, entre la regién de las asas y la zona de ma-
yor didmetro de la panza. Bl fragmento namero 367 (1am. 2) muestra el principio de ésta, con una zona roja, limi-
tada hacia arriba por una banda negra, y con una segunda banda negra dentro de la zona roja. Tl extremo inferior
de esta zona quedaba, probablemente, acotado por una o mias bandas. En el resto del cuerpo de la vasija pueden
aparceer varias zonas semejantes mds. Otro fragmento (nmamero 271; 14m. 1) presenta tres bandas negras debajo de
las asas; debajo de estas bandas habia, probablemente, una ancha zona rojo-marrén. En el fragmento namero 69
resulta extrafio que la zona de color empieza ya en la region situada entre el cuello y la panza, lo que indica que
la zona pintada llegaba hasta ¢l campo de las asas. Hasta el momento, apenas se han encontrado vasos reconstrui-
bles por completo de manera que no es posible hacer afirmaciones generales acerca de los sistemas de decoracion
cn esta clase de vasos. Sin embargo, parcee que la pintura con bandas negras sin zonas rojas, como en el caso del
pithos de Chorreras, era rara. Pues aquellos fragmentos de nuestro material que, basindose en el grosor de la pa-

red, su curvatura relativamente ligera y su perfil, pueden adjudicarsc a la clase de los pithoi (nGmero 52. 281 — 283,
lam. 2), presentan €l sistema bicromo.

B. Anforas de cuello

Las caracteristicas principales de las dnforas de cuello son las siguientes: un cuello mds largo, subdividido por una
arista o un escaldn, asas dobles de seccion circular que van desde el centro del cuello hasta el hombro, ademas, un
borde de lz boca que se extiende hacia el exterior y un hombro fucriemente convexo. El didmetro de la boca es
poco mds o menos 10 cm y mide, con ¢llo, la mitad que en los pithoi. Entre las anforas de cuello procedentes de
Toscanos, se diferenciaron tres formas distintas de cuello,” de las cuales, aqui, la mas corriente es la variante ¢, con
un cuello que se estrecha hasta el comienzo de la boca (nimeros 195, 198, 276 del estrato 1y 105 del estrato 1i;

1. Toscanos 1971, 31 y ss. con la figurra 3 1dm. 1.2. Las asas pueden estar formadas por varios hoceles, tal como demuestia la pieza en-
contrada hace poco en Cerdena: P. Bartoloni, RStFen 18, 1990, 72 tig, 3, 149, procedente de §. Anlioco.

2. Cfr. también Chorreras: MLE. Aubel, G. Maass-Lindemann y H. Schubart, MM 16, 1973, 152 y s. fig, 8; G. Maass-Lindermann, MM 24,
1983, 80 v s. fig. 3, 19-21. ’

2 Toscanos 1971, 31 fig. 3 a.b.
4. Toscanos 1971, 29,
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lams. 2 v 3); el namero 71 del estrato I/11 (Jdm. 3), presenta la variante b, con un cuello que, en conjunto, se en-
sancha ligeramente® v el ndmero 348 del estrato I (lam. 3), muestra la variante a, con un cuello que Unicamente se
ensancha en la parte superior.

la forma completa se ha conservado en el vaso namero 105, que fue reconstruido uniendo numerosos frag-
mentos. Presenta, entre la boca y la zona de las asas, una decoracion pintada especialmente cuidada, formada por
un engobe 1ojo que se extiende desde el labio hasta la arista del cuello; por encima de la arista se pintaron 5 ban-
das, de tal manera que la distancia entre bandas va disminuyendo cuello arriba. Al comparar esta pieza con otros
fragmentos de cuello, la imagen se simplifica: en el nimero 349 (lam. 3), se han conservado dos bandas sobre un
fondo del color de la pasta; en el namero 195, se han dejado libres 3 bandas del color de la pasta dentro de una ca-
pa levigada (o quizi pintada) de color marrdn; v, en los niimeros 71 y 276, s6lo se han aplicado zonas de pintura
de color rojo-marrdn.

De manera parceida al cuello, 1a panza del ndmero 105 estd pintada con una estructura muy clara. Una se-
gunda zona de engobe queda limitada hacia arriba y hacia bajo por una banda negra, asi como dividida en dos par-
tes por otra banda mis, situada en el centro, en la linea de maximo didmetro.

Hasta ahora, no ha sido posible establecer las reglas de un sistema de decoracidn para la panza de las dnfo-
ras de cuello. En efecto, el Anfora de cuello de Toscanos nimero 1, mencionada anteriormente, asi como vasos pro-
cedentes de Morzia (Sicilia)® y Mogador (Marruecos)” estan decorados Gnicamente con grupos de handas negras. En
nuestro fragmento namero 3 (Jam. 3), no se ve ningiin resto de pintura en la zona de debajo de las asas, lo que po-
dria indicar una zona mis reducida para la pinwra, como en el caso de un vaso procedente de Rachgoun.® Entre
los fragmentos de pared que se van a exponer mas adelante, podrian encontrarse también algunos pertenecientes
a anforas de cuello, aunque es imposible asegurarlo.

El dnfora de cuello nimero 105 llama la atencidn por la calidad de su acabado; el contraste entre los colo-
res en zonas rojas brillantes, bandas negras v la blanca capa levigada de consistencia harinosa sobre el resto de la
superficie del vaso tiene que haber resultado muy atractivo. Con su sistema de decoracién v la erguida forma del
cuello que se estrecha ligeramente hacia la boca, se parece a un anfora de cuello de la necropolis islefia de Rach-
goun,’ aundue es mis esbella que ¢ésta Gllima y que aquéllas que, hasta ahora, se han encontrado en Toscanos® y
Moziz. " Bl vaso todavia parece mis esbelto gracias a la parte superior del cuello, que se desenvuelve libremente,
v al haz de bandas pintadas, cuya distancia va disminuyendo, relativamente alejadas de la boca. Con estas caracte-
risticas, su forma asemeja a las jarras de un asa y se sita entre las «neck-ridge-jugs- orientales’ con, por lo menos,
dos siglos mas de antigliedad y aquéllas mds anchas del tophet de Cartago.™

C. Anforas

El tipo 2 de dnforas aparece, tanto en cerdmica roja (2a), como en cerdmica policroma (2b).** Sus caracteristicas son
un cuerpo oval o en forma de saco, un hombro carenado, ligeramente ascendente, y una boca sencilla de forma ci-
lindrica. Esta forma aparece representada aqui por algunos fragmentos de hombro, de los cuales el nimero 168
(ldm. 3) muestra, al completo, la tipica decoracidn pintada sobre el hombro, a saber, una zona roja, limitada por
dos bandas negras, y el niimero 286 (lam. 3) una parte de la misma. También el namero 38 (Iam. 3) podria ser un
fragmento de hombro semejante, aunque presenta solamente una zona pintada marron, faltando las bandas. En ge-
neral, toda la superficie de estos vasos de ceramica policroma sucle ¢star cubicrta con una capa levigada blanca

5. Clr. ¢ anfora de cucllo namero 1 de Toscanos, practicamente completa (Toscanos 1971, 28 lam. 1,13,

6. F. Bevilacqua, A. Ciasca, G. Matthize Scandone, S. Moscati, V. Tusa y A. Tusa Cutroni, Mozia VIT (1972} 34 y ss. ldm. 27. 31. 91 wum-
bas 3y S (mitad del siglo vir a.C.)

7. A, Jodin, Mogador. Comptoir phénicien du Maroc atlantique (1966 151 fig. 31.

8. G. Vuillemot, Libyea 3, 19553, lAm. 5, 7.

9 Op. cit, lam. 5,8.

10. Toscanos 1971, ldm. 1, 1.

11, F Bevilacqua, Op. cit, lam. 27. 31, 91.

12. Como, por gjicmplo, las jarras de la necropolis de La Joya (Libano): S. Chapman, Berytus 21, 1972, 75 v ss. fig. 6, 8,

13, D. B. Harden, Iraq 4, 1937, fig. 3. 4.

14, Al contrario que R. Docter (Archaische Amphoren aus Karthago und Toscanos, en prensa), considero esta forma, a pesar de las di-
fercncias en el ratamiento de superficie, como un tipo, subdividido ena y b.
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amarillenta, exceptuando tan solo las zonas y bandas pintadas sobre el hombro y la panza, debajo de la zona de
las asas. En algunos casos, lambién ¢l borde del dnfora presenta una 7ona o banda pintada.

El fragmento de carena del hombro niimero 226 (lam. 3) del cstrato I, parece pertenecer, a juzgar por su for-
ma, 2 un anfora de tipo 1y, al parecer, estaba provisto de una pintura que, o bien cubria todo el vaso, o bien una
zona muy amplia, abarcando el hombro vy el principio de la panza. En nuestro contexto, esta caracteristica resulta
muy rara en un anfora de este tipo v avala una datacion tardia, que podria llegar hasta entrado el siglo vi.

Fragmenios de pared de recipienies cervados

Los fragmentos de pared de recipientes cerrados no pueden adjudicarse en casi ningin caso a un tipo determina-
do de vaso. A modo de intento, hemos adjudicade los fragmentos nimeros 52 (ldm. 4) y 281 a 283 a los pithoi, par-
tiendo del grosor de la pared v de su perfil, aunque no ¢s imposible que pertenezcan a dnforas. Los fragmentos mas
curvados parccen, mis bicn, pertenecer a anforas de cuello v a otros tipos de jarras o vasos, que no podemos de-
terminar con seguridad; sin embargo, también hay variantes entre los pithoi con la panza mas curvada.”

En la zona geogrifica en cuestién no disponemos de bastantes vasos completos de la cerdmica policroma
para poder reconstruir amplios sistemas de decoracién.’

La decoracion estd formada, en la mayor parte de los casos, por zonas v bandas de pintura, cuya composi-
cidn es variable. El pithos de Chorreras y ¢l dnfora de cuello de Toscanos?” presentan una decoracion con grupos
de bandas, sin zonas rojas; esto también podria aplicarse a los fragmentos nimeros 201 del estrato T (Iam. 4), asi
como a los nameros 145 v 362 del estrato 11, si no fuera porque es imposible afirmarlo con seguridad cuando los
fragmentos son pequedios, dado que, tras una decoracion de zonas v bandas, puede seguir otra parte solamente
con bandas pintadas como, por ejemplo, en el namerc 169 del estrato 1 (Iim, 4). No es preciso que el mismo ni-
mero de bandas acompafie a una zona: ocurre a menudo que una zona debajo del campo de las asas ¢s iniciada
por una Gnica banda, para luego quedar limitada, en la parte inferior, por varias bandas (ntmero 188, estrato 1y,
quizd, también el nimero 388 de estratos superficiales; lam. 4). Entre nuestro material, se encuentra una serie de
fragmentos que presentan tres bandas acompafantes (nimeros 3. 6. 52. 277, 281, 283. 351 del estrato I; ldms. 4 y
2). En el nimero 283 es posible completar el grupo de bandas de dos maneras diferentes, bien como acomparna-
niento de la proxima zona, bien como motivo intermedio entre zonas. Una continuacién del motivo de la zona se
ve en el nimero 73 del estrato /I y en el niimero 282 del estrato I (lams. 4 v 2), donde grupos de dos bandas
acompanan la zona; grupos de dos bandas aparecen también en los nlimeros 278 v 146 (lam. 4).

Una sola banda acompana las zonas en los nimeros 280 y 285 (12m. 4) del estrato [, ¥ en nuestra dnfora de
cuello nimero 105 del estrato II.

A veces, hay bandas que subdividen la zona, como en el dnfora de cuello antes mencionada y en los frag-
mentos nimero 285 y 72 (Idm. 4), con una sola banda, asi como, con dos bandas, en el namerc 284 (lam. 4).

El fragmento ndmero 409 (ldm. 4) de estratos superficiales, muestra mas de tres bandas. El namero 279 (Jam. 4)
parece representar un tpo que es raro entr¢ nucstro material: las zonas rojas abarcan la misma anchura gue las
bandas, de manera que la alternancia entre el rojo y el negro se vuelve més intensa. También resulta muy rara, en-
tre nuestros hallazgos, una decoracion exclusivamente formada de zonas, sin bandas como, por ejemplo, en los nd-
meros 4 y 225 (lam. 4) de los estratos [ y 11.

Partiendo de los sistemas de bandas, no es posible sacar conclusiones cronolégicas. Tan sélo podemos citar
la impresion sacada de que, especialmente en el sector oriental de la excavacion, la ceramica policroma del estra-
to I es de una calidad muy buena, con numercsas bandas que, en parte, rellenan ¢l fondo de la pasta entre 1as zo-
nas; mientras que, en el estrato 11, las bandas y zonas estan aplicadas con poco cuidado, la superficic apenas ha si-
do alisada y las zonas, al igual que las bandas, son mas anchas que en el estrato I. Sin embargo, el anfora de cuello
namero 105 del estrato [1, impide que sea posible generalizar csta impresion,

15. Toscanos 1971, 31 fig. 3 b.e,
16. La experiencia dFInucstra que, entre los hallazgos procedentes de necropolis, aparecen con mayor frecuencia vasos completos; sin
embargo, dado, que en Espana, ta cerdmica policroma casi nunca forma parte de los ajuarcs funerarios de las necropolis iniciales, carecemos de

esta importante fuente de informacién. Por el contrario, disponemos de muchos vasos completos en cerdmica roja, gracias a los hallazgos pro-
cedentes de la necrépolis de Trayamar.

17. Chorreras: M. E. Aubel, G. Maass-Lindemann y H, Schuburt, MM 16, 1975, 152y s. fig. 8; Toscanos 1971, 31 fig. 3 a, ldm.1 1.; tam-
bién en el sigio vit en el Cerro del Villar estrato Va: Cerro del Villar 1 fig. 59f.
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D. Cuencos

Recipientes abiertos de ceramica policroma aparecen, como ya se ha mencionado al principio, en los estratos mas
tardios; todos los aqui tratados proceden, con la Gnica excepcidn de un fragmento de pared del estrato I (ntmero
287, 1am. 3}, del estrato 11 y de los estratos superficiales.

Distinguimos tres tipos diferentes: 1. Cuencos bajos en forma de casquete de la forma a (nameros 387.
397; 1lam. 3 de estratos superficiales, y namero 287), la cual se menciona en relacion con los cuencos de cerdmica
gris. El namero 387 se parece, considerando la calidad de la pasta v la pintura de zonas, a la «ceramica tosca con
bandas» de la fase V de Toscanos.” Por el contrario, el nimero 397 presenta una pasta mds fina y, como decora-
cibn, solamente zonas rojas. Una decoracién semejante sobre este tipo de cuencos bajos es corriente, por un lado,
en Cartago desde el siglo v1,"” por otro, en Espafia, sobre todo, en el «hinterland» bajo influencia fenicia, tal y como
demuestran, por ejemplo, los numerosos ejemplares del Cerro Macareno.® Una segunda forma que se encuentra
en Alarcon es ¢l cuenquecito en forma de skyphos (niimero 157, 1am. 3) conocido en Toscanos y representado en
¢l Penion por varios ejemplos muy bonitos,” pudiendo deberse su éxito en el siglo vi al modelo de cuenco jonico.

La tercera forma (ndmero 390; lam. 3) solo ha aparecido, hasta el momento, como cuenco de cerdmica sin
tratamiento.” En estos casos presenta, sin embargo, una banda pintada sobre el labio ensanchado, al igual que los
pithoi y Anforas de cuello. Probablemente tiende, si se considera también su tamafo, hacia los cuencos asi llama-
dos de <debrillor, una clase muy conocida en el Cerro del Villar,” pero todavia no desarrollada en Alarcon.

E. Varios

Para el fragmento namero 61 (ldm. 3) del estrato I, faltan paralelos que aporten informacion, Se trata de un frag-

mento de pared de un recipiente cerrado con una ligera «carena» que podria representar el resto desgastado del
hombro y, debajo de éste, una pintura de bandas.

2. CERAMICA ROJA

La ceramica roja representa el 5 % de todos los hallazgos de Alarcon, el porcentaje de fragmentos de borde alcan-
za, sin embargo, el 21 %; casi la mitad de ellos son platos, un cuarto lo cubren formas de cuencos y el resto se re-
parte entre jarras y anforas en la misma proporciodn, asi como entre jarros y tapaderas.

A. Cuencos

La cantidad relativamente pequena de cuencos de cerdmica rofa se debe, probablemente, a un aumento de los mis-
mos entre la cerdmica gris. En efecto, pues dominan también los cuencos con carena, tan caracteristicos de la cera-
mica roja y que no se fabricaban en cerdmica gris, estos cuencos presentan, encima de la carena, paredes practica-
mente verticales con un borde simple (forma I a: nGmeros 11, 400. 412; lam. 8); también existe la forma con pared
ligeramente curvada hacia fuera v un borde engrosado hacia el exterior (forma I b: nimcros 12. 172, 352. 372; lam.
8). Dado que el punto més frigil de estos cuencos se cncuentra ¢n la carena, €s muy raro que se hayan conservado
fragmentos de mayor tamafio formados por ¢l borde y 1a bacia del cuenco; ademds, la bacia del cuenco puede con-
fundirse con la concavidad de platos. Sin embargo, en el fragmento ndmero 13 (Iam. 8), se ha conservado lo sufi-

18. G. Lindemann, H. G. Niemeyer v H. Schubart, MM 13, 1972, 137 lam. 24p.

19. M. Vegas, RM 96, 1989, 229 v s. fig. 4 (siglos vi/v a.C.}

20. Cerro Macareno fig. 61, 911 {final del siglo vi); 5%, 947 (principio del siglo vi); 54, 1068, 1097 etc. (principio del siglo v).

21. H. G. Niemeyer, C. Briese v R. Bahnemann en: Forschungen zur Archiologie 169 fig. 9 en relacién con la forma cfr. Maag-Linde-
mann, Toscanos 1971, 47 y s.; . Rouillard, MM 31, 1990, 178 vy ss5; C. Briese y R, Docter, MM 33, 1992, 25 y ss.

22, Toscanos 1971, 51, 97 lam. 9, 243 del estrato 8. Cfr. también, mis adelante, bajo la rdbrica «Cerdmica sin tratamiento- Apartado V
“Cuencos de paredes verticaless.

23, Cerro del Villar 4, 170 y s.
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ciente para poder adjudicarlo, sin lugar 2 dudas, 4 los cuencos; debido al minimo espesor de la pared pertenece, pro-
bablemente, al tipo I a con el borde liso, va que, en general, esta forma presenta paredes mis finas que el tipo I'h,

Hay tres ejemplares de la forma de cuenco sin carena, con borde de scecion en forma de almendra (forma
II b 1: nGmeros 63. 79. 295; lam. 8), como también el cuenco con borde simple (forma II a: numeros 227, lam. 8),
dos formas que, en Toscanos, son cortientes en cerdmica roja,” mientras que en Alarcdn predominan en cerdmica
gris. Bl nimero 398, con su labio engrosado hacia dentro (Jam. 8), muestra una forma que es frecuente en la cerd-
mica gris més tardia, resultando, sin embargo, que no es costumbre en ceramica roja; al carecer de contexto estra-
tigrafico, ha sido adjudicada a los estratos de superficie. La misma forma de borde aparece en un vaso mas bien es-
férico (numero 173; [dm. 8), cuya forma, en conjunto, hay que adjudicarla a las ollas.®

El cuenco ntimero 288 (Iam. 8} del estrato I, representa una forma cspecial de los cucncos que también cs
conocida en Toscanos. Su borde, ligeramente saliente hacia fucra, cstd separade del cuerpo del cuenco, fuerte-
mente curvado, por un suave entrante. Con ello, ocupa una posicion intermedia entre los cuencos en forma de
skiphos, de la clase Toscanos 1971 nmero 217, v una forma muy desgastada v emparentada con éstos, el namero
218,% adjudicada al estrato 1/11 de Toscanos.

El fragmento ndmero 56 (Jam. 8) podria proceder de un recipiente parecido a un plate que, debido a su pro-
fundidad, hemos adjudicado a los cuencos con borde de plato, en vez de a los platos. Semejante forma es desco-
nocida en Toscanos; ha sido hallada en contextos mas rardios en la necropolis de Jardin, en las tumbas 49 y 96,7 y
aparece ambién, a finales del siglo v, en la zona del Guadalquivir, en el Cerro Macareno;® en este Qltimo yaci-
miento, la forma en cuestion se ha distanciado todavia mas de los platos que las piezas de Jardin y, particularmen-
te, un ejemplar del estrato I de Guadalhorce® que ocupa, claramente, una posicion intermedia entre los platos v los
cuencos. La pieza de Alarcon se encontrd en el estrato L. La cronologia del estrato T de Alarcén se presenta, sin em-
hargo, muy problematica, dada la discrepancia cronoldgica entre las piezas semejantes al cuenco anteriormente
mencionado, namero 288, a saber, Toscanos estrato 1/11, y los paralelos de esta pieza (Guadalhorce, o incluso, Ce-
rro Macareno nivel 14),

B. Platos

Los platos de Alarcén concuerdan, en lo que se refiere a su forma general, con aquéllos de Toscanos. Tienden, sin
embargo, a tener el borde mds anche y los diametros mayores.

Segiin la evolucion formal de los platos, puesta de manificsto, sobre todo, en las comarcas de las desembo-
caduras de los rios Vélez y Algarrobo, estas dos caracteristicas sefialan hacia una cronologia mas tardia. la forma
del perfil facilita un indicio adicional, aunque sélo podamos utilizarlo como criterio dentro de una vision de con-
junto. De esta manerz, distinguimos tres variantes™ tipo IV: el borde del plato desciende hacia ¢l interior, ¢s decir,
alcanza el punto mas alto alli donde se encuentra la altura mayor del plato, en el borde del mismo (namero 244; [Em.
6); tipo I el borde desciende hacia el exterior y ¢l interior, es decir, alcanza el punto mas alto aproximadamente en
el centro del borde (nmero 9; lam. 7); tipo II: el borde del plato desciende hacia el exterior, es decir, glcanza el
punto mas alto alli donde el borde rompe (nimero 293; lam. 7). Al repasar los platos de nuestra zona de asenta-
mientos, llama [a alencion que, en Chorreras, el yacimiento mas antiguo de la region después de Morro de Mez-
quitilla, el 40 % de los platos corresponden al tipo 111, el 50 % al tipo 1 y solamente el 10 % al tipo IV. En Toscanos,
yacimiento que perdurd mds tiempo en ¢l siglo vu, los tipos de borde se distribuyen de la forma siguiente: sdlo el
3,9 % es del tipo 111, el 69 % del tipo 1y el 27 % del tipo IV. En Alarcén los tipos I y IV son igual de frecuentes y re-

24, Toscanos 1971, ldm. 7, 191, 214,

25. Cfr. un vaso procedente de Carlago con un pie ¢dnico que, sin embargo, presenta la forma de borde tipica de las ollas; Toscanos
1971, lam. 26 K 14, 10. 11 (primera mitad del siglo vi) o rambién, del territorio tartésico: Cerro Maucareno: Cerro Macareno fig. 69, 587, 96, 12,

26. Op. cit. 47 y 5. lam. 8. R

27. G Maaf-Lindemann, CuadArqMed 1, 1995, 127 fornaz de cucnco 3 fig. 14, 137, 20, 329 {en ¢l 1oxto fal
fergneia a la figura y los nimeros de catalogo).

28. Cerro Macareno, lig. 46, 1308,

29. A, Arribas y O. Arteaga, MM 17, 1976, 193 fig. 11 y s.

* El sistema de niimeros corresponde al sistema aplicado a las formas de platos del
tas del Congreso Internacional de estudios fenicios y pinicos (Cadiz 20000 1595 v ss.

tan, desgraciadamente, la re-

Morro de Mezquitilla: G. MaaR-Lindemann en: Ac-
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presentan el 43 %, el tipo 11 aparece en el 14,3 % de los casos. En Trayamar, fechado en la segunda mitad del siglo
v, falta el tipo 111, el 69 % corresponde al tipo IV v el 31 9 al tipo 1. Por Gltimo, los platos de la necrépolis de Jar-
din, fechada principalmente en el siglo vi, corresponden ya Gnicamente a la forma [V,

De esta vision de conjunto sacamos la conclusion de que la evolucion se dirige hacia la forma principal 1V
y que, segun esto, podemos situar el momento de la evolucién de Alarcdn mds bien hacia las dos necropolis mas
tardias, en vez de cerca de Toscanos, mas antiguo.

La distribucion de cada una de las formas entre los estratos de Alarcon sdlo afianza nuestras teorfas hasta
clerto punto; el plato nimero 293 del tipo III las ilustra perfectamente con su estrecho borde de s6lo 2,2 em de an-
cho; aunque su didmetro de 25 cm sea algo mayor que ¢l de platos semejantes de la fase inicial de Morro de Mez-
quitilla, no obstante, concucrda bastante bien con el margen de variacién. Este plato aparecié en el sector oriental
de la excavacion, en el estrato I a, incluso en la zona al Sur de la muralla, donde, al parecer, se encuentran los ha-
llazgos mas antiguos del asentamiento. Sin embargo, del mismo contexto procede también el plato nimero 292
(lam. ), cuya forma se acerca mucho al tipo IV,* con un borde de 3,05 cm de anchura y un didmetro de 27 cm. La
pieza més contradictoria de este estrato [ a es el plato nimero 8 {lam. 8) del tipo IV, hallado en el sector occiden-
tal de la excavacién, con un borde de 5,5 cm de ancho y un didmetro de 25 cm.

El resto de los platos de este estrato 1 corresponden a la forma del tipo 1 y presentan bordes con los anchos
y didmetros siguientes: en el sector oriental, ¢l nimero 189 (lam. 7) borde 3,3 cm, didmetro 24 cm; el namero 291
(lam. 7) borde 5,9 cm, didmetro 29 cm y, en el sector occidental, el nimero 7 (Jdm. 7) borde 4,9 c¢m, didmetro 17
cm; el nimero 9 (dam. 7) borde 4,9 cm, didmetro 24 ¢cm; el ndmero 10 (Jdm. 7) borde 4,4 cm, didmetro 22 ¢cm.

En el estrato II no se han encontrado bordes de platos completos.

In la zona en la que fue imposible distinguir entre el estrato Iy 11, es decir en el estrato I/11, se hallaron pie-
zas muy distintas: 1a pieza nimero 77 (lam. 7) muestra, seglin su forma y sus proporciones, un tipo mas antiguo,
aunque su didmetro de 36 em sea muy grande v corresponda a las medidas de Trayamar. En este mismo yacintien-
Lo, encontramos también paralelos para ¢l segundo plato (ndmero 244), en cuanto a la relacion entre el didmetro y
la anchura del borde, mientras que cada una de las medidas es claramente inferior.

En los estratos no evaluables desde el punto de vista estratigrifico, los asi llamados estratos superficiales, las
formas IV (nimeros 390. 401. 403, 432; lam. 6) v I (nimeros 369, 389. 402. 104; [am. 7) son igual de frecuentes,
mientras que la forma III sOlo aparece en un caso que, con su borde de 4,8 cm de ancho, diverge decididamente
de los platos del siglo v, al igual que el niimero 77, mencionado anteriormente. Los nimeros 368 v 371 (lam. 6)
presentan una forma intermedia entre [a IV y [a 1.

Quedan por mencionar dos platos con el borde acanalado, una forma que, en Alarcon, sélo aparece en los
estratos superficiales. Para uno de ellos (namero 432), hay paralelos formales en la tumba 4 de la necropolis de Tra-
yamar,’' mientras que ¢l otro {(nimero 391; lam. 7), con su borde horizontal y el «labio inferior ligeramente col-
gante, senala hacia las formas de plato mis tardias de los siglos vi v v; citamos como ejemplos el plato nimero 400
de la tumba 66 de Jardin y formas de plato de la fase B 2/3 de Morro de Mezquitilla.* A este contexto pertenece
también el fondo de plato ndmero 411 (lam. 8). La forma de los otros fragmentos de fondo (nameros 203. 205. 228.
246 294; lam. &) no es definible cronoldgicamente. En cfecto, dejando aparte la calidad de la pasta, ¢l tratamiento
de 1a superficie y el acabado final de la forma, al ndmero 228 del estrato II b 1, podriamos, por ejemplo, imaginar-
lo, tanto entre los platos mas antiguos de Morro de Mezquitilla, como entre aquéllos de la necrépolis de Trayamar.®

Los platos de Alarcon reflejan la imagen caracteristica del siglo vii, en el que todavia estaban en uso formas
antiguas, aunque dificran, en muchos casos, en sus proporciones; a la vez, se desplazan los porcentajes registracdos
de cada una de las formas, como hemos visto en el caso de los tipos IV, I III. Formas nuevas, que sefialan hacia el
siglo v1, las hemos mostrado con los hallazgos de superficie, los nimeros 391. 411 v 432, mencionados en ultimo
lugar; conviene mencionar que el nimero 432 es un auténtico <hallazgo de superficier, encontrado en el Cerro de
Alarcén. El nimero 411 procede del corte situado entre ¢l Cerro de Alarcon y el Cerro del Pendn, donde aparecie-
1on los hallazgos mas modernos de la excavacion.

30. Huelga decir que Iz forma IVs no debe utilizarse como criterio Gnico de datacidn, considerando que, con todo, ¢n el estrato fenicio
mis antiguo de Morro de Mezquitilla, el 23 % de los platos pertenecen « [a forma IV,

31, Trayamar, nimero 717; [Am. 21

32. G. MaaR-Lindemann, CuadArqMed 1, 1997, fig. 23; H. Schubart, MM 24, 1983, 120 fig. 8 g. k; <fr. también los platos de Palermo con
un Jabio inferior semejanie: Toscanos 1971, 157, 202 v ss. ldm. 33. 37 (segunda mitad del siglo v,

33, Schubart, Op. cit. 117 fig. 6 a; Trayamar, ldm. 22, 23
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C. Jarras
Jarras de boca (rilobulcdea

Un ejemplar pricticamente completo (ntmero 124; lam. 5), con superficic sin tratamiento y, probablemente, dos
fragmentos (nimeros 57. 373; lim. 3) con engobe rojo representan las jarras de boca trilobulada procedentes de
Alarcdn. Los dos fragmentos proceden de la parte del vaso, donde el cuello v la panza quedan separados por un
nervio.

Es f4cil encontrar paralelos para el fragmento 57 del estrato 1 b entre las jarras de [os enterramientos a/b de
la tumba 4 de Trayamar:* se trata de los nimeros 603 v 604, en los cuales, de manera semejante, la gran amplitud
de la panza se encuentra un poco por debajo del nervio divisor,

Para este tipo de vaso, el segundo fragmento resulta un tanto ¢xtrano, a causa de su tamano v del grosor de
la pared, sin embargo, el perfil avala que se trata de un vaso de csta clase extraordinariamente grande. Algunas ca-
racteristicas indican una datacion tardia de nucstro fragmento: por un lado, el nervio modelado muy gruesc que da
una impresion algo rigida, por otro lado, la banda pintada sobre la panza que, en general, es rara en las jarras es-
panolas y parece representar aqui una etapa en la evolucidn hacia decoraciones «mds ricas». Esta tendencia apare-
ce claramente en la fase V de Toscanos v, sobre todo, en la cerdmica del Pendn,” es decir, a finales del siglo vo y
en la primera mitad del siglo vi.

La jarra namero 124 del estrato 11 b 1, estd completa con excepeién del fondo v algunos golpes en la boca.
No lleva el engobe rojo corriente, sino que presenta ¢l color de la pasta, sin que la superficie haya sido alisada o
refinada de alguna manera. Sus formas achatadas, es decir, €l corto cuello, la generosa panza, diferenciada clara-
mente del cuello y las bastas asas dobles de seccidn circular que se abren ampliamente, no permiten asignarla con
facilidad a la serie evolutiva de este tipo de jarra. El corto y ancho cuello recuerda a formas de jarras mas tardias
como, por ejemplo, a la jarra de la tumba 88 de Jardin® y, también, a un ejemplar de Utica,” aunque proporciones
y estructura sitGan nuestra picza méds cerea de las jarras de boca trilobuladz de época mas antigua. Caracteristicas
semejarntes presenta una jarra, también sin tratamiento, procedente de Morro de Mezquitilla > Aungue su cuello sea
mas largo v esbelto, no obstante, la boca, muy acentuada, v la panza, claramente diferenciada v, probablemente,
también en la pieza de Morro de Mezquitilla fuertemente curvada, se parecen mucho.

Jarras de boca de sela

Cinco fragmentos de cerdmica roja podrian proceder de jarras de boca de seta.” Sin embargo, [os fragmentos po-
nen de manifiesto tan poco que apenas se puede decir algo sobre la forma de los vasos, y menos lodavia sobre su
posicidn cronolédgica, Dos fragmentos de cuelle proceden del mismo complejo arqueologico en el estrato I, uno
del arrancque de la boca de una jarra (mimero 296, lam. 4), el otro mds bien de la zona del arranque del hombro
{nOmero 297; lam. 4). Debido a la diferente calidad de las pastas hay que adjudicarlos a dos vasos distintos.

En el estrato I/II se encontraron dos piezas muy problemdricas; el fragmento de borde niimero 243 (Iam. 4)
permite reconstruir una boca excepcionalmente grande, de 10 cm de didgmetro; normalmente, los valores del dia-
metro se encuentran entre 8 y 9 cm, o son menores. Aunque en la tumba 1 de I'rayamar hay una jarra con una bo-
ca de 9,5 cm de didmetro,™ el plato de la misma es mds curvade, con un borde en definicién, dando una impresién
mucho mis expresiva que nuesiro fragmento de rigido perfil. En el caso del fragmento de cucllo ndmero 75 (Jam. 4)
es dudoso que perteneciera a una jarra con boca de seta, ya que el cuello es, en conjunto, conico, casi como en las
jarras ce boca trilobulada, mostrando, sin embargo, la arista divisora v la pequefa asa, ambas caracteristicas de las
jarras de boca de seta. Quizd tras este fragmento, se esconda la forma de jarra de nervio en ¢l cuello v boca simple
que va a ser estudiada a continuacion. Sin embargo, el arranque de la boca contradice que se trate de esta forma.

34, Trayawar, lam. 16.
35. H. G. Niemeyer, Ch. Briese y R. Bahnemann en: Forschungen zur Archdologie 155 v s5.

36, H. Schubart, MM 18, 1977, 94 fig. 1, G. MaaB-Lindemann, CuadArgMed 1, 1995, 134 fig. 19, 290 tumba 88.
37, Toscanos 1971, ldm. 31 U 2,3,

38. H. Schubart, MM 23, 1982, 41 fig. 4 <.
39. Como paralelos del tipo de vaso, véase: Op. ¢it. 53y 5 163 v ss.
40, Trayamar, lam. 13 nimero 549.
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Igualmente problematico resulta el fragmento de borde (namero 156, 1am. 4) del estrato W 11 b. El didmerro
de la boca, de 10 cm, concuerda con la pieza mencionada anteriormente, pero presenta un borde mias delgado v,
por lo tanto, un orificic mayor. La superficie sin tratamiento de nuestro fragmento no significa, necesariamente, que
la pieza no se deba adjudicar a esta forma.

Por Gltime, queda por mencionar un fragmento de la unidn entre el cuelle y el hombro (néimero 374; ldm. 4),
procedente de contexto superficial que, probablemente, hay que adjudicar a una jarra de boca de seta.

Fragmentos de fondo no pueden adjudicarse a un tipo determinado de jarra o jarro, por eso el fragmento
ntmero 76 (lam. 4) s6lo podemos presentarlo aqui, en general, como un fragmento de fondo de una jarra o de un
jarro. Paralelos adecuados se hallan entre las jarras de Trayamar." Aunque nuestro fragmento no presenta un en-
gobe rojo, la falta del mismo en este zona de jarras v dnforas no es nada rara, ademds, la calidad de la pasta avala
que el fragmento pertenece a la cerdmica roja.

D. Jarros
De nervio en el cuello

En Alarcon hay, por lo menos, dos ejemplares de jarros de nervio en el cuello,” a saber, el nimero 289 del estrato
Iavyel nimero 111 del estrato II b (ldm. 5). Tl nlimero 289 presenta el tipico borde engrosado hacia fuera y la apli-
cacién en forma de nervio que divide el cuello; en el niimero 111, 1a aplicacién se reduce a una rebaba. Probable-
menle, también el nimero 74 (ldm. 5) pertenece 4 este grupo, mostrande un tipo algo diferente al del namero 289;
en este altimo, el cuello se ensancha ligeramente hacia la boea, mientras que, en el ndmero 74, el cuello se estre-
cha, en una forma ligeramente conica. Raro resulta el extremo estrechamiento del cuello en el ndmero 358 (Iam. 5),
de tal manera que casi asemeja a una de las formas de jarro que van a ser tratadas en el préoximo apartado.

El ndmero 183 (lAm. 3) resulta dificil de clasificar partiendo del tratamiento de la superficie y de la forma, de-
bido a que un posible refinamiento de la superficie ha desaparecido y a que, para tratarse de un jarro de nervio en
el cuello, carece de nervio. Aunque la superficie no parece estar demasiado desgastada, podemos imaginar una li-
gera decoracion de handas pintadas,® hoy invisible; un posible nervio podria, asimismo, haber desaparecido por el
uso, dado que el tamafio, la calidad de la pasta y la forma del borde avalan que se trata de un vaso de csta clase.

De cuello conico

En el caso de los jarros de cuello conico se trata, al parecer, de vasos generalmente de mayor tamafo a los que les
falta el nervio divisor del cuello, mencionado en el apartado anterior. Hasta ahora no se ha podido reconstruir la
forma compteta del jarro y también nuestra pieza nimero 158 (estrato 11; 1am. 5) no facilita ninguna informacion
acerca de si este tipo estaba dotado de asas v, en caso afirmativo, de cuintas. Como posible paralelo, tal vez, se po-
dria citar un jarro de la neerdpolis de Jardin (ndmero 204 de la tumba 73)Y con un asa muy inclinada que va des-
de el hombro hasta la boca; sin embargo, parece tratarse de una forma tardia dentro del repertorio pinico.” Tam-
bién cabe mencionar como paralelo unas jarras mas tardias del siglo 1v, procedentes de Ibiza, que podrian dar
testimonio del desarrollo posterior del tipo.* Otro fragmento de la pared del cuello (ndimero 375; lam. 5) parece
pertenecer también a este tipo. Un fragmento del borde v cuello {(nGmero 382, 1am. 5) procede, al igual que el an-
terior, de estratos superficiales v pertenece a un vaso con cuello eénico; éste, al contrario que las piczas mencio-
nadas hasta ahora, no ileva engobe rojo, sino que posee una superficic alisada del color de la pasta y, ademas, pre-
senta un borde simple ¢n ver de engrosade hacia el exterior, Considerando la estrecha boca de tan sélo 6 cm de
didmetro, solamente cabe pensar en una forma de jarro.

41, Op. cit. lam. 13, 551, 16, 603; 17, 652.

42, sobre este tipo cft. Toscanos 1971, 58.

43. Cfr. jarros cartagineses M. Vegas, RM 97, 1990, 40 y ss. fig. 2.

44, G. MaaR® Lindemann, CuadArgMed 1, 1995, 133 fig. 17, 204.

45. Hlasta ahora, no se ha encontrado un paralelo exaclo, respecto 4 la forma véase el ndmero 366 en P. Cintas, Céramique Punique
(1950) 1m. X0¢L.

46. 3. 1. Fernandez, Excavaciones ¢n la necrépolis del Puig des Molins (Eivissay 1992, tomo 1, 139 romo I fig. 71, 272.273; A. Rodero
Riaza, Coleccién de cerimica phinica de Ihiza (Madrid 1980} 49 fig. 11, 5.
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E. Anforas y tapaderas

El anfora del tipo 2 es el tipico representante de [as dnforas en cerdmica roja (2 2).47 La forma de la boca, asi como
la inclinacion relativamente escasa del hombro se reflejun especialmente bien en el ndmero 242 (ldm. &) del estra-
1o I/11. El fragmento nimero 290 ([am. 6) también pertenece, sin duda, a este tipo, aunque el engrosamiento en la
parte interior muestre una cierta tendencia hacia la forma de boca de las Anforas del tipo 1; todavia mas pronun-
ciada aparece esta tendencia en el fragmento numero 107 (Iam. &) del estrato 11: el grosor de la pared y la inclina-
cion del hombro podrian indicar que todo el vaso era de la forma del tipo 1, habiendo sido tan s0lo decorado, me-
diante un engobe rojo, en el estilo del tipe 2, una mezcla de formas con la que hay que contar desde finales del
siglo viL® Debido a su engobe rojo, hay que mencionar, dentro de este tipo, dos fragmentos de la carena del hom-
bro, los niimeros 80 y 376 (lim. 6): sin embargo, la extrema inclinacién del hombro del namero 376 permite hablar
de una forma intermedia entre los tipos 1y 2. La pieza numero 114 (Jdm. 6) podria pertenecer también al hombro de
un dnfora, pero tendria que tratarse, considerando la delgadez de la pared, de un vaso bastante pequerio. El cuida-
do tratamiento del interior resulta, asimismo, extrafio y hace suponer que se trata de una forma abierta, o una ta-
padera, 1al y como parece darse el caso en los fragmentos nimeros 55y 109 (Idm. 6). Para los nmeros 114 y 55 se
podrian citar paralelos de la necrépolis de “I'rayamar,”™ mientras que ¢l namero 109 asemeja, mds bien, a piczas pro-
cedentes de Cartago, procedentes del tophet y publicadas por D. B. Harden.™

La tipica forma de asa de estas Anforas es una pequena asa doble de seccion circular (nimeros 108 y 399;
lam. 6).

El fragmento nOmero 377 {lam. 6) podria representar un trozo de fondo de un vaso de esta clase, la forma v
el tamano concuerdan, mis o menos, con las plezas de Trayamar.™

F. Vasos de formas varias

El fragmento nimero 202 ([am. 5) muestra la boca de un vaso con el borde curvado hacia fuera, En la parte inte-
rior, lleva un engobe, sobre el que se ha pintado una banda.’? Probablemente se trata de un vaso con forma de
chardén. Estos son una forma caracteristica en cl tophet de Cartago,” pero aparecen raramente en nuestra zona vy,
por el contrario, son bastante frecuentes en el repertorio oricntalizante del <hinterlandy, como demuestra, por ejem-
plo, la necrépolis de Setefilla.™

Por altimo, queda por mencionar un fragmento de una vasija cerrada con asas alargadas v perforadas verti-
calmente, en forma de ojete (niimero 78; [Am. 5). Semejante forma es desconocida en nuestra zona hasta ¢l mo-
mento. Para la forma del asa en si, sc puede citar una pieza del Castillo de Dofia Blanca® que, en este yacimicento,
es fechada en el siglo vi 4.C. Quiza se pueda completar nuestro fragmento hasta crear una forma que se parezca a
un tipo de urna procedente de la necrépolis de Cortijo de las Sombras.® Se trata de una vasija con panza curvada,
mamelones situados bajo de la boca v 1a tapadera correspondicnte, tamhién dotada de mamelones perforados, a
fin de posibilitar 1a sujecion de la tapadera al vaso. Para nuestra picza tendrfamos que reconstruir, clertamente, una
panza menos curvada, dado ¢l perfil de la pared y la posicion de los mamelones. Un paralelo de Cartago nos mues-
tra que los mamelones en union con upaderas tampoco son raros alli: en efecto, D. B. Harden™ ha publicado una

47. Sobre la forma completa véase Trayamar, 133 lam. 12. 16; Toscanos 1971, 37 v s. ldm. 10, 109 — 113.

48. Cfr. también el apartado anterior sobre las dnforas policromas, cntre las cuales, un dnfora de la forma 1 presenta, al parecet, una de-
coracin pintada.

49. Para el namero 55 y 114 ¢frn Trayamar, [am. 12, 547, 557.

50. D. B. larden, Iraq 4, 1937, 83 v s fig. 7 K.

51, ‘Trayamar, lam. 12, 547, 357,

52. Sila pieza de verdad pertenece 2 «<eramica roja- depende de elementos de decoracion adicionales, porque si, por ejemplo, se hu-
hiera conservado la zona de la panza pimada con zonas rojas, acompunadas de bandas, adjudicariamos la pieza a la cerdmica polictoma.

53. Toscanos 1971, 140 lim. 26 K 14, 7. '

54. M. E. Aubet, La necropolis de Setefilla en Lora del Rio (Barcelona 1973), por ejemnplo figs, 41-47 como urna cineraria.

55. D. Ruiz Mata, MM 27, 19806, 106 fig. 9, 23.

56. A. Arribasy . Wilk?ns, Pyrenae 5.{ 1969, 193. 221 vy s. fig. 3; prescindimos aqui de las urnas que llevan un mamelén directamente jun-
o 4 la hova, como ¢l vaso del siglo v de Jardin (Malaka ¢, 1969, fig. 8, 1) © las de Thira, que también se fechan en la misma €poca, o mas tarde
(C. Gamez Bellard, Urnas de orejetas con incineracion infantil del Puig des Molins, Trabajos del Museo Arqueoldgico de Thiza 9, 1983).

37. DB Harden, lrag 4, 1937, 77 y ss. tig. 5¢ 7 . ’
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pyxis, dotada de mamelones junto a la carena del hombro y provista de la tapadera correspondiente; sin embargo,
este paralelo no nos sirve para nada en lo que respecta los detalles de la forma. En Espana, semejantes vasos per-
tenecen al ambito de la cerdmica bicroma ibérica inicial y se consideran para ellos también modelos antiguos, pro-
cedentes de Oriente.™ Nuestro fragmento resulta, sin embargo, demasiado peguerio y una posible adjudicacion a
esta forma demasiado hipotética para entrar en discusiones sobre el tipo.

3. CERAMICA GRIS

En la técnica de la cerdmica gris se fabricaban, salvo contadas excepciones, cuencos y fuentes y podemos suponer
que se utilizaban como vajilla de mesa. En el Cerro de Alarcén, probablemente sustituia, en parte, a la cerdmica ro-
ja, cuyos platos v cuencos representaban, por lo demis, la vajilla de mesa de mejor calidad. Pues, en este yaci-
miento, la cerdmica gris supera a la roja en un tercio, partiendo del nimero de fragmentos de bordes de platos v
cuencos. La estadistica de hallazgos, que se basa en la cantidad total de fragmentos, da una imagen completamen-
te falsa en cuanto al porcentaje de ceramica gris, que sdlo alcanza el 3,8 %. Hsto se debe, en parte, a las formas de
los vasos, pues la cantidad de fragmentos de grandes vasos cerrados, por ejemplo, influye claramente en [a esta-
distica. Otro causa es que la ceramica gris, normalmente, se rompe en grandes fragmentos, sobre todo en compa-
racion con la cerdmica roja. Por lo tanto, partiendo del nimero de bordes, la cerdmica de paredes tosca es [a mds
frecuente (35 %), seguida por la ceramica gris (25%6), la roja abarca en toda la variedad de formas el 21 % vy, por Ul-
timo, la policroma el 19 %. El repertorio de formas de la ceramica gris se limita, fundamentalmente, a dos grupos
principales, a saber, cuencos con v sin carena. Dentro de estos dos grupos hay una serie de variantes y entre éstas,
hay, 4 su vez, formas que adoptan elementos del otro grupo, haciendo aparecer, de esta mancra, cjemplares de
transiciOn.

A. Cuencos con carena

Con borde saliente

Entre los cuencos con carena hay que mencionar, ¢n primer lugar, la forma, muy caracteristica, con una pared alta
e inclinada hacia fuera en forma de caliz, borde en disminucion v un interior mids o menos profundo (forma I a)
que, por debajo de la carena, se estrecha hacia la base. El fondo apenas estd separado, sin embargo, suele ser un
poco concavo en la parte inferior. Esta forma estd representada aqui por los ejemplares niimeros 306 (lam. 9) del
estrato I, 85 (ldm. 9) del estrato I/, 115. 149 y 359 (Iam. 9) del estrato 11, asi como el nimero 378 (ldm. 9) de los
estratos superficiales. Los fragmentos de borde nimeros 19 (Idm. 9), 305 y 307 del estrato I, probablemente, tam-
bién han de ser adjudicados a este tipo.

Al estudiar la cerdmica de Toscanos 1971, consideramos esta forma de la ceramica gris como un fenémeno
tipico del repertorio meridional espafiol, bajo influencia fenicia, con un origen occidental.® Sin embargo, tal vez
tenga cste tipo también raices en la Metdpolis, lo que parece indicar un cuenco de cerdmica roja de los estratos
iniciales de Morro de Mezquitilla {mediados del siglo vi.” Su forma no concuerda exactamente con el tipo que es
nuestro punto de partida, sino con una variante en cerdmica gris, mds rara; ésta se caracteriza por un perfil que, en
conjunto, es modificado en menor grado por la carena, mientras que, por otro lado, la carena misma aparece mis
fuertemente modelada. Esta forma esta representada en Alaredn por el fragmento namero 379 (Idm. 10), el frag-
mento de pared 176 y, probablemente, tambicn por ¢l namero 364 (forma I ¢; lam. 103 Dado que aqui solo po-
demos constatar el punto de partida de una evolucion y una etapa tardia, hay que tomar en consideracion, asimis-
mo, la posibilidad de una influencia de las tradiciones del Bronce Final procedentes del -hinterland», como se
puede obscrvar en ¢l caso del Cerro de los Infantes (Pinos Puente),™ donde aparecen, junto a perfiles muy marca-

58. J. Pereira Sieso y A. Rodero Riaza en: Homenaje M. Almagro Basch (Madrid 1983) vol. 3, 47 y ss.

59, Toscanos 1971, 43y s.

60. G. MzaB-Lindemann, MM 31, 1990, 175 fig. 4, 7.

61, Quizd ambién s¢ deba ciar, come variante degenerada, el nimero 170 de Toscanas (Toscanos 1971, 1im. 0),

62. Cfr., por ejemplo, las formas procedentes del Cerro de los Infantes (A, Mendoza, Fo Motina, O, Arteaga y P Aguayo, MM 22, 1981,
fig. 13 k; 14 k. 1. k),

199



CUADERNOS DE ARQUEOLOGIA MEDITERRANEA / VOL. 8

dos, también algunos muy finos entre la cerdmica hecha a mano. Esta nos es también conocida como cerdmica de
importacion de Morro de Mezquitilla %

En Alarcon, entre los cuencos con carena y borde saliente, aparece una variante que, a mi entender, no se
ha encontradeo hasta el momento en nuestra comarca. La diferencia consiste en un labio engrosado y aplanado o
hasta cortado en linca recta, asi como en una forma que, en conjunto, se inclina menos hacia fuera y da una im-
presion mds basta (forma I b; nimeros 15, 16; lam. 9).

Una posicion intermedia entre la forma corriente v esta forma especial, la ocupa ¢l cucnco nimero 82 (for-
ma 1 a/b) del estrato I/II {Iam. 9), cuyo horde se presenta claramente aplanado y un poco ensanchado; este deta-
lle se ve mejor en el namero 16 del estrato 1 v aparece muy marcado en el nimero 15 del mismo estrato, en el cual
la parte supcrior del cuence esta minimamente curvada v el borde engrosado hacia dentro y hacia fuera. Para la
forma del nGmero 82 podriamos encontrar paralelos en cerdmica roja, aunque de menor tamano, Como es caracte-
ristico.% Para la forma de borde del nimero 15 hay ejemplos aislados semejantes entre los cuencos sin tratamiento
de Toscanos.®

En relacidn con nuestros cuencos en forma de caliz hay que mencionar tambicn ¢l fragmento de pared na-
mero 317 (1dm. 13), con decoracion estampada base de palmetas v bandas enredadas, que acaban en volutas. El
motivo estaba, probablemente, estampado como una cenela alrededor del vaso. Modelos para esta clase de deco-
racién existen sobre cuencos, cistas y vasos de metal, lo que concuerda con la cerdmica gris y ligeramente brillan-
te, asi como sobre trabajos en marfil.* Entre la cerdmica orientalizante de la Edad del Hierro del Lacio, se hallan ca-
lices con una superficie barnizada en negro, los cuales presentan motivos semejantes incisos; en nuestro contexto,
son importantes las tapaderas correspondientes que también estin decoradas de la misma manera.¥ Nuestro frag-
mento namero 317 ha sido clasificado, a causa de su curvatura, como parte de un cuenco bajo, que estaba deco-
rado en su parte inferior. Sin embargo, basindome en la semejanza con las piezas procedentes de Capena, me pa-
rece posible que tambi€n nuestra pieza sea una tapadera, sobre todo, porque un tipo de tapadera semejante no es
desconocido en la cerimica plnica.” Para esta forma resultaria mas comprensible el emplazamiento de la decora-
cidn, a saber, en este caso, la parte superior. Es posible que bajo la nibrica «cuencos sin carenar se escondan mas
tapaderas, pertenecientes 4 los cuencos con bordes curvados hacia fuera, en forma de caliz.

B. Cuencos sin carena

Cuencos sin borde diferenciado

Cuencos sin horde diferenciado (forma II a), aparecen con relativa frecuencia en el estrato I de Alarcdn, mientras
que son mas raros en el estrato 11

Los cuencos difieren mucho en cuanto a calidad y fabricacion; algunos estan modelados de forma muy re-
gular como, por ejemplo, los nimeros 298. 150 v 83 (Ilim. 10), en otros, ¢l grosor de pared, en conjunto, disminu-
ye hacia ¢l borde de forma algo desproporcionada, como en los ntimeros 24, 25 (Iim. 10). En una serie de ejem-
plares, el borde no se presenta redondeado simétricamente o ligeramente anguloso, como en los nimeros 298 y
165 (Jam. 10), sino solamente angulado en la cara interna, mientras que la cara externa es redondeadz. como en los
numeros 301. 302 (lam. 10), o se une, al exterior, con la parte inferior del pertfil, formande un arco plano (nimeros
299. 300; lam. 10). Tratandose de un forma tan simple, 16gicamente, es frecuente el trabajo descuidado como, por
ejemplo, el perfil desigual en la parte inferior del cuenco nimero 165, ya mencionado, o los vasos, cuyo perfil se
presenta, en la cara interna, curvado hacia dentro o hacia fuera (nimero 210; lam. 10), o ligeramente doblado (na-

(?5‘ H. Schubart, MM 24, 1983, 128 vy 5. fig. 14 ¢; desgraciadamente, procedente de un contexto no estratificado,

G4, Toscanos 1971, ldm. 5, 150.

65. Op. cit, 1am. 9, 243.

66. Sobre los cuencos de metal, ¢fr. R, [, Barnett, R$tFen 2, 1974, 11 v s5; G. Markoe, Phoeniclan Bronze and Silver Bowls from Cyprus
and the Mediterranean (1984); sobre la cista de plata de la Tomba Castellani: . Strem, Problems Concerning the QOrigin and Early Development
of the Euruscan Orientalizing Style (1971) 155 y 5. fig. 104. 105 con enredaderas de palmeras que se extienden; ademas, trabajos en marfil como,

por ejemplo, el asa en forma de brazo de la Tomby Barberini en Praeneste: M. Sprenger — G. Bartoloni, Die Etrusker (1977) namero 33 y niime-
ros 34 y 35, una pyxis de marfil procedente de Chiusi,

67. Cfr. CVA Italia Fasc. XXI Museo Preistorico L. Pigorini Fasc. 1, Capeny lam. 3.
68. D. B. Harden, Traq 4, 1937, 83 y 5. fig. 7 5.
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meros 175. 209. 211; [am. 10). Esta altima forma también se encuentra en la necrépolis de Jardin, concretamente en
la tumba 66 {nlmeros 432, 434. 444), perteneciente a la fase mds antigua de la necrépolis; en este yacimiento es
clasificada entre los cuencos bajos, considerindola como una forma «degenerada- de cuenco con carena.®”

El borde resulta muy extrafio en los nimeros 304 y 303 (lam. 10), ya que se presenta ligeramente engrosa-
do en la parte inferior, el labio en definicién v la parte superior horizontalmente plana; uiza se trate de una forma
de tapadera.

Estos cuences bajos sin subdivisiones existen también en la Fenicia oriental, pero no en cerdmica gris,” si-
no en otras calidades de cerdmica; en Tyros, por ejemplo, se ha dado a conocer un cuenco pintado de rojo del es-
trato 1 (alrededor del 700 a.C.);"" en las colonias occidentales, en Cartago, se encuentran, entre la «ceramica arcai-
car, ejemplares en cerdmica roja y en ceramica cubierta por una capa levigada de color claro.” También en Espana,
estos cuencos aparecen en los asentamientos fenicios en ceramica roja y en cerdmica levigada. Sin embargo, en
Toscanos, son mis numerosos en cerdmica gris que en cerdmica rofa;™ en Chorreras, donde la cerdmica gris es ra-
ra, este tipo estd presente entre el material encontrado en 1980™ en las dos calidades, con una picza de cada una.

En Alarcon, estos cuencos se fabricaban, salvo dos excepciones en cerdmica roja (nimeros 227. 398; lam. 8),
Unicamente en cerdamica gris. Otros dos cuencos {nimeros 387, 397; lam. 3), ambos de estratos superficiales, cuya
pared asciende algo mis hacia el borde que en los demdas cuencos de esta forma, han de ser adjudicados a la ce-
ramica policroma. Representan una clase de vasos que aparece en la fase V, es decir, en la fase tardia de la Tosca-
nos fenicia.

El tipo de cuenco bajo con una superficie tosca o con una capa levigada muy delgada es otro representan-
te de contextos tardios y caracteristico a partir del siglo vi. Un fragmento de Alareon (ndmero 418; [am. 20) estd tan
cubicrto de concreciones, que no se posible describir el tratamiento original de la superficie, sin embargo, seria
imaginable que perteneciera a aquellos cuencos con una ligera capa levigada, cuya posicion cronologica, en reali-
dad, ya no viene al caso en el sector de la muralla del Cerro de Alarcdn. No obstante, no es casualidad que la pie-
za proceda del sector del Pendn {corte 13), donde también ha aparecido mds material tardio.

Por lo tanto, en Espafia, se utilizaba esta forma de cuenco en cerdmica gris hasta, por lo menos, el siglo vi.
Esta afirmacién es vilida asimismo para los asentamientos fenicios o bajo influencia fenicia en territorio tartésico
como, por ejemplo, Castillo de Dofia Blanca o Huelva,™ donde también hay paralclos en la cerdmica local de reti-
cula brunida, que perdura al lado de la cerdmica fenicia hecha a torno. En los asentamientos del valle del Guadal-
quivir esla forma de cuenco pertenece, segiin Pellicer, a la fase inicial de importaciones de ceramica hecha a torno
fenicia, procedente de las colonias de la costa,” mientras que la forma que va a ser tratada a continuacion es con-
siderada aqui como el tipico representante de una fase mas moderna. Del Cerro del Villar y fechados en siglo vi, se

han dado a conocer, en gran cantidad, tanto cuencos con borde simple, como los de borde engrosado hacia el in-
terior.”

Cuencos con borde entrante

Los cuencos con borde entrante (11 b) aparecen en Alarcon, sobre todo, en cerdmica gris; al contrario que en Tos-
canos, donde son dos veces mis frecuentes en la cerdmica roja que en la gris. En los asentamientos fenicios occi-
dentales, esta forma es caracteristica de la cerdmica roja, mientras que, en los yacimientos tartésicos indigenas, es
utilizada con mayor frecuencia en cerdmica gris. Por ello, quiza podria deducirse una mayor atencidn, por parte del
Cerro de Alarcén, hacia los yacimientos indigenas, o una mavor relacion con ellos, hecho que parece ponerse de
manifiesto, ademds, en algunas variantes especiales de las formas. En cfecto, por un lado existen las tres formas
que habiamos diferenciado en 'Toscanos:

La primera (forma 1T b 1), con una forma de la boca cortada perpendicularmente en el interior de la pared

69, (. Maai-Lindemann, CuadArgMed 1, 1995, 130 tumba 66 fig. 24.

70. Cfr. Toscanos 1971, 47.

71. P Bikai, The Pouery of Tyre (1978) lam. 1, 13.

72. M. Vegas, RM 91, 1984, 222 fig. 3, 43. 44, RM 96, 1989, fig. 7, denominada forma 11.
73, Toscanos 1971, op. Cit.

74. G. MaaB-Lindemann, MM 24, 1983, 85 fig. 7, 74. 75.

75. D. Ruiz Mata, MM 27, 1986, 103 fig. 7, 7. 8.

76. M. Pellicer en: Phonizicr im Westen, 380 vy ss. fig. 3, 6.

77. Cerro del Villar [ (1999) 158 y ss. fig. 116, 117. 123, 124. 144. 145. 146. 180. 191.
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engrosada, puede compararse con un anfora del tipo 1 con una oricntacién opuesta. Los ejemplos niimeros 21. 22,
208, 315. 316 (am. 10) proceden todos del estrato 1. Aquf hay que mencionar, ademds, una pieza de esta forma (nt-
mero 87; lam. 10), 1a cual no presenta una superficie gris, sino que, en el interior, fue defada del color de la pasta,
naranja-marron y, en el exterior, estd cubierta de una capa levigada de color blanco.,

En ¢l segundo grupo (forna 11 b 2), la pared se va haciendo mds gruesa hacia el labio, en forma de «bolo.
Esta forma se presenta manifiestamente en el nimero 247 (Iam. 11) del estrato /1T y s¢ insinda en los nameros 117.
118 (Idm. 11) del estrato 1L

Para la tercera variante (forma II b 3), a saber, el perfil entrante, con una pared de grosor invariable y un bor-
de ligeramente en definicién, existe rambién un ejemplo muy caracteristico en ceramica gris (ndmero 1215 [dm. 11
del estrato 11; esta calidad de la pasta falla en Toscanos 1971 para la forma I b 3.

Ademis de estos tres grupos, en Alarcon, se ha formado una cuarta variante (forma II b 4), la cual ya se in-
sintia en el numero 204 de Toscanos 1971, donde fue adjudicada a los <bordes en forma de bolos:. Se trata de un
corto engrosamiento del borde en la parte interior del cuenceo y, muchas veces, de un perfit aplanado y anguloso
del labio y de la parte inferior, en el exterior del cuenco. Los cuencos nimeros 23y 207 (lam. 11) del estrato I pre-
sentan s6lo un engrosamiento en el interior; el nimero 119 (lam, 11) del estrato 1T aparece ligeramente angulado
y, finzlmente, los cuencos nameros 84, 120. 248. 249, 313 y 314 (lam. 11) de los estratos I, /I y II muestran una
marcada arista. Una variante de esta forma de cuenco, la aporta el fragmento ndmero 14 (lam. 12), dotado de asas
horizontales sobre el borde.” Con ello, esta pieza se convierte en un caso Unico dentro de la cerdmica gris; en nues-
tra zona, sOlo se halla un paralelo para esta caracteristica en la ceramica sin tratamiento.™

Esta forma de borde engrosado hacia el interior aparece en los asentamicentos del «hinterland», donde se po-
ne de manifiesto la influencia fenicia desde finales del siglo vin a.C., tanto en las piezas de importacion, como en
formas fenicias de fabricacion local como, por ejemplo, en el Cerro de los Infantes (Pinos Puente, Granada),* en la
cerdmica hecha a mano y a torno. Con un engrosamiento en el interior de seccidn casi circular esta forma también
estd muy extendida en el valle del Guadalquivir,® a partir de finales del siglo vt.

C. Cuencos con borde curvado hacia el exterior, en posicién horizontal

En ¢ste grupo subsuwmimos cuencos con 'y sin carena. El ¢riterio decisivo para la {forma es ¢l corto borde que se ex-
tiende, ligeramente curvado, hacia fuera. En los cuencos con carena, pudiendo ser ésta mas o menos acentuada, el
borde se abre en un arco regular, con una pared de grosor invariable (forma III a: nameros 151. 250, 251. 309. 310.
363; 1am. 12). El interior del cuenco puede ser bastante plano, como en el namero 251, o también mds profundo
con un perfil que se va haciendo més delgado (ntimero 309). Semejante forma es, por un lado, tipica de la cerami-
ca de reticula brufiida del territorio tartésico ® por otro lado, existe también en la cerdmica indigena del Bronce Fi-
nal, por ¢jemplo, en el Cerro de los Infantes, mencionado ya varias veces, en distintas variantes  Nuestro peque-
fio cuenco de paredes finas nimero 308 (Jam. 12) tiene paralelos en este yacimiento, donde su forma aparece en
la cerdmica hecha a mano del Bronce Final; en la ceramica gris local hecha a tornoe, esta forma es caracteristica de
los asi ltamados estratos «protoibéricoss. Probablemente, esta pieza llegd a nuestro asentamiento como objeto de
importacion, habiendo sido canjeada por mercancia fenicia.

M4s raros en la ceramica gris de la comarea del bajo Vélez son los cuencos sin carena que se abren con un
borde ascendente, en posicidn horizontal (forma 111 1). Bl nimero 206 (Iam. 12; estrato I) recuerda, con su borde
ligeramente colgante hacia fuera, a las formas iniciales de platos de Morro de Mezquitilla,® pero éstas siempre es-
tan caracterizadas por un borde claramente separado. Probablemente se trata de un desgaste mayor de la forma con

carena. Este proceso se puede demostrar, claramente, tomando como ejemplo los cuencos de ceramica gris del Cas-
tillo de Dona Blanca %

78. Toscanos 1971, 46 lam. 7.

79. Cfr. para una visidn mas amplia A. Caro Bellido, Ceramica gris a torno tartesia (1988) 96 v ss. forma 11,

80. Toscanos 1971, 1am. 8, 223

81. A Mendoza et al, MM 22, 1981, 193 y 5s. fig. 14 1 hecha a mano fig. 16 §. k, fig 17 g cerdmica hecha a torno.
82. M. Pellicer, op. cit. 381 forma C fig. 3, 7.

83, Cfr. D, Ruiz Mata, MM 27, 1986, fig. 3, 2.

84. A. Mendoza et al., MM 22, 1981 fig. 11, d. e.

#5. H. Schubart, MM 24, 1983 fig. 6.

86. Ruiz Mata, op. ¢it. fig. 7, 5. 6.
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El resto de los cuencos de este tipo son, en la mayoria de los casos, mucho mas grandes que la pieza men-
cionada al principio (namero 200). Sus didmetros miden entre 29 y 51 cm, su borde es, como corresponde, ancho.
Distinguimos tres formas:

Forma IIT b 1: modelado ligeramente colgante hacia fuera, como los niimeros 17. 311 (estrato ) v el nime-
ro 405 (superficie; 1dm. 12)

Forma III b 2: en posicion practicamente horizontal, como el nGmero 312 (estrato I; lam, 12)

Forma III b 3: suavemente descendente hacia el interior, como el nimero 191 (estrato I; ldm. 13) y el nime-
ro 116 (estrato il; lam. 13).

Estos cuencos de cerdmica gris, en parte dotados de paredes muy gruesas, parecen sustituir en Alarcon al-
gunas formas que, por ejemplo en Toscanos, son exclusivas de la cerdmica sin tratamiento,® tal y como ya lo he-
mos observado anteriormente en relacion con los cuencos numeros 14 y 15.

El fragmento de fondo y pared nimero 415 (lam. 13) pertenece a una forma parecida, en cualquier caso,
también de paredes muy gruesas. En la parte exterior de la pared, que asciende muy suavemente, aparece una de-
coracion estampada, formada por grupos de ocho concavidades de diferentes formas, colocadas de dos en dos. So-
bre el fragmento, se ven tres grupos, de los cuales uno estd en posicion horizontal y los otros dos vertical y, entre
medio, aparece un motivo en forma de circulo. Para €ste, podemos citar un paralelo procedente de Toscanos 1971.
La misma decoracion sobre ceramica gris se encuentra también en el <hinterland», entre los hallazgos «protoibéri-
cos» de la fase inicial de Albaicin, en Granada, fechada en el siglo vir por los investigadores de este yacimiento ™

La ceramica gris abarca en Alarcon, considerando las formas comentadas en los parrafos anteriores, un aba-
nico de vasos mucho mis amplio que en los asentamientos estudiados hasta el momento por la autora en ¢l valle
del Vélez y junto al Algarrobo. A continuacion, vamos a presentar, ademds, algunas piczas Unicas.

D. Vasos de formas varias

El fragmento ntmero 406 (lam. 13) pertenece a un vaso con un didmetro de boca muy reducido (13 cm). Por ello,
y a causa de lz alura del fragmento, suponemos que mas hien se trata de 1a boca en forma de cdliz de un vaso ce-
rrado que de la parte superior de un cuenco, inclinada hacia fuera, A. M. Roos menciona, en su estudio sobre la ce-
rAmica gris inicial hecha a torno, un vaso cerrado y panzudo con borde en forma de caliz,* al que se podria con-
siderar como paralelo. Sin embargo, nuestro fragmento es de paredes muy finas v, por este motivo, poco apropiado
para un vaso de gran tamafio, por lo menos en ceramica gris, hecho que contradice una posible similitud. La mis-
ma objecion es vilida en relacion con un soporte, una forma que, en la zona tartésica, se fabricaba con frecuencia
en cerdmica gris.”'

También el fragmento nimero 123 (lam. 13), probablemente parte de un vaso con un pic alto, en forma de
caliz, resulta dificil de clasificar. En nuestros alrededores no existen paralelos, pero quiza se puedan citar las ollas
en cerdmica roja procedentes de Cartago, los cuales se asientan sobre un pie semejante, como si fuera un soporte
aplicado® o, por ouo lado, el cuenco dotado de pie del tamulo A de Setefilla.” Una tercera posibilidad seria que se
tratara de un incensario. Serfa la forma del «pebetero»” tal v como la conocemos en cerdmica roja, procedente de
las tumbas de Trayamar, o la de los ¢hymaterioss que, como imitaciones de modelos en metal, resultaria adecuada
en ceramica gris.”

87. Toscanos 1971 lam, 8, 232,

88. Op. cit. 46 lam. 7, 206.

89. M. Roca, M. A. Moreno y R. Lizcano, Fl Albaicin y los origenes de la ciudad de Granada (Granada 1988) 41 y ss. fig. 25 ¢. Agrade-
cemos a O. Arteaga en habernos mencionado la picza y a M. E. Aubet su ayuda 4 Ja hora de conseguir la publicacion,

90. A. M. Rous, MM 24, 1983, 171 v s. fig. 6, 18, A. Caro Bellido, op. ¢##. 70 y ss. forma 7.

91. Cfr. P. Gasull, MM 23, 1982, 91 v s. fig. 10 ndmero 51.

92, Cfr. Toscanos 1971, lam. 26 K 14, 10.

93. M. L. Aubet en: Phonizier im Westen, la portada de las pag. 309 y ss.

94, ‘Trayamar lam, 20, 1057

95. Cfr. J. M. Blizquez, Tartessos (2), 1975, lam. 5 B. 95 B. €. 99 By, en relacion con un [ragmento de cerdmica procedente de Huelva,
del Cabero de $an Pedro, pag. 359 fig. G4.
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El fragmento en forma de tubo namero 381 (Jdm. 13) parece scr un rozo de una vasija hueca en forma de
anillo * $in embargo, el hecho de que la parte inferior aparezca rola contradice esta interpretacion. Dado el grosor
de la pared, tenemos que suponer un vaso cerrado de gran tamano: bien panzudo con forma de saco, o bien una
forma de dnfora. Dejando aparte la calidad de la cerdmica, en el repertorio de formas fenicias de nuestra zona no
existe una forma semejante. Los bordes doblados sobre si mismos con un hueco en el centro existen en varias dn-
foras para el transporte, originarizs de Grecia oriental que, en Occidente, estdn muy extendidas, por cjemplo en
Etruria,” o en la forma de 4nfora masaliota.® El enorme grosor de la pared, mencionado anteriormente, que hace
aparecer desproporcionada la boca, con un didmetro exterior de 17 ¢m y uno interior de 10 cm, asi como una pa-
red que, debajo del borde, se abre hacia fuera, no permiten csta comparacién. Mds probable es la forma de una va-
sifa panzuda, parecida a la forma 205 de Cintas.” procedente, no obstante, de contextos del siglo v. También los
paralelos del <hinterland> espafol scialan lapsos de tiempo fuera de nuestro periodo de ocupacién, por ejemplo,
un dnfora «ibero-panica- del Cerro Macareno.’® Aunque nuestro fragmento no puede clasificarse cronologicamen-
te por el contexto arqueolégico v, por ello, hay que considerarlo cemo un hallazgo de superficie, no obstante, da-
do que en Alarcén carecemos, en general, de indicios de que existiera una ocupacion hasta entrado el siglo v, re-
sulta imposible adjudicar esta vasija, mediante paralelos concluyentes, a un tipo determinado.

E. Fragmentos de fondo

Los fragmentos de fondo de la cerdmica gris suelen ser mas planos y menos modelados que los de la cerdmica ro-
ja v, especialmente, que los vasos cerrados mas finos (véase, mis adclante, ¢l apartado V. G). Algunes de los fon-
dos estan poco marcados con la parte inferior plana o ligeramente concava (nGmercs 229, 239; 1am. 13); en otros
cas0s, una pequefia disminucion de la pared o del perfil sugiere una forma de fondo parecida a una base anular,
aunque la mayoria de las veces, al igual que en los fondos mencionados en primer lugar, la parte inferior sea pla-
na (numeros 253. 319 v 318; lam. 13). Los ndmeros 254 v 416 (Idm. 13) presentan un fondo muy resaltado, siendo
la parte inferior de uno de ellos también plana y la del otro extremadamente cdncava. Poco habitual es en la cerd-
mica gris el que el contorno interior permita reconocer el entrante en la parte inferior, como se adivina en el nu-
mero 212,

En resumen, la cerdmica gris de las colonias fenicias espafiolas, al parecer, debe su evolucion, principal-
mente, a los contactos con las culturas indigenas del Bronce Final espanol. Aunque en la Metropolis se encuentren,
a veces, vasos grises entre los cuencos, platos, jarros y Anforas, no obstante, no parece existir una «ceramica gris»
con un repertorio de formas definido. Tampoco conozco un repertorio semejante en las otras colonias no esparno-
las de 1a etapa inicial. En nuestra comarea, falta asimismo en los estratos iniciales de Morro de Mezquitilla, el asen-
lamiento mdas antiguo, v sdlo aparece en casos aislados cn Chorreras,

No es posible constatar una influencia directa de la cerdmica gris del Egeo nordoriental sobre nuestra cera-
mica,® tampoco pasando por el bucchero gris- de Marsella, ya que las formas, la decoracion v la calidad son muy
distintas.

El mayor porcentaje de cerdmica gris en Alarcdn procede, por un lado, de que se preficra esta calidad para
algunos tipos de vasos que, en olros yacimientos, son habituales en cerdmica roja; esto es vilido, especialmente,
para los cuencos con borde entrante, pero tambicn para aquéllos sin borde diferenciado. Por otro lado, la cerami-
ca gris adopta formas del «hmterland» como, por gjemplo, los cuencos con borde engrosado hacia el interior o con
borde curvado ligeramente hacia el exterior. Esto parece poner de manifiesto estrechos contactos entre este pues-
o avanzado y las culturas del «hinterland:. Desconocemos, sin embargo, de qué clase de contactos se trataba, si se
habian desarrollado gracias al comercio a través del puerto de Zafarraya, o si se debian a indigenas de los alrede-
dores que se encontraban integrados en ¢l puesto avanzado.

96. En la leyenda de la ilustracion del informe pre]iminar, el fragmento recibié, por equivocacion, esta denominacién: G. MaaR-Linde-
mann en: Forschungen zur Archdologie 194 y s. fig. 4

97. M. Slusca em: La céramique de la Gréoe dc L Est et leur diffusion en vecident. Centre Jean Berard, Naples 1976 (1978) 223 y ss. lam.
96; op. cit. P. Rouillard, 283 y s. 1am. 129, 4 con un dnfora semejunte, procedente de Ampurias v de produccion local.

9%, E. Benoit, Recherches sur PHellénisation du Midi de la Gaule (1965) 1am. 45, 20 22,

99. P. Cintas, La céramique punique de Carthage (1950) lam. 16.

100. Cerro Macareno fig. 83, 1641 principios del siglo m a.C,

101. Cfr,, por ejemplo, W. Lamb, JHS 52, 1932, 1y ss. «Grey Wares from Lesboss.
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4. CERAMICA CON UNA CAPA CLARA

A. Anforas del tipo A3

Esta clase de cerdmica estd definida por su superficie sin pulir, provista de una capa de color claro, en la mayorfa
de los casos, blanco amarillento. Con frecuencia, es dificil de distinguir de la cerdmica sin tratamiento, dado que la
capa blanquecina puede presentarse desgastada, en caso de condiciones de conservacién poco favorables. De ma-
nera que, entre la cerdmica sin tratamiento, pueden encontrarse también vasos que, originalmente, poseian una ca-
pa blanquecina superficial. Por ello, sdlo citaremos en este apartado aquéllos vasos'™ que, en nuestro asentamien-
to, estan dotados, habitualmente, de esta capa.

Este es el caso de las anforas del tipo 3, en forma de «orpedo-. Representan el segundo tipo de dnforas sin
tratamiento en Toscanos y Trayamar.” En el estudio de Fethi Chelbi sobre las 4nforas procedentes de Cartago cons-
tan como grupe 7 A/B;"® Docter las enumera entre las anforas devantinas 3»'%

La superficie de los vasos estd cubierta, en la mayoria de los casos, con una capa derivada de un proceso de
sinterisacion (sscume). Caracteristicos son una boca plana engrosada, o también como la de nuestra pieza nimero
42 (lam. 17) aplanada en la parte superior v ligeramente inclinada hacia el interior, ademas, un hombro que des-
ciende suavemente y una carena muy acusada. Por debajo del hombro, ¢l cuerpo se estrecha primero ligeramente
(namero 43. 44; lam. 17), para en el Gltiimo tercio estrecharse mucho hasta 1a base redondeada del anfora. Las asas
presentan una seccidn oval y, a veces, un poco enroscada sobre si misma. En general, este tipo de dnforas son mds
pequefias que las anforas del tipo 1, comentadas mas adelante, con una altura de hasta 50 cm y un didmetro de 10
a 11 cm. La forma procede de Oriente v pertenece al repertorio de ceramica cartaginesa, con seguridad, a partir del
siglo vir.

Las piezas mencionadas anteriormente proceden del mismo sector en la parte occidental de la excavacion y
podrian pertenecer, a pesar de las diferentes coloraciones, al mismo recipiente. El borde del namero 42 presenta
una forma habitual en ¢l siglo vin, como lo demuestran ejemplares procedentes de Tell Keisan'™ en Oriente, de Car-
1ago"” y también de Trayamar.'® En los ndmeros 43 y 237 (lam. 17), se han conservado restos de una capa leviga-
da de color claro, ademas, el nimero 43 muestra la tipica pasta porosa, la cual a menudo caracteriza estos vasos,
avalando una procedencia extranjera, mientras que el nimero 237, posiblemente, presenta una pasta de composi-
cién local, cocida a temperaturas mds altas, a la cual hay que adjudicar una fecha mads tardia. El fuerte estrecha-
miento del perfil dehajo de la carena del hombro concuerda con la pieza nimero 681 de Toscanos 1971, sin em-
bargo, el fragmento conservado no facilita ninguna informacion sobre cudnto se curvaba ¢l perfil hacia dentro y
hacia fuera.

5. CERAMICA SIN TRATAMIENTO

Lz cerdmica sin tratamiento representa la ceramica de uso corriente, especialmente los recipientes para el transporte
y el almacenaje. Por este motivo, alcanza el mayor porcentaje de la cantidad total de hallazgos. En Alarcdn sc trata
del 83 %, un porcentaje especialmente alto en comparacion con el 76 % de Toscanos 1971, partiendo del nimero
total de fragmentos, Sin embargo, si partimos del namero de vasos, tomando como punto de referencia los frag-
mentos de borde, entonces tan sdlo representa el 35 % del total. La mitad de este porcentaje corresponde a las an-
foras.

102. Tsta restriccidn es importante, ya que las dnforas con un capa blanquecina, poco habituales, las trataremos en el apartado «Ceré-
mica sin tratamiento, anforas de formas varias..

103. Toscanos 1971, 64 v s. lam. 17. 678 — 681; P. Cintas, Céramique Punique (1950) 143 ldm, 22, 287 — 283,

104. E Chelbi en: At del [l congresso (Roma 1991) 727 v ss. fig. 8; 9 a.

105. R. Docter, Archaische Amphoren aus Karthago und Toscanos (en prensa).

106. J. Briend y J. B. Humbert, Tell Keisan (1971-1976). Une cité phénicienne en Galilée (1980) 176 [Am. 47, 6.

107. S. Lancel, J. P. Morel y J. P. Thuillict, Byrsa I1. Rapport préliminaire sur les fouilles 1977-1978: niveaux et vestiges puniques (1982)
271y 5. fig. 351, 8.

108. Trayamar, 134 fig. 18, 632.
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A. Anforas
Tipo A 1

Las dnforas, en su calidad de recipientes para el transporte, aportan un importante testimonio de las rutas comer-
ciales en la Anrigiiedad. En nuestra zona, hay que mencionar, en primer lugar, a nuestro tipo A 1, el cual represen-
ta la forma mds importante de las colonias occidentales en los siglos vir y vir."™ Es muy frecuente, por un lado, en
la region de los asentamientos del Sur de Espana y en el Norte de Africa, desde Mogador en el Sur, hasta Oran en
el Este. También en Cerdefia aparece a veces, mas raramente en Cartago y aisladamente en Mozia." De importan-
cia son los hallazgos en el «hinterlands espanol, dado que demuestran los extensos contactos comerciales con la po-
blacién indigena.'!

Tipica de estas anforas es una superficie tosca, dejada del color de la pasta o de un color claro y una calidad
mas bien harinosa. La forma dcl vaso es muy variada. Caracteristicos son un anillo en la boca de 1,5 a 2 ecm de al-
to v engrosado hacia el interior, un hombro convexo, una carena del hombro con una cresta mas o menos acen-
tuada, asi como dos asas de seccidn circular que parten de este punto.'? El didmetro de la boca es relativamente
constante v mide alrededor de 11 ¢m, teniendo su maximo valor en 13 cm.'”? Didmetros menores de 10 cm han de
considerarse, en esta época, como formas en miniatura,' mientras que no resullan raros en la fase inicial de las co-
lonias, en el siglo v Teniendo en cuenta la forma en conjunto, parece haber dos variantes; la primera es mas
estilizada, mide entre 60 y 70 ¢m v estd representada por las dnforas de Ischia,'® de época inicial, o por las de Tra-
yamar,'"’ como ejemplos mas tardios. Segin los cilculos de Roald Docter, estos recipientes tenfan un volumen de
aproximadamente 45 litros. '

Ei otro tipo es mas rechoncho y mis ancho, con una altura que oscila entre 40 y 60 cm, como algunos vasos
de Mogador,"” Cartago v Mozia.'™ En general, las dos variantes rambién se diferencian en el modelado del hombro,
el cual se presenta mis corto y mas plano en ¢l segundo tipo, tendiendo, con ello, hacia ¢l tipo de anfora 2 de Tos-
canos, en parte también debido a las medidas.’? Sin embargo, tampoco se puede excluir un hombro mas plano en-
tre las Anforas mis estilizadas.*#

Estas anforas aparecen, sobre todo, en asentamientos v, por ello, han llegado hasta nosotros en estado muy
fragmentario. Los pocos vasos completos proceden casi todos de necropolis. Bordes, carenas del hombro y asas se
encuentran con mucha (recuencia, pero revelan poco acerca de la forma completa del vaso, dado que prictica-
mente cada variante es combinable con las demds y los distintos fragmentos revelan a forma del cuerpo. A modo
de ejemplo, los pocos fragmentos encontrados en Alarcon que mucstran ¢l perfil completo desde [a boca hasta el

109, Toscanos 1971, 62 y 88
110. G. MaaB-Lindemann ¢n: Los Fenicios en la Peninsula Ihérica (ed. G. del Qlmo Lete — M. E. Aubet) 1986 (=Aula Oricntalis 1T 1, 1983)
234.

111. Ma, C. Florido, Habis 16, 1985, 494 con bibliografia.

112. Esta forma de dnfora, con sus diversas etapas evolutivas, corresponde al tipo A 1 — 3 de Bartoloni (Le anfore fenicie e puniche di
Sardegna, Sudia Punica 4, 1988). 50lo es posible distinguir los tipos A 1 - A 3, seglin mj experiencia, si se disponce de vasos completos y no Gni-
camente de fragmentos. Bartoloni menciona un volumen de 30/35 litros para [as 4nforas.

113, J. Garrido y E. Orta, Huelva 1L, ExcArgEsp 96, 1978, 112 fig. 69; 144 fig. 90

114. Cir, ¢l 4nfora R 1, reproducida paradigmaticamente por G, Vuillemot (Reconnaissances aux échelles punique ’'Oranie (1965) 104
yss. fig. 17, 1), la cual presenta un didmenro de la boca de tan s6lo 9,4 ¢m v una altura de 384 cm, suponiendo gue los céleulos hechos partiendo
de la cscala que consta sean correctos.

115. G. MzaB-Lindemann en: Actas del T seminario sobre temas fenicios (Alicante 1999) 137,

116. G. Buchiner en: Phinizier im Westen 280 v s. fig. 4.

117. Trayamar, lim. 13. 17. 18.

118. En este [ugar, quiero agradecer ¢ Roald Docter que fuera tan amable de ponet a mi disposicion, antes de publicarlo, el capitulo Jdas
dnforas del “circulo del estrecho” en Cartago- de su tesis doctoral, presentada en la Universidad de Amsterdam (Archaische Amphoren aus Kart-
hago und Toscanos, en prensa); nuestro ipo de 4nfora 1, con sus variantes, consta en este trabajo como CdE con subgrupos.

119. Tambitn aqui hay que plantear la cuestion de si el vaso procedente de Mogador, publicado en A. jodin,- Mogador, Comptoir phé-
nicien du Maroc atlantique (1966} 123 y ss. fig. 25, esta correctamente dibujado y caleulada su cscala, dado que el didmetro de [a bocg, segin el
dibwijo, mide 14,5 ¢m.

120. Los dos vasos de Mozia y Cartago son, a juzgar por la pasta, de fabricacion local; A. Ciasca RStFen 7, 1979, 216 y s.nota 26 tumba
173 fig. 18, 1; F. Chelbi en: Aut del 11 congresso (Rom 1991) 719 fig. 2 4.

121. Cfr. Trayamar, ldm. 12. Llama también s atencion ¢l mayor didmetro de L |
gador mencionada anteriormente,

122, Come. por cjemplo, el anfora nimero 631 de Trayamar: Trayamar, ldm. 18.

oca, que concuerda con el tamano del anfora de Mo-
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hombro, presentan las siguientes combinaciones: Fragmento nimero 194 {(lam. 15) del estrato I 4, con la boca 1 b
v el hombro A;'# Fragmento nimero 60 (lam. 16) del estrato T h, con 1a boca 2 b y el hombro B; en el estrato 11 h
el fragmento namero 130 (Jam. 14), con la boea 1 a y ¢l hombro A, asi como ¢l fragmento ndamero 125 (ldm. 14), con
la boca 1 by el hombro B. Nuestra figura (lam. 14), con los perfiles de bordes de anforas ordenados segin los es-
tratos, pone de manifiesto en qué variedad existen y la constancia con que se mantienen las formas: caracteristicos
del siglo viil son bordes que, en la parte exterior, son practicamente rectos (forma 1 a), o ligeramente curvados en
forma cédncava forma 1 b)Y y, en la parte interior, tienen forma de lenteja, como por ejemplo nuestros nimeros 31
32,321, 322. 324 (forma 1 a; ldm. 14) y el namero 177 (forma 1 b; ldm. 15). El borde nimero 355 (Jim. 14) refleja
una forma de anfora en miniatura, o una forma de olla. Mis raros resultan los bordes més curvados en la parte inte-
rior, como el nimero 325 (Forma 2 a; 1am. 15). Los bordes curvados en la parte exterior y, con ello, aplanados en la
mitad superior de la cara interior, representan una fase evolutiva mis tardia (forma 2 b: nameros 33. 59. 178. 323.
320. 354; lam. 16); también tardios son los ejemplos que, con aplanamiento interior y contorno recto, se presentan
ligeramente concavos en el interior, como para permitir que se apoye una tapadera (forma 2 ¢; nimero 192; lam. 16).

Todas estas formas se hallan en el estrato I de Alarcdn e, igualmente, en los estratos /11 v 11, como lo de-
muestran, por ejemplo, los niimeros 126, 231, 255, 257. 258, 259 (1am. 14) para la forma 1 a, los nameros 89. 90.
153. 160. 161. 421 (lam. 15) para la forma 1 b, los nimeros 128. 155. 256. 260. 261. 422 (I4m. 15) para la forma 2 a
y ¢l nmimero 88 (lam. 16) para la forma 2 b. El ndmero 423 (Iam. 16), probablemente, corresponde al siglo vi, con
su fuerte engrosamiento en la parte inferior interna. En efecto, esta pieza procede del corte situado en el puerto en-
tre el Cerro de Alarcdn y el Pefidn, donde aparecieron hallazgos mas modernos que los de Alarcén.

El segundo detalle de nuestras dnforas digno de ser estudiado es la carena del hombro, mencionada ya an-
teriormente, con sus variantes de forma clasificadas partiendo del material de Toscanos: A) carena acentuada con
un perfil curvado hacia dentro debajo de la misma (ntmeros 220, 327, 357 estrato I, 94 estrato /11y 135 estrato 17
[Am. 16); B) carena acentuada y saliente, casi separada del cuerpo (ntmeros 181, 193, 217 estrato 1, 238 cstrato 11
lam. 17); C) carena marcadd por una arista (ntmeros 35 estrato Ty 132 estrato I1; lam. 17); D) el hombro dobla sua-
vemente hacia el cuerpo del recipiente, que se ensancha (ntmeros 37. 182. 219. 221 estrato 1, 263 estrato I/11; lam.
17). La forma mis frecuente en todos los estratos es la A, con un porcentaje total del 40,5 %, un porcentaje del 40,9
% en el estrato [, — del 33,3 % en el estrato I/11 v del 44,4 % en el estrato II. Para las demas formas los porcentajes
son los siguientes: B+ 32,4 %, — 27,3 % (1), 33,3 % (I/ID, 44,4 % (ID); «Co: 13,5 9%, — 13,6 % (1), 16,7 % (I/1D, 11,1 %
(ID); D»: 13,5 %, — 18,2 % (D), 16,7 % (I/11). Ista enumeracion pone de manifiesto la tendencia siguiente: «B» es mis
frecuente en los estratos mas modernos, 13- va volviéndose mas rara, mientras que <A» y «B» ¢ manticnen al mismo
nivel. Sin embargo, wles resultados son bastante hipotéticos, dado que, por ejemplo, la cantidad de fragmentos pro-
cedentes del estrato 11 es mucho menor que los del estrato 1y es necesaria una amplia base estadistica. A falta de
recipientes completos, al estudiar las Anforas, dependemos de formas detalladas, sin embargo, los ejemplos citados
anteriormente nos ensefian que tales estudios son dificiles v difusos, haciendo inviable el fechar en cortos perio-
dos de tiempo. Décadas son practicamente imposibles de distinguir; lo mds que se puede aceptar, son dataciones
en cuartos de siglo.

A grandes rasgos, €l desarrollo comienza con vasos con forma mais bien de saco, coma lo demucesiran las
dnforas de Ischia.' Evoluciona hacia un perfil algo mas movido como, por ejemplo, en ¢l dnfora descubierta por
Fethi Chelhi en la necrépolis Junon de Cartago.™ La curvatura mis fuerte del perfil se da en los vasos de Trayamar.
De éstos, Chelbi adjudica ¢l narmero 559 de la wumba 1 a su tipo 2, porque en esta vasija la extrema curvatura ha-
cia dentro por debajo de la carena del hombro v 1a panza fuertemente curvada hacia fuera anuncian la evolucion
subsiguiente de los siglos vi vy v a.C.

Anforas varias

Tres hordes de recipientes cerracdos deben adjudicarse, posiblemente, a las 4nforas oviformes de tipo Cartago, una
forma que, sobre todo, es corricnte en ¢l Mediterraneo central (A 4),'* Bartoloni™ las incluye en el grupo B, den-

123, La definicion de las distintas formas de la boca y el hombro segln Toscanos 1971, 62 v ss.

124. G. Buchner en: Phénizicr im Westen 280 v 5. R. Docter, Archatsche Amphoren aus Karthago und Toscanos (en prensa) las const-
dera el prototipo levantino de las anforas occidentales.

125. E Chelbi, REPPAL 1, 1985, 100 v 5.

126. Docter, op. il tipo Cartago 1 A 1.

127. P. Bartoloni, Le Anfore Fenicie ¢ Punice di Sardegna, Studia Punica 4, 1988, 31 y ss.

207



CUADERNOS DE ARQUEOLOGIA MEDITERRANEA / VOL. §

tro del cual, el nimero 86 (lam. 17) se parece al B 7% y ¢l ndmero 98 (Idm. 17) podria pertenecer al grupo B 2, aun-
que también podria tratarse de una forma desgastada de las dnforas del tipo 1. Un paralelo para el nimero 334
(lam. 17, con el borde engrosado, podria encontrarse entre las anforas dadas a conocer por M. Vegas, proceden-
tes de los hornos de alfarero cartagineses, concretamente el nimero 72, ¢l cual presenta un didmetro igualmen-
te pequefio. También el asa ndmerc 166 podria pertenecer a un recipiente de este ambito cultural. Todos estos va-
sos de Alarcon parecen ser de fabricacidn local, solamente ¢l ndmero 86 presenta la capa blanquecina caracteristica
de los modelos cartagineses.

Fragmenios de pared

Algunos fragmentos de pared, decorados con sellos estampados, pertenecen a anforas u ollas. Los dos fragmentos
con el nimero 102 (lam. 21) presentan concavidades redondeadas de mayor tamanio, probablemente dispuestas en
una fila que discurria al sesgo del recipiente. La otra pieza, ndmero 424 (Iam. 21), muestra un grupo de circulos
ahondados ¢n forma semicsférica. En relacién con un cuenco de ceramica gris (ndmero 415)," procedente, al igual
que el nimero 424, del corte del Penon, ya hernos encontrado esta técnica, unida a los motivos estampados de for-
ma circular. Al estudiar aquélla pieza, nos remitimos a paralelos procedentes de Albaicin (Granada). En este yaci-
miento se encuentran también, entre los dfragmentos amorfos de danfora»™ paralelos para nuestro fragmento nii-
mero 102,

B. Ollas
Ollas «piviformess

Las ast llamadas ollas piriformes, ™ con un cuerpo clevado en forma de casquete, un labio, en la mayoria de los ca-
sos, doblado hacia fuera y un asa ligeramente acanalada que, en general, parte del labio (nGmeros 40. 97. 139; lam. 17),
pertenecen a la baterfa de cocina corriente en los asentamientos fenicios, como recipientes para cocinar o almace-
nar;'* ademds, se utilizaban también como parte del ajuar funerario’™ o como vasos de tophet.'*

Las distintas formas de las ollas son muy variadas, sin embargo, es posible definir ciertos tipos generales. En
nucslra zona geografica, entre los rios Velez y Algarrobo, predomina la forma con la pared curvada hacia fuera en
direccién a la boca y un labio mas bien redondeado (ndmeros 29. 266, lam. 17, 420; ldm. 18), a veces, un poco apla-
nado, como el numerec 30 (lam. 18), o de mayor tamafio, como el niimero 138 (lam. 18), o con un borde en defi-
nicién, como los nimeros 213y 264 (lim. 18). Los nameros 96. 154 y 393 muestran el principio de otra forma de
borde, separado por una carena y con forma ligeramente conica; esta forma es muy frecuente, sobre todo, en Mo-
7ia, pero tambicn aparcce, por ejemplo, entre las ollas hechas a mano, mis antiguas, de Morro de Mezquitilla, o en
otros yacimientos. Una forma de parcdes relativamente verticales con un borde recto y ligeramente sesgado hacia
dentro, tal y como predomina en los estratos inicizles de Morro de Mezquitilla®® y también es conocida en Chorre-
ras,"” falta en Alarcon. Los nimeros 232, 233y 214. 215 (Iim. 18) presentan un borde que recuerda a la forma pre-
dominante en Cartago, ligeramente engrosado hacia fuera.

El tamario y las proporciones varian mucho: en general, los didmerros de la boca oscilan entre 11 y 15 cm
(cn Alarcon entre 11 y 13 em), stn embargo, existen, por ejemplo en Cartago, vasijas en miniatura, cuva hoca tiene
un didmetro de tan s6lo 6 ¢m, ast como de gran tamano, con didmetros de 16 a 18 em ™ Kn las pequefias vasijas

128. Op. ¢it. 33. 38, fig. 4.7,

129. M. Vegas, RM 97, 1990, 50 y s. fig. 6.

130. Vease, anteriormentie, €l capitulo 1. Cerdmica gris: apartado C fortma I b.

131. M. Roca, M. A. Moreno y R. Lizcano, Fl Albaicin y lus origenes de la ciudad de Granada (Granada 1988) 41 y s8. fig. 25 d. ¢
132, Para un exposiciGn mas amplia, véase Toscanos 1971, 28. 65 y s. lam. 17.

133. Cfr. el lugar donde sc hallaron los recipientes completos de Morro de Mezquitilla: H. Schubart, MM 24, 1983, 121 y s,

134. Toscanos 1971: Karthago lam. 27 K 15; Mozia lams. 33. 34.

135. Por ejemplo en Tharros: E. Acquaro, RStFen 8, 1980, lim. 32 THP 323 con un plato como tapadera.
136. Schubart, op. cit.

137. M. E. Aubet, Pyrenae 10, 1974, 93 fig. 13.

138. M. Vegas, RM 96, 1989, 252 (II) con la figura 8.
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de Cartago, la aliura es menor que el didmetro de [a boca, en Mozid, son mds 0 menos equivalentes, micntras que,
en la zona de la desembocadura del Véler, predominan, mis bien, formas mds altas. A la hora de comparar en de-
talle v de manera definitiva, faltan, sin embargo, suficientes vasijas completas.

En relacién con Alarcén podemos retener en la memoria que falta la forma mas antigua, conocida en Morro
de Mezquitilla y Chorreras, y que los tamafios son bastante homogéneos.

El porcentaje de ollas «piriformes» en Alarcon es relativamente pequefio. En total, se trata del 3,3 9%, varian-
do segiin las zonas: en el derrumbe de ocupacion occidental (W), con la cerdmica hecha a torno de calidad, el por-
centaje solo llega al 2,1 %, en el sector oriental (0), concretamente en el corte 6, donde las murallas descansan so-
bre un estrato de ocupacion rico en hallazgos, asciende al 3,2 %, para alcanzar, en la zona del edificio rectangular
(Z), el 5,4 %. En esta zona, el porcentaje de ollas hechas a mano es incluso mis alto (6,1 %) v, en total, las ollas lle-
gan aqui al 12,2 % (confréntese con el sector W: 6,7 % v el sector O: 4,5 %). También en Toscanos se pudieron
constatar mas ollas hechas a mano en el sector de viviendas, en la construceién H, con un porcentaje del 7,4 9,
mientras que de las de forma «piriforme» hay s6lo un 4,2 % v de otras formas de olla en distintas calidades un 2,1
%, de manera que ¢l poreenije lotal ¢s cast de un 14 %. Dado que las ollas sin tratamiento raramente presentan
restos de tizne, mientras que, en aquéllas hechas a mano, aparecen a menudo, suponemos que éstas Ultimas servi-
an para cocinar y las primeras como recipientes para almacenar.

Formas varias

Las ollas nimeraos 392 y 392a (Iam. 18) representan una forma especial con su perfil escalonado. Por cierto que no
parcee tratarse de dos recipientes distintos, como indican los didmetros divergentes de 9 y 12 cn, calculados sobre
la hoja de radios, sino de un Gnico ejemplar aplastado. Este perfil, tan poco habitual, aparece de vez en cuando co-
mo caso aislado, tan pronto como en el siglo vii, en Morro de Mezquitilla, asi como en Chorreras'® y en Tosca-
nos. " Como paralelos mds tardios, se pueden citar ollas del siglo v1 del Cerro del Villar,"" asi como aquéllas con
wrolled rim» que Culican** enumera entre los hallazgos del siglo v de Mozia. Otro recipiente, de boca muy ancha, el
namero 335 (lam. 18) del estrato I a, presenta un perfil parecido.

El fragmento de borde ntimero 337 (Jaim. 18) muestra otra forma extrafia. A juzgar por el borde engrosado
parece una botella, pero la boca de 3 em ¢s demasiado grande, quizd sc trate de una vasija pequena esférica, aun-
que No Cconozeo ningan paralelo para una forma semejante.

C. Vasos de pequeiio tamafio

Botellas

Las botellas son vasijus de boca estrecha con un borde extremadamente engrosado, un cuello de longitud variable,
mas o menos curvado v una panza fuertemente curvada. El fondo puede ser plano o también redondeado. Una pe-
quena asa va desde el cuello hasta la panza.

Probablemente se trate de vasijas para ungllento v, como su «envoltorios, llegaron, en cantidades relativa-
mente pequenas, a los asentamnientos y a las necrépolis fenicias.

Estas piezas son a menudo motivo de discusion, porque aparecen, con frecuencia, en calidades de pasta que
las caracterizan como de procedencia «no locals. Sin embargo, no s¢ puede constalar una consistencia y un color
homogéneos y también las formas varizn demasiado para suponer un lugar o taller de produccion comunes.

En Toscanos, las botellas suelen estar fabricadas de una pasta marrén amarillenta, en parte, con mucha are-
na como degrasante. Bn numerosas ocasiones, muestran un «slip» amarillento de consistencia harinosa. Esta des-
cripcion de la pasta concuerda con las caracteristicas de nuestros dos fragmentos de Alarcén, los nimeros 41. 320
(lam, 18). Los dos parecen pertenecer al tipe con el cuello corto y fuertemente curvado. Hsta forma es habjtual, tan-

139, Maaf-Lindemann, MM 24, 1983, 81 v ss fig. 4, 35.

140. Toscanos 1971 lam. 17, 722.

141. Cerro del Villar (1999) fig. 165 a.p en una variante bastante desgastada
142. W. Culican, BSR 26, 1958, 19 vy ss fig. ¢ fila 8, 6a:ba.

143, W. Culican, Beryws 19, 1970, 5-11; J. Ramon, Ampurias 44, 1982, 17 y ss.

209



CUADERNOS DE ARQUEQLOGIA MEDITERRANEA / VOL. 8

to en Oriente, como en Occidente. ™ No ¢s posible delimitar el marco cronolégico. Los fragmentos de asas (nGime-
ro 347) y de fondo (niimero 101; [am. 18) también podrian pertenecer a botellas, pero es imposible excluir que for-
men parte de jarritas como las que van a ser mencionadas a continuacion.

Jarritas de distintas calidades de pasta

Tanto en la ceramica sin tratamiente o con superficie alisada como en la cerdmica roja, las jarritas con su pequefio
cuello de forma cénica, el cuerpo alargado y oviforme vy las pequefas asas que parten del borde son tipicos repre-
sentantes de la cerdmica fenicia en todas partes y, practicamente, en todas las épocas.' Tres ejemplares de Alar-
codn van a servir de muestra (niimeros 81. 99y 100; [am. 18). Aunque los tres proceden del mismo contexto arque-
ologico, se diferencien en el tamafio y el tralamiento de la superficie. E]l nimero 100 es un vaso especialmente
gricil con una superficic alisada del color de la pasta, mientras que el nmero 99 es mas robusto con una superti-
cie mas bien harinosa. El nlimero 81 es un fragmento de fondo en cerdmica roja. En cuanto a la forma, podria per-
tenecer también a una botella, pero a juzgar por [a calidad de la pasta, parece mis bicn una jarrita.

D. Lucernas

Asombrosamente, en Alarcdn se han encontrado muy pocas lucernas. En cerdmica roja existe, posiblemente, una
Onica pieza (ndimero 62; ldm. 19); en la ceramica sin tratamiento sodlo representan el 1,8 % de los hallazgos. Co-
mo punto de comparacién, citaremos los resultados de ‘foscanos 1971 donde, en la construccion H; el porcen-
taje es del 6,3 % en cerdmica roja y ¢l 2,1 % en cerdmica sin tratamicnto y, en el almacén C, del 2,6 % en cada
una de las dos calidades.™® La distribucion de las lucernas por sectores varia también bastante en Alarcon: en
efecto, en los estratos de ceramica del sector occidental de la excavacién, se hallaron varios ejemplares, los cua-
les constituyen un porcentaje del 2,6 % de los hallazgos, mientras que no se encontrd ni un solo fragmento en
los estratos de ocupacién debajo de la muralla v en la zona del edificio rectangular. La mayor parte de los frag-
mentos corresponden a la parte «deformadar de [a lucerna, a saber, el pico o el pliegue (numeros 27. 137. 417;
lam. 19), de manera que es pricticamente imposible reconstruir 12 anchura del horde, o sus dimensiones, ¥l nii-
mere 26 (Jam. 193 que, al parecer, pertenece a la misma picza que ¢l namero 27, también hay que adiudicarlo,
probablemente, a esta parte de la lucerna, ya que ¢l fondo esta fuertemente marcado. La picza mencionada an-
teriormente como Unico ejemplar en cerimica roja es también el Gnico fragmento de borde sin deformar, con
una anchura de 1,8 em y un didmetro de 18 cm, pero es precisamente el tamafio de la pieza lo que levanta du-

das sobre si, de verdad, se trata de una lucerna o, mas bien, de un platito, dado que las lucernas presentan, nor-
malmente, un didmetro de alrededor de 13 cm. &

E. Cuencos y fuentes
Fuenles con paredes de tendencia verlical

Las fuentes eran, sin duda, un elemento importante entre los enseres, tanto en el Ambito domeéstico como en el eco-
némico. En Alarcdn, existen en muchas formas distintas. A menudo se trata de recipientes de paredes bastante
gruiesas y gran didmerro de alrededor de 30 cm. En total, las fucntes con paredes de tendencia vertical representan
un 2,7 %. Este porcentaje ¢s mayor que el registrado en Toscanos 1971, donde las fuentes bajas y aquélias con pa-
redes de tendencia vertical alcanzan, en conjunto, un 2,6 % en la zona del almacén v un 2,1 % en ka construccidn
H. Desgraciadamente, sabemos demasiado poco sobre la funcién de estos recipientes para poder sacar conclusio-

1%4. Ramon. op. ¢if. fig. 3, 60 (Tiro). 26 Uschin), fig. 4, 8 (Mozia), fig. 5, 25 (Palermo).

145, Toscanos 1971, 60 y 5.1 G, Mawh-Lindemann en: Los Fenicios en 4 Peninsula Ihérica (ed. G. del Qlmo Tete — M. E. Aubet) 1986
(=Aula Oricntalis [I1 1, 1985), 238y s.

146, Toscanos 1971, 28. 34 y s.
147, Op. cit. 54 y 5., Trayamar, 128
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nes de tipo econdmico o social acerca de las posibles diferencias existentes entre un puesto avanzado (Alarcon) y
el nucleo del asentamiento (Toscanos).

Los tipos de fuentes son generalmente conocidos en la cerdmica fenicia; a continuacién, nos vamos a regir
por la clasificacidn basada en el marerial de Toscanos 1971, [a variante a (borde engrosado hacia fuera y hacia
dentro) esld presente en los fragmentos de fuente ndmeros 140 (Iam. 19) y 268, con una pared casi vertical, y en el
fragmento nimero 135 {Iam. 19), con una pared mas inclinada hacia fuera. Hay que anadir, ademas, el fragmento
numero 396 (am. 3}, mencionado va en relacién con la cerdmica policroma, el cual tiene, mas bien, forma de cas-
quete.

El ndmero 394 (lam. 19) puede ser adjudicado a la variante b, caracterizada por una forma, en conjunto, mas
cerrada. Esta fuente presenta un engrosamiento doblemente acanalado, una especie de arista plana para asir, de-
bajo de la boca. Al haberse conservado la carena y el arranque de la parte inferior de la fucnte, con forma clara de
casquele, esta picza facilita mas informacion acerca de la forma completa que las dos piezas de Toscanos 1971,'%
por clerto fabricadas en cerdmica roja; este paralelo puede explicar por qué nuestra pieza presenta una pasta de ca-
lidad fina y nos aporta un indicio de que esta forma no pertenecia a la bateria de cocina de tipo mds basto, sino a
la fina vajilla de mesa.

Los nimeros 184, 230. 236. 383 (lam. 19) pertenecen a la variante ¢, con una carena redondeada y sobresa-
liente hacia el exterior; de estos ejemplares, 1a forma del mimero 230 no aparece, en general, en ceramica sin tra-
ramiento, sino en cerdamica gris. " Los niimeros 340. 341 (lam. 19) y 342 presentan una [orma redondeada por to-
das partes.

El fragmento namero 38 (lam. 19) resulta dificit de clasificar segin la forma. Por un lado, podria ser una olla
de boca muy ancha, parecida a las mencionadas en el apartado II a, o podria ser también una fuente de la forma
caracteristica de la cerdmica hecha a mano del Bronce Final."* Nuestra pieza pertenece a la «erdmica de cocinas,
es decir, ha sido fabricada, probablemente, a torno de rotacion lenta y cocida a una temperatura no demasiado ele-
vada.

Fuenles bajas

En Alarcén, el porcentaje de fuentes bajas es muy reducido (0,6%). No se conoce ningan ejemplar completo y, pa-
ra reconstruir el interior y el fondo, dependemos de suposiciones.

La Unica excepcidn es el ntmero 418 (lam. 20), mencionada anteriormente en relacién con la cerdmica gris,
va que su forma concuerda con los cuencos de esta calidad. Sus paredes dan una impresion muy tosca, sin em-
bargo, apenzs puede ser adjudicada a una calidad determinada de ceramica debido al mal estado de conservacion
en que s¢ encuentra,

Entre las fuentes bajas, se pueden distinguir, principalmente, dos formas, una en forma de casquete bajo, co-
mo el nimero 419 (l4m. 20) v otra ancha de forma cbnica, a la que pertenecen, por un lado, los nameros 141 (lam.
20) y 163 (lam. 20), fragmentos que volveremos a mencionar en relacion con los tripodes y, quiza, también el ni-
mero 336 (ldm. 20). Sin embargo, el fragmento es tan pequefio que resulta imposible clasificarlo con seguridad. Una
vasija de esta forma nos es conocido de Toscanos 1971, junto con paralelos orientales, ™ aunque aquél presenta el
labio ligeramente acanalado, como nuestro nimero 419, mencionado en relacion con la forma de casquete. Poco
habirual entre la ceramica sin tratamicnto de nuestra region resulta el cuenco sin tratamiento con borde entrante,
como presenta el nimero 216 (am. 20). Se podrian citar, como paralelos, cuencos procedentes de Mozia que W,
Culican ha dado a conocer en una tabla tipoldgica, sin especificar en qué calidad de cerdmica estin fabricados.'

148. Toscanos 1971, lam. 9. En este lugar, quisiéramos hacer un indicacion con el fin de corregir el andlisis de lus formas de [uentes rea-
lizado en Toscanos 1971; en el caso de los bordes de fuente presentados como variante e se trata, mas bien, de bordes de dnforas corintias; hi-
pdtesis que, por el momento, no puede ser verificada particndo del material.

149, Toscanos 1971, 51. 97 lam. 9, 249. 250; las dos fuentes estan errdneamente clasificadas en Toscanos, ya que, a juzgar por la calidad
dde la pasta, hay que adjudicarlas a los cuencos de cerdmica roja.

150. Cfr. Toscanos 1971, lam. 6, 163, 166, aungue el perfil de la pieza de Alarcon es mas rigido.

151, H. Schubart, MM 29, 1988, 152 fig. 8, 15: Guadiaro.

152, Toscanos 1971, 50 y ss. ¢} lam. 8, 239,

153, W. Culican, BSR 26, 1958, 22 fig. 9, 4 bowls with inturned rims.
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Tripodes

En nuestro asentamiento, los pesados tripodes de ceramica servian, probablemente, de morteros de uso corriente.
Con su didmetro medio de 26 cm concuerdan, en su mavor parte, con sus modelos de piedra de Oriente, aunque
en ambas zonas se encuentran también ejemplares de menor y mayor tamano. Los tripedes pequefios se hallan, so-
bre todo, en tumbas y los restos de pintura en su interior permiten suponer que servian para la preparacion de cos-
méticos ¥ para una funcion de caracter ritual ' Ya en Oriente, existian imitaciones en cerdmica de las fuentes de
piedra como, por cjemplo, ¢l pequeno tripede de una tumba infantl del siglo vir en Atlit,' el cual imira también,
con su superficie alisada de color gris oscuro, el material original; lo mismo podemos constatar, a juzgar por la su-
perficie, en un ejemplar del grupo de tumbas 16 de Sarepta;™ sin embargo, esta picza no presenta, casi dos siglos
mis tarde, un borde simplemente redondeado, sino una ligera extension hacia fuera.

Fl borde simplemente redondeado caracteristico de las fuentes orientales de piedra, en su version en cerd-
micd, s¢ ve en tres tripodes procedentes de Chorreras (forma A),' sin embargo, un surco separa el borde del res-
to del tripode, lo que recuerda aquella forma de tripode cuyos pies arrencan un poco por debajo del borde™ o un
tripode de la Edad del Hierro Inicial con decoracién incisa, procedente de Tiro.™

Lz tipica forma del tripode occidental de ceramica'® presenta un borde pesado que, a menudo, cuclga has-
1a un poco por encima del fondo del tripode (nimeros 338. 385; lam. 20), o queda separado del mismo por una
marcada acanaladura {(nlimeros 365. 267; 1am. 20), ast como pies que aparecen alejados del borde, como metidos
debajo del tripode (forma B).

Aquellos bordes de tripode que, en seccion, son casi simétricos (forma C), como nuestro nimero 384 (ldm. 20)
y, €n Una variante mas corta, €l ndmero 360 (dm. 20), me parecen una simplificacién o una evolucion de esta for-
ma. Se pueden comparar con formas procedentes del Cerro del Villar;'®' esta forma se muestra especialmente pro-
nunciada en una pieza de Guadalhorce;'® aparece en ejemplares hallados en el «hinterland», por ejemplo, en Vina-
rragell (Castellon) o en Rio Tinto (Huelva).'® En una variante reducida, esta forma también aparece en las fuentes
bajas de mayor tamanio (ndmero 163; lam. 20), las cuales pueden confundirse con los tripodes.'®

Los tripodes de Alarcén representan un 1 % amplio de los fragmentos de borde. En el sector oriental de la
excavacion, aparecen con mayor frecuencia. La forma denominada por nosotros «B- esta presente desde el estrato
I hasta los estratos superficiales, la forma C en el estrato I, més tardio, y en la superficie; esta datacion tardia es co-
rroborada por la picza procedente del estrato 11 b del Cerro del Villar,

F. Soportes

Los soportes sirven para dar estabilidad, sobre un suelo plano, a reciplentes con un fondo redendeado o aplana-
do. En las tumbas de Trayamar, aparccen en su forma de dobles conos invertidos, en multiples ocasiones, con sus
dnforas correspondientes.'®* Los soportes de Alarcon {nlimeros 339, 407; lam. 19, con sus didmetros de 22 cm (ng-
mero 339) v 19 cm (ndmero 407), pertenecen a tipos diferentes v son mucho mayores que las piezas de Toscanos
y Trayamar, con didmetros que, normalmente, oscilan entre 14 y 17 em.

Del nimero 339 solo se ha conservado la parte superior y hay dos posibles reconstrucciones de la parte in-
ferior: la primera, con una parte inferior muy reducida formando una forma, extremadamente reconcha, de dohle
cono, comparable con una picza de Mozia' que, ciertamente, fue encontrada en un estrato del siglo v, mientras

154. H. G. Buchholz, JdI 78, 1963, 62 vy ss.

155. C. N. Johns, QDAP 6, 1938, 145 fig. 10.

156. W. Culican, Berytus 19, 1970, 15 = Opera Selecta, 81.

¥57. G. Maaf-Lindemann, MM 24, 1983, 98 fig. 9, 96-98,

158, Buchholy, op. cit. 10 fig. 4 tipo V.

159. P. Bikal, The Pottery of Tyre (1978) lam. 36, 20 estrato XI11-1.

160. Cfr. Toscanos 1971, 70 v 5.

161, Cerro del Villar 1 ¢1999) fig. 178 b.

162, A. Arribas y O. Arteaga, MM 17, 1976, 199 fig. 15 c.

163, N. Mesado Oliver, Vinarragell (19743 158 fig. 82,

164. Cfr. también M. Vegas, RM 96, 1980, 248 y s,

165, Trayamar, [am. 12, 16; cfr., en relacion con la forma, la exposicién mds amplia en: Toscanos 1971, 69,
166. A. Ciasca, V. Tusa y M. L. Uberti, Mozia VIII (1973} lam. 30, 2 del ,.Luogo di Arsiones.
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que el soporte de Alaredn procede del estrato Iy pertencee, probablemente, al siglo vin Para la segunda posibili-
dad, podria servir de modelo una pieza de la campana de 1967 en Toscanos,'®” cuyo borde, el cual se dobla hacia
fuera, esta asentado sobre un zdcalo, mis alto, de forma troncocodnica.

El segundo soporte (nimero 407) de Alarcdn procede del estrato superficial en el sector central de la exca-
vacidon. Mas o menos, tiene forma de un anillo con seccién romboidal; no conozco este tipo en Toscanos, pero si
una pieza claramente comparable entre los hallazgos del Cerro del Villar,*® aunque su didmetro sea méds pequeiio
que ¢l de nuestra picza. Resulta imposible aclarar, por ¢l momento, cuando aparece esta variante v donde tiene su
origen.

G. Fragmentos de fondo

Los fragmentos de fondo que presentan las caracteristicas de la cerdmica sin tratamiento, a saber, und superficic
pricticamente sin tralamicnto, pueden proceder tambitn, partiendo de la calidad de la pasta, de vasos de cerdmi-
¢4 1oja © policroma. Dado que nuestra cerdmica procede de un asentamiento vy, por ello, ha llegado hasta nosotros
en estado fragmentario, de forma que sélo en raras ocasiones puede ser adjudicada a un vaso determinado, vamos
a exponer a continuacidn, brevemente, las posibilidades de clasificar existentes.

Los fragmentos de fondo niimeros 187, 234 v 343 (Jim. 20) pertenecen a fuentes en ceramica sin tratamien-
to; el nimero 187, al tratarse del fondo de un recipiente pesado, no presenta un fondo modelado de verdad, sino
que estd sencillamente aplanado, sin carena. La base del nimero 234 aparece ligeramente marcada ¢n ¢l pertfil; en-
tra pritmero un poco en la parte inferior, para volver a salir hacla fuera en el centro. El fondo del ntmero 343 estd
claramente marcado, entrando hacia dentro en la parte inferior, de manera que se convierte en una especie de ba-
se anular.

Los nimeros 113 (lam. 20), probablemente un fragmento de plato, y 344 (lam. 20), el cual podria formar par-
te de un cuenco con carena, a juzgar por el arranque de |a parte superior, deben de pertenecer a la cerdmica roja.
El nimero 113 procede del estrato II b; la forma del fondo, con una carena desgastada en la parte inferior y una
fuerte curvatura hacia el centro de la base, acompatiada por un adelgazamiento de la pared, me parecen tipicos de
los ejemplares tardios, a partir de finales del siglo vi.

Los niimeros 186. 223. 345. 346 y 270 son fragmentos de fondo de recipientes cerrados; el ndmero 270 (am. 20)
pertenece a la cerdmica sin tratamiento, quizd, a una olla. El fondo y la pared presentan un grosor poco habitual,
sin embargo, la base estd cuidadosamente marcada vy ligeramente curvada hacia dentro. Los nimeros 223 y 345
(ldm. 20) muestran curvaturas modeladas suavemente y carenas hacia el fondo, curvada hacia arriba. Con un dia-
metro de 9 cm, probablemente procedan de dnforas de cerdmica roja o policroma. A juzgar por su forma, también
podrian pertenecer a una jarra, aunque los didmetros de éstas oscilan, normalmente, entre 5y 8 ¢m.*® La forma del
nimero 346, con una carena mis marcada y una curvatura menos acusada, también pucde aparecer en anforas. Por
el contrario, hay que adjudicar 4 las jarras o jarros ¢l ndmero 186 (lam. 20), con un fondo m4s marcado, una ligera
curvatura hacia dentro de la superficie de apoyo y un didmetro de tan solo 6,5 cm. A juzgar por la pasta, también
estos Ultimos fragmentos pertenecen a vasos de calidad fina, aunque la superficie no presente tratamiento.

Por tltimo, anadiremos un fragmento de pared v fondo poco habitual (nimero 269; lam. 18): si en el punto
en que se mete hacia dentro el fondo se encontraba ya el centro del mismo, entonces dehe de tratarse del fondo
de unza botella grande; si, por el contrario, el fondo volvia a salir hacia fuera en el centro, hay que suponer que ¢l
didmetro era mayor y, con ello, una forma de jarro u olla de mayor tamano.

167. Sin publicar, es mencionado, con una foto, por P. Gasull, MM 23, 1982 nimero de catdlogo 65 lam. 26 a.

168. J. A Barceld, A. Delgado, A. Ferndndez y M. Parraga, RStFen 23, 155 fig. 4 g; cfr. también una pieza, mis tardia, procedente de Gua-
dalhorce: Gassull, op. ¢, 80 y 5. 95 nhmero de catilogo 68 fig. 12, 7; Cerro del Villar 1 (1999) 185 y s.

169. Cfr. las anforas y jarras procedentes de Trayamar: Trayamar lam, 12, 13. 16. 17 y el dnfora de cuello policroma procedente de Tos-
Canos 1971, lam. 1.
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6. VARIA
A. Fragmentos de huevo de avestruz

Se enconfraron tres fragmentos de huevo de avestruz (niimeros 47. 103. 164), de los cuales dos son simples «c4s-
caras de huevos, quiza restos de la fabricacion de recipientes;'™ el tercero presenta, sin embargo, restos de pintura
ocre en la cara interior, la cual se utilizaba para preparar cosméticos, quiza también como medicina o como ele-
mento del culto funerario.™

B. Vasos de alabastro v objetos dc picdra

Vasos de alabastro se han encontrado en diversas ocasiones en nuestra comarca. Para empezar, hay que mencio-
nar las urnas de las tumbas de Lagos™ y Trayamar, a continuacién, los hallazgos sueltos de Toscanos, luego, las
piezas que se encuentran, ya desde el siglo pasado, en el Museo Arqueoldgico Nacional, probablemente proce-
dentes de la zona del Cerro del Mar (Casa de la Vifia)," asf como el pequeno alabastro completo de la necropolis
de Jardin que aparecid hace tiempo en trabajos de allanamicento,'™

Existen restos de tres vasos diferentes: el nimero 45 (ldm. 21) procede del estrato I; a juzgar por el didme-
tro del borde, no puede haberse tratado de un recipiente grande como, por ejemplo, las «urnas» de Trayamar'” con
una boca dos veces mayor, aunque la curvatura del hombro corresponde a una forma semejante y no a la forma
estilizada de alabastro como, por ejemplo, [a del ejemplar de Jardin, cuyo didmetro de la boca mide, ciertamente,
s6lo 1a mitad. El borde y 1a transicidn hacia el hombro presenta, en todos estos vasos, aproximadamente la misma
forma. El fragmento de pared con pequefios mamelones (ndmero 433; ldm. 21), un hallazgo superficial de Alaredn,
pertenece, probablemente, a un alabastro. Hay, ademads, otro fragmento de pared (nimero 386) que no puede ser
clasificado con exactitud.

El fragmento de pared ndimero 46 da la impresion de ser una imitacion en cerdmica de semejantes vasos.

Un cuenco pequerio de paredes muy gruesas (nlimero 235; [dm. 21) parece ser de basalto y, probablemen-
te, sirvid de pequeno mortero. Se pucede citar una pieza parecida procedente de Tell Abu Hawam, de la cual cons-
ta que presentaba en el borde restos de pintura de color violeta oscuro, posiblemente de ptrpura.’™

La piedra redondeada nimerc 104 (Jdm. 21D, la cual cabe bien en la mano, podria haber servido como ins-
trumento para alisar la cerdmica."”’

C. Jovas

El cristal de roca nGmero 144 (Jam. 21) formaba parte, probablemente, de una joya. Estd tallado con facetas. Uno
de los lados acaba en punta, el otro estd roto. Supenemos que, en el lado que ahora se presenta roto, estaba en-
gastado en un colgante, de manera semejante a los colgantes de Tharros,"™ en los que, en vez de cristal de roca, se

170. Sobre la fabricacion de recipientes ofr. P. San Nicolas Pedraz, CuadPrHistA 2, 1975, 78 y ss.

171. J. Filip, Enzyklopadisches [landbuch zur Ur- und Frithgeschichte Europas T (1969) 948 véase el (Ermino-ocres, R.J. Forbes, Swdies
in Ancient Technology 111, 1. 12. 20. 203: Plin. hist. nat, XXXV 31-35 (medicina).
172. M. E. Aubet, A. Czarnetzki, C. Dominguer, . Gamer-Wallert v L. Tresillo, Sepulturas fenicias en Lagos (Vélez-Milaga, Milaga) 1991,
19 v ss.

173. M. d. C. Pérez Dic, Rev. ArchBibIMus 79, 1976, 104 y ss,

174. 1. Gamer-Wallert, Agyptische und Agyptisierende Funde von der Dherischen Halbinsel, TAVO suplemento, serie B nimero 21 (Wies-
baden 1978), 51 y s 1dm. 12 b vaso procedente de la necrépolis de jardin, G, MaaB-Lindemann, CuadArgMed 1, 1993, fig. 29 y s,

175, Trayamar lam. 14 y 15.

176. M. D. Herrera Gonuzdilez. Las excavaciones de R'W. Hamilton en Tell Aby Hawam, Haifa. El Swaturm [ (Santunder 1989/1990: edi-
cién hectografiada) 462 nlimero 376 lam. 96.

177. Cfr. W. P. Anderson, Sarepta L The Late Bronze and Tron Age Strata of Area LY (Beirur 198%) 338 lam. 23, 27.

178. G. Quattroechi Pisano, Giofelli Fenici i Tharros nel Museo Nazionale di Cagliari (Roma 1974) 105 v s. niimeros 145. 147 fig. 6; F.

H. Marshall, Catalogue of the Jewellery, Greek, Etruscan and Roman, in the Dep. of Antiquities, Brifish Museum (1911/1969) 151 lim. 25, 1551
(ambar) procedente de Tharros umba 10,
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urilizé pasta vitrea modelada con facetas o una piedra de dmbar en forma de gota. También en una tumba de la ne-
cropolis «Ste. Moniquer, en Cartago,'” se hallaron cristales de roca tallados, sin embargo, €stos acababan en punta
a ambos lados y no hay ningdn indicio de que existiera un engaste y, con ello, de que sirvieran de joyas.

Los fragmentos de caracoles marinos acanalados v tubuliformes (nimero 48; lam. 21) podrian asimismo in-
terpretarse como «perlass de un collar modesto. Cuatro de ellos, con diferentes esufas, fueron encontrados juntos
en el estrato 1 2. En tumbas de Huelva (tumba 5), también se han hallado piezas semcjantes™ que formaban parte
de un «collar.

7. OTRAS CLASES DE CERAMICA
A. Ceramica griega

Unicamente en el sector occidental de la excavacion aparecio cerdmica gricga: concretamente, en los estratos ricos
en hallazgos de los cortes 10 v 11, s¢ encontraron (res kotyles protocorintios y, en el corte 8, el asa de un anfora
procedente, probablemente, de Samos.

Los nimeros 65. 66. 67 (lam. 21) pertenecen al mismo vaso, un kotyle con corona radiada, cuyos restos se
han conservado en los nimeros 65 vy 66. Es diticil reconstruir la forma completa, sin embargo, parece que no se es-
trechaba demasiado hacia la base, como los «all kotylai» y, por ello, hay que fecharlo, probablemente, en el se-
gundo cuarto del siglo vir a.C. Los fragmentos encontrados dan una idea de la muy cuidada fabricacion, del engo-
be marron rojizo, extendido regularmente por el interior del vaso, de ta banda de color negro-marrén, pintada con
exactitud, y de la superficie alisada. Los otros dos fragmentos de kotyles no llaman tanto la atencion por su calidad
como demuestra, por ejemplo, el asa nimero 64 (lam. 21), en forma de cresta en el punto en que ha sido aplica-
da, o la forma mds tosca del nimero 366 (Iam. 21). Mientras que [os dos vasos mencionados en primer lugar estan
fabricados de la pasta de color ocre amarillenta corintia, el ndmero 306 presenta una pasta de color ocre rojiza.

El asa numero 68 (ldm. 21) pertenece a un dnfora. Sobre un fondo cubierto de un fino barniz de color roji-
zo-marrdn, se han pintado bandas verticales negras. Probablemente, se trata de una pieza procedente de Samos.™
Las relaciones con este ambito cultural parece intensificarse hacta finales del siglo vi, como demuestran los [rag-
mentos de dnfora de Toscanos™ y Huelva,'™ asi como hallazgos del Cerro del Villar.®*

B. Ceramica romana

Mientras que, sobre el mismo Cerro de Alarcdn, no habia cerdmica tardia, en los cortes situados en el puerto entre
el Cerro de Alarcon y el del Pefion, se halld tanto ceramica romana como drzbe. Los nameros 425 y 426 (lam. 21)
parecen ser fragmentos de lucerna. El namero 427 (tam. 21) pertencee a un cuenco de terra sigillata hispdnica.

C. Ceramica arabe

Entre la cerdmica vidriada drabe, hay que mencionar los ndmeros 428 al 431.

179. A. L. Delaure, Exir. du Cosmos, La Nécropole Punique voisine de la Colline de Ste. Monique (le premiére mois des fouilles, Jan.
18983 8 v s. lam. 4, tumba del 12.1.98 (probablementc del siglo v a.C.).

180. J. P. Garrido Roiz, Excavaciones en la necropolis de «La Joyas, Huelva, ExcArgBsp 71, 1966, 51 (nGmero 3). 72 (E), fig. 29, 3. 7.

181. A. E. Furtwingler, AM 95, 1980, 186 v 8. 218 I1I 39 fig. 20; H. Walter — K. Vierneisel, AM 74, 1959, 19 anexo 45 del pozo G ([inales
del siglo vivprincipios del vi); M. $lasca, Gravisca, en: Les céramiques de la Gréce de I'Est et leur diffusion en Occident, Centre Jean Bérard, N4-
poles (1978) 223 vy ss.

142. H. G. Niemeyer en: H.A.G. Brijder (ecl.), Ancient Greek and Related Pottery, Allard Pierson Series V (1984) 214 y s,; el mismo autor
¢n: Homenaje al Prof. Martin Almagro Basch 11 (1983) 253 y ss., véase también los paralelos procedentes del Cerro del Villar v de Mélaga nota
185.

183. J. Fernandez Jurado, La presencia gricga arcaica en: Huelva 1(1984) 38 fig. 15, 27.

184. M. E. Aubet, MM 32, 1991, 38 y s.; P. Cabrera Bonet, 1Tuelva argueoldgica XIII 1, 99 y ss. (cerdmica de importacidn procedente del
Cerro del Villar); Cerro del Villar 1(1999) 278 y ss,; J. M. J. Gran Aymerich, AEspA 61, 1988, 201 y ss. (importaciones griegas y ctruscas en la Ma-
laga de los siglos vi a 1v a.C.); R Olmos, AFspA 61, 1988, 222 y ss.
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8. CONSIDERACIONES FINALES

Las fases 1y II de Alarcon abarcan los siguientes periodos: la fase de ocupacion anterior a la construccion de la mu-
ralla de piedra caliza = I a; ¢l estrato de relleno o intermedio = I b; el periode de tiempo de la construccion y utili-
zacion de la muralla de piedra caliza = [T a y de la muralla de esquisto = 11 b. El estrato T a estd documentado por un
estrato relativamente potente en los sectores oriental y occidental de la excavacion, es decir, especialmente en los
cortes 6 (Este) y 10/11 (Qeste), pero no se han registrado restos arquitectonicos. El estrato I b queda representado
aqui sdlo por una fraccién del nimero de hallazgos. Bl estrato 11 a apenas se puede ilustrar mediante hallazgos, mien-
tras que en 11 b ha aparecido, de nuevo, mayor cantidad, precisamente en el sector occidental de la excavacion.

Un papel diferente juega el sector central, los cortes 1 a 3, dado que, en este punto, se trata de una cons-
truccion, el edificio rectangular, con varios niveles de pavimento. Dentro v fuera del edificio salieron a la luz, en el
estrato I, aproximadamente tantos hallazgos como en el sector occidental. Sin embargo, éstos se reparten entre va-
rias fases y no reflejan suficientemente la detallada estratigrafia existente: por ¢jemplo, falta por registrar en los ha-
llazgos, la fase de construcciéon del edificio rectangular; y los hallazgos pertenecientes a los tres niveles de pavi-
mento de la fase Ta 2 son dificiles de delimitar cronoldgicamente: en efecto, el fragmento de pared con carena de
un cuenco de ceramica gris (ntmero 176),™ hallado sobre el primer pavimento, podria encontrarse todavia dentro
de la tradicion del Bronce Final indigena y, con ello, tener que situarse mucho antes cronolégicamente, al contra-
rio que los hallazgos sobre el nivel del tercer pavimento, entre los cuales, el fragmento de un borde de cuenco de
cerdmica gris (ndmero 175; lam. 10) debe ser fechado, desde el punto de vista tipoldgico, considerablemente mas
tarde, en la época de las tumbas mas antiguas de Jardin. Es verdad que, cronoelogicamente, esto pucde reflejar tan
s0lo una tendencia, ya que, dada la larga vida de las formas en la cerdmica fenicia, no es improbable que esta for-
ma aparezca en contextos mas antiguos.

Sobre el cuarto pavimento, compuesto de piedras, aparecieron fragmentos de dnfora (namero 192; lam. 16)
que encajan con una pieza (nimero 193) perteneciente a un complejo de pavimento v hogar fuera de la construc-
cion (L a 3). A juzgar por la forma de la hoca, la forma de este vaso es tardia. Con esto estd relacionada la cronolo-
gia del anexo al edificio reclangular; en este contexto, es importante el fragmento de un cuenco gris (nGmero 191,
lam. 13) de forma desgastada e influida por el <hinterland-, la cual debe fecharse, por lo menos, a finales del siglo i,

Los hallazgos del estrato 1 b, los cuales definen el derrumbe del edificio rectangular v del anexo, no pucden
delimitarse cronologicamente, salvo algunas tendencias tardias, como en los ntiimeros 206 v 207; [am. 12 y 11.

La misma afirmacidn es aplicable a la fase [I, de la cual, s6lo el estrato 11 b 1 (debajo de la murzlla de esquisto)
estd un poco mejor documentada, en 1o que se refiere a la cantidad de hallazgos. En relacién con esta fase citaremos,
entre un matenal que, en general, proporciona poca informacion, un fragmento de dnfora que muestra una mezcla
de los tipos de dnforas 1 y 2, lo que consideramos un indicio de una cronologia de finales del siglo vi y del siglo v

El material de la fase I de Alarcén refleja, en conjunto, la misma imagen que el estrato IV de Toscanos. Las ca-
racteristicas tienden hacia un marco cronolégico algo mds tardio. Esta afirmacion se puede ilustrar muy bien sir-
viéndose de los platos, por ejemplo, en ¢l caso del niimero 293 (Jam. 7) con un borde de 2,2 em de ancho y curva-
do hacia fucra, ambas caracteristicas de los platos antiguos, el didmetro de 23 cm es, no obstante, demasiado grande
para esta cronologia; o los platos nimero 292 (Iim. 6), con un borde de 3,5 em de ancho, y nimero 8 (kim. 6) de 5,5
cm que, en su forma de conjunto asemejan mds a los plalos mas rardios. Es decir, se siguen utilizando formas antiguas,
pero las proporciones differen y se desplazan los porcentajes registrados de cada una de las formas, como en el ca-
so de la forma de borde 111, ligeramente inclinado hacia fuera, hacia el borde IV, descendente hacia el interior.

tn el estrato I b existen indicios de una cronologia algo mis turdia, concretamente, el cuence con borde en
forma de plato (nmero 56; ldm. 8), para el que existe, por un lado, un paralelo en Guadalhorce estrato I, fechado
por los que han excavado este yacimiento en ¢l siglo vir, pero también en una tumba de jardin, probablemente del
siglo V {tumba 56) y en el estrato 14 de Cerro Macareno (finales del siglo V). La jarra nimero 75 (JAm. 4) del estra-
to I b debe de corresponder al mismo periodo que las jarras de Trayamar 603/604: Las dos piczas de Alaredn men-
cionadas en Ultimo hugar sitian el estrato 1 b, por lo menos, hacia el final del siglo v

La fase 11 esta mucho peor documentada que la fase 1, con aproximadamente un tercio de los hallazgos. Al-
gunas de estas piezas tienen paralclos en hallazgos del Pefon, como el anfora ntimero 105 (Idm. 3) o el cuenco con
forma de skyphos namero 157 (lam. 3). La tapadera namero 109 (Iim. 6) seiiala hacia Cartago, seg(n Harden, ha-
cia la fase 11 del tophet, la cual, ciertamente, abarca un periodo de tiempo entre el siglo vty el 1v.

185, Sin ilustrar, ofr ndmero 379 lam. 10.
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las piezas griegas de importacion, a saber, los kotyles protocorintios, fechables con mucha mis cxactitud
que la ceridmica fenicia, desgraciadamente, han sido encontradas en contextos estratigraficos clasificables sélo co-
mo W I/IL. Por ello, sélo podemos retener en la memoria el segundo cuarto del siglo vir como <erminus post quems
v, dado que faltan los platos sin tratamiento con un borde muy ancho y una pequefia concavidad en el centro (ti-
po Jardin), suponemos que la ocupacidn del Cerro de Alarcdn durante el siglo vi no fue demasiado larga.

La fase I a parece haber sido la Gnica fase de auténtica ocupacién en Alarcdn, a juzgar, por un lado, por la
cantidad de cerimica hallada, as? como por él tipo de vasos. Comparando con la construccion H de Toscanos, en-
contramos e¢n ambos yacimientos un gran namero de recipientes abiertos, €s decir, de platos, cuencos y fuentes. La
proporcion es de 2 2 1 en relacion con los recipientes cerrados, es decir, anforas, pithoi, jarras y jarros. A conti-
nuacion, en los estratos de relleno y en las fases de construccion de la muralla, la proporcidn de recipientes cerra-
dos va aumentando cada vez mis.

Llama la atencidn, ciertamente, la composicion de los recipientes abiertos, dado que, al contrario que en
Toscanos, domina considerablemente el porcentaje de ceramica gris. Los platos de cerdmica roja parecen ser susti-
tuidos, en parte, por los cuencos de ceramica gris. fistos estan representados, sobre todo, por la forma de borde
simple o engrosado hacia el interior (1) y, mucho mds frecuente que en la cerdmica gris de Toscanos, por aquélla
con una ligera carena y borde saliente (I11). Los cuencos de borde ligeramente entrante pertenecen, en contextos
fenicios, principalmente a la cerdmica roja, apareciendo en ceramica gris, mds bien, en la zona indigena tartésica.
Caracteristicos del «hinterland» son los cuencos con borde engrosado hacia dentro; éstos existen, por ejemplo, en
el Cerro de los Infantes (Pinos Puente, Granada), a la vez en cerdmica gris hecha a mano y en aquélla hecha a tor-
no vy, en la forma evolucionada de este tipo con un engrosamiento de seccién circular, alcanzan una gran difusion
en la cuenca del Guadalquivir desde finales del siglo vi.

A partir del siglo vi, la cerdmica gris parece establecerse de forma mds firme en los asentamientos fenicios,
a juzgar por los resultados de la excavacion del Cerro del Villar. ™ Sin embargo, al comparar el puesto avanzado de
Alarcén con el nicleo de asentamiento de Toscanos, la presencia de semejantes bordes engrosados v 1a transfor-
macion de otras formas a la ceramica gris™ dan la impresién de que Alarcdn estaba mucho mds relacionado con el
<hinterland» que el asentamiento de la costa, y recibia estimulos de las culturas indigenas.

Ademas de las siglas adoptadas por el Instituto Arqueoldgico Alemin, han sido urilizadas las siguientes abrevia-
turas:

Atti del 1T congresso Atti del I Congresso Internazionale di Studi Fenici i Punici (Roma, 9-14 nov.
1987) 1991.

Cerro Macareno M. Pellicer Catalan — J. L. Escacena Carrasco — M. Bendala Galan, El Cerro Maca-
reno. ExcArqEsp 124, 1983,

Cerro del Villar M. E. Aubet - P. Carmona ~ E. Curid -~ A, Delgado — A. Fernandez Cantos — M.
Parraga,

Cerro del Villar L. El asentamiento fenicio en la desembocadura del rio Guadal-
horce y su interaccion con el hinterland (1999).

Forschungen zur Archdologie Forschungen zur Archiologie und Geologie im Raum von Torre del Mar, 1983/84
(ed. H. Schubart) MB 14, 1988.
Phonizier im Westen Phonizier im Westen (ed. H. G. Niemeyer)

Las comunicaciones del congreso internacional sobre «Die phénizische Expan-

sion im westlichen Mittelmeerraum» en Colonfa 24-27 abril 1979. MB 8, 1982.
Toscanos 1971 G. MaaB-Lindemann, Toscanos. Die westphdnikische Niederlassung an der Man-

dung des rio de Vélez. Lieferung 3: Grabungskampagne 1971 und die importda-

tierte westphnikische Grabkeramile des 7./6. Jhs. v.Chr.

Con comunicaciones de H. Schubart v 1. G. Bachmann. MF 6, 3 (1982).
Trayamar H. G. Niemeyer — I1. Schubart, Trayamar. Die phonizischen Kammergriber und

die Niederlassung an der Algarrobo-Miindung.

Con comunicaciones de V. Pingel, 1. Scollar, H. P. Uerpmann. MB 4, 1975.

186. Cerro del Villar I, 92. 158 v 5.
187. Véase el apartado anterior III, sobre todo B. C, D.
188, Para catdlogo mis completo de la cerimica, véase [a version alemana de este trabajo.
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