LOS FENICIOS EN MALAGA: UN ESTUDIO SOBRE
LOS ENCUENTROS CULTURALES EN LA
ANTIGUEDAD (VIII-VI a.n.e.)

Apen Ruiz Martinez '

La comprensién de las transformaciones en ¢l registro material de las sociedades antiguas y ¢l estudio de su
asociacidn a procesos histéricos concretos ha side una de las mayores preocupaciones de lo que recientemente han sido
denominados "estudios sobre encuentros coloniales y contacto cuitural”. Etnohistoriadores, etnélogos, antropdlogos y
arquedlogos han discutido interminablemente acerca del significado de dichas transformaciones. Desde la arqueologia,
esta problemdtica ha sido expresada en los siguientes términos: ;qué fendmenos sociales, procesos econdmicos,
politicos o ideoldgicos se esconden tras las aparentes transformaciones en el registro arqueologico?

Los investigadores de las socicdades del Bronce Final y de la Edad del Hierro en el sur de la Peninsula Ibérica
(siglos IX-VI a.C.} han detectado importantes modificaciones en los restos materiales -formas y estilos cerdmicos,
patrones de asentamiento, estructuras habitacionales y practicas funcrarias- de dichas sociedades. Estas transformaciones
han sido generalmente atribuidas a la llegada de comerciantes fenicios a las costas mediterrdnea y atldntica del sur de la
Peninsula Ibérica. El estudio del impacto del comercio fenicio en las sociedades del Bronce final ibérico es, pues, otro
ejemplo arqueoldgico mis de los denominados estudios de contacto cultural.

En este sentido, este trabajo inserta el estudio de la expansién fenicia en el Sur de la Peninsula Ibérica en una
discusién tedrica que ha ocupado a las ciencias sociales desde sus origenes y que, desde hace un par de décadas, tomé un
renovado {mpetu cuando nuevos enfoques arqueolégicos, antropoldgicos e histéricos redefinieron la nocidn &
encuentros culturales. Es decir, intento entender la expansion fenicia dentro del contexto de los estudios sobre contacto
cultural y de sus consecuencias para el desarrollo de las sociedades. Para ello, en este articulo se combinan dos
perspectivas. La primera de ellas surge de algunas de las preocupaciones que han ocupado a las ciencias sociales desde
sus inicios y que nos ayudan a entender y explicar histdricamente las interacciones sociales y culturales. La segunda
perspectiva se refiere mas especificamente a la disciplina arqueoldgica, concretamente al estudio arqueoldgico de la
expansidn fenicia en el Mediterrdneo occidental. Por ello, en ese ensayo he querido discutir algunas de las temadticas
gencerales de 1as ciencias sociales (aculturacion, crigen de la complejidad social, cambio cultural, etc.) junto a aspectos
concretos de la disciplina arqueoldgica y de los estudios fenicios.

Las expansiones coloniales son fendmenos histéricos complejos v dindmicos, que pueden ser estudiados desde
infinitos puntos de vista y perspectivas analfticas. Sin embargo, algunas veces nos vemos obligados a "congelar”
fendmenos como el de la colonizacién fenicia, asumiendo que podemos cxtraer o desciftar modelos y esquemas
generales a partir del estudio de los restos arqueclégicos. Inspirado en la literatura sobre contactos culturales, este
ensayo intenta establecer un puente entre los mencionados modelos generales vy las especificidades del contacto entre
los comerciantes fenicios y las comunidades del Bronce que habitaban la actual provincia de Milaga durante los siglos
IX-VI a.C. Mds que una interpretacién alternativa, este trabajo ofrece una serie de propuestas para el andlisis de la
colonizacién fenicia. Las ideas que aqui se presentan no consituyen propuestas definitivas y finales, sino tan sélo un
esquema para la futura investigacion. Por ello, a lo largo del ensayo avanzo algunos de los problemas a los que me he
enfrentado mientras intentaba darle sentido al registro arqueolégico de la provincia de Mdlaga. Mds que intentar evadir
estos problemas, los he transformado en los grandes temas o hilos conductores de 1a narracion.

Este ensayo refleja ademds una doble preocupacién que ha guiado mis investigaciones durante los dltimos afios.
Por un tado, aprovecho este estudio especiffico para poder discutir una serie de cuestiones generales acerca del contacto y
el cambio cultural y acerca de como escribir la historia de situaciones coloniales. Por otro lado, se enfatizan algunos
aspectos relacionados con fa cuestidén del espacio que han sido centrales en mis investigaciones mds recientes. Al

1. Agradezco la confianza que M.Eugenia Aubet ha depositado en mi en los ultimos afios, especialmente durante la coordinacion de
este volumen de Cuadernos de Arqueologia Mediterranea. Agradezco tambien al profesor Samuel Wilson y mis compaiiero/as del seminario
"Etnohistory and Archacology” de la Universidad de Austin, por escucharme cuando, en un contexto geografico ¢ histdrico tan lejano, les
hablaba de los fenicios en la Peninsula Ibérica.
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iniciar el estudio de la colonizacién fenicia querfa poner en marcha y usar un Sistema de Informacion Geografica (GIS),
con la idea de mostrar cambios en el uso de la tierra y revelar asi posibles conflictos en _el uso de! espacio entre
indigenas y colonos. Ademds de confrontar algunos problemas empiricos que impidieron realizar este tipo Fle estudio,
me di cuenta de que antes de poner en funcionamiento un Sistema de Informacién Geogréﬁga era necesario repensar
conceptos analiticos de espacio que han sido centrales, aunque poco discutidos, en las investigaciones sobre la
expansion fenicia. o

Teniendo en cuenta estas preocupaciones e inspiraciones, inicio este articulo con un breve andlists. de lo que
desde mi punto de vista constituye uno de los mayores obsticulos para la comprensién de la expansion fenicia en el sur
de la Peninsula Ibérica: la estructura disciplinaria del conocimiento. En segundo lugar, analizo aspectos de de11m1tac%(3n
geogrifico-espacial en ¢l estudio de la expansidn colonial fenicia. Finalmente, me concentro en el estudio de una regién
malaguefia para examinar lo que se ha dicho, pero ms especificamente lo que puede ser dicho en relacion al encuentro
entre fenicios e indigenas. En esta seccién exploro algunos de los argumentos que sc han elaborado en terno a temas
como aculturacién, procesos de cambio cultural externos vs. internos, colonialismo y complejidad social.

1. TRADICIONES DISCIPLINARIAS Y EL ESTUDIO DE LA EXPANSION FENICIA

La escasez de datos arqueolégicos, pero mds fundamentalmente su lectura fragmentada, ha sido uno de los
mayores obstdculos para lograr un mejor conocimiento tanto de la expansién fenicia como de la histeria de las
comunidades que habitaban ¢l sur de la Peninsula Ibérica durante la protohistoria. Sin embargo, quizds mas que estos
motivos empiricos, una serie de aspectos que rodean la naturaleza de la investigacion arqueolGgica ¢ histdrica y gue
sobrepasan el enfoque de este ensayo’ han moldeado los estudios fenicios en un campo de estudio que enfatiza las
dataciones cronolégicas v las evaluaciones artisticas y estilisticas de los hallazgos arqueolégicos.” Gracias al trabajo y
erudicién de muchos especialistas, contamos en la actualidad con informacion mds o menos detallada sobre los tipos y
formas de cerdmica fenicia ¢ indigena. Sin embargo, este énfasis en dataciones y estilo ha generado profundas "lagunas”
en nuestro conocimiento de este periodo v adn requerimos de una vision comprehensiva de la expansién fenicia -de sus
mecanismos y efectos en toda la region mediterrdnea.

Uno de los aspectos que nos ha impedido lograr un entendimiento mds prefundo de la expansion fenicia ha sido
el tipo de cuestiones planteadas en el transcurso de las investigaciones y que derivan a su vez de la ubicacién de los
estudios fenicios entre los estudios cldsicos y la arqueologfa. Esta es una estructura disciplinaria de conocimiento, que
Barry Cunliffe (1988) también ha identificado en sus andlisis de las interacciones entre el denominado "mundo clésico”
mediterrdneo v las "comunidades bdrbaras” del norte de Europa. Segin Cunliffe, el mundo cldsico ha sido el coto
privado de la arqueologia cldsica, mientras que las comunidades denominadas "barbaras” han sido el objeto de estudio d&
los prehistoriadores. Este autor afirma que las diferencias entre la arqueologia prehistdrica y Ia clisica son "far more
than simply differences in chosen period or place: the two branches evolved fundamentally opposed methodologies
and research strategies, so miuch that communication become difficult and data-sets were impossible to compare"
(1988:1).

Un caso semejante se da en el estudio de la colonizacién fenicia, en el que se entrecruzan autores de diversas
trayectorias disciplinarias. Unos, con un interés en reconstruir la "civilizacién fenicia” como una de las grandes
civilizaciones del Mediterrdneo, buscan los origencs de las primeras ciudades, del alfabeto o del mercado moderno.
Otros, siguiendo una linea cercana a la historia del arte, estédn interesados en reconstruir los patrones artfsticos fenicios,
para posteriormente poder describir sus aportaciones o prestaciones a otras culturas. Por otro lado, log investigadores
interesados en los grupos indigenas han sido entrenados fiemro_ de la tradicidn de andlisis de sociedades "simples”. Es
decir, son arquedlogos mte’resad’os.en aspectos de_ey91uc1on so.cm!, cn descifrar patrones de asentamiento, utilizacidn de
recursos, etc. y estdn mds proximos a la tradicién evolucionista de las ciencias sociales. Como Barry Cunliffe
argumenta, €stas son trayectorias de investigacién muy distintas, cada una dc ellas se basa en un tipo de informacidn
diferente, se plantea cuestiones especificas y posee distintas perspectivas de los datos. Hasta ¢l
gente ha intentado combinar estas dos trayectorias de investigacion para lograr un conocimiento
expansion fenicia en Occidente. La compartimentacion del conocimiento es, pues, un
comprender mejor las sociedades del pasado y, en nuestro caso particular, |

momento muy poca
mas completo de la
4 , primer impedimento para
as Interacciones entre socicdades indigenas y

2. Para una interesante discusion de la histoniografia fenicia ver: Aubet, ME. Tiro v fas colonias fenicias de Qccidente. 2a ed.. Criti
- : . ., Critica,

Barcelona. 1994.. Lépez Castro. JL.: La colonizacion fenicia en ¢l sur de la Peninsula Ibérica, 100 anios de investigacion, Diputacion d
Almeria, Almeria, 1993, Alvar, Jaime y Bldzquez, Jose Maria (ed): Los enigmas de Tarteso. Cétedra. Madrid. 1993 L bR de

3. Elnterés en la cronologia es impontante y necesario pargue, como Peter Wells comentd en relacidn a los contactos culturales ¢n el
mundo cldsico. for any study of contact and change, chronological controls are of the utnost importance Only if the chrono logy is precise ca
we judge change over time" (1980:2). Mi desacuerdo no es con la cronologia en si. sino con la forma en que se realizan k{ nl‘a;ori;de l[a:
dataciones. )
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colonos semitas; en la préxima seccién me centro en analizar otro aspecto que también ha dificultado el estudio de las
relaciones coloniales: ¢l problema de la unidad espacial de andlisis.

2. DELIMITANDO UNA ESCALA ESPACITAL DE ANALISIS.

El estudio de la expansién fenicia en Occidente exige sin duda una discusion acerca de la delimitacién espacial &
andlisis historico. En parte, podria incluso argumentarse que muchas de las controversias intelectuales respecto al
impacto de las actividades comerciales fenicias en las sociedades indigenas del sur de la Peninsula Ibérica revelan la
problemadtica y las dificultades para definir la escala espacial 6ptima para cl andlisis de este fenémeno histérico.

Tradicionalmente, la metodologia de los estudios fenicios se ha centrado en la excavacién de asentamientos
coloniales 0 en el analisis estilistico de materiales arqueolégicos fenicios. Generalmente, tanto las colonias como los
objetos hallados en cllas s¢ han estudiado como datos arqueoldgicos aislados. Sin embargo, algunos autores han
mostrado interés por considerar las colonias fenicias nc tanto como asentamientos aislados, sino como parte de una
extensa red cuya comprension requiere una nueva unidad de andlisis espacial (Frankenstein 1997).

A medida que la investigacion empirica avanza, resuita mas dificil determinar los limites espaciales y la unidad
de andlisis pertinente para entender la expansién fenicia. Por ejemplo, recientemente, nuevas excavaciones han sacado a
la luz material fenicio y orientalizante -ceramica, marfiles y metales- en dreas que tradicionalmente no estaban
consideradas dentro de la zona propiamente colonial®. Este tipo de hallazgos nos hace ver que la delimitacion geogrifica
de la colonizacén fenicia debe ser abierta y fiexible, pero sobre todo, el hallazgo de materiales fenicios fuera de los
Ifmites del drea de influencia tradicional estd obligando a los investigadores a tratar de entender mejor la naturaleza y los
mecanismos de la expansion colonial en Occidente.

Ademds de la distribucidn espacial de los hallazgos fenicios, otro aspecto que deberfa tomarse en cuenta
también a la hora de delimitar espacialmente la expansion fenicia es la relacidn entre comercio y colonizacion. Parece
ser que hasta el siglo IX a. C., la Unica regién del Mediterrdneo realmente "colonizada” por los fenicios fue Chipre, sin
embargo, la investigacion arqucolgica en otras regiones medilerrdneas sugicre gue los fenicios pudieron haber estado
comerciando en diversos lugares, sin que ello supusiera un movimiento de poblacién importante y sin haber
establecido colonias (Liverani 1995:549). Por ello, el andlisis de [a expansidn fenicia, como fendémeno colonial, no
pucde reducirse tan sélo a aquellas zonas geogrificas donde visiblemente se fundaron colonias, sino que deberfa tener en
cuenta una posible esfera de influencia mas alla de los asentamientos coloniales.

Mdlaga como una region colonial.

Mi investigacién se ha centrado concretamente en una seccidn de la actual provincia de Madlaga, una framja
geogréafica que grosse mode se extiende desde la cuenca del rfo Guadalhorce hasta la del Vélez (Fig. 1) Varas
aclaraciones acerca de la delimitacién geogrifica de esta zona deben apuntarse de antemano. Primero, que las fronteras
son completamente fluidas, si no inexistentes, porque con seguridad los limites estdn generados por fronteras politicas
actuales. En segundo lugar, ¢sté por ver la nocion de que las comunidades que habitaban esta region compartian ciertos
comportamientos y/o principios durante el Bronce Final que los convertia en una entidad social, politica y cultural
homogénea. Trataré con mds detalle ambos temas en el transcurso del articulo.

4. En la actualidad, dreas de Portugal, Levante y Catalunya forman parte de la investigacion de la colonizacién fenicia. Ver Gonzilez
Prats, A. y Ruiz-Galvez Priego, M.: La metalurgia de Pefia Negra en su contexto del Bronce Final del Occidente Europeo, XIX Congreso
Nacional de Arqueologia 1989,Gonzslez Prats, A.:Sobre unos elementos materiales del comercio fenicio en twowas del Sudeste Peninsular,
Lucentum, IV, Universidad de Alicante,1985, pp..97-106; Ros Sala, M.M.: Presencia fenicia en el drea murciana: los materiales de la fase I de
el Castellar de Librilla (Murcia), Atti del Il Congresso Internazionale di Srudf Fenici € Punici, Roma 1989, pp.1197-1204.
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Fig.1 La region de Mélaga en el contexto del Mar Mediterraneo.

La region seleccionada para el estudio es, en clerto sentido, una regidn tipica, porque comprende varias zonas
geo-ecoldgicas que se encuentran también en otras regiones mediterrdneas. Inspirada por los trabajos que Fernand
Braudel escribié sobre el Mediterrdneo, Brigitte Warning-Treumann (1978) identificé tres grandes dreas geogrificas en
el sudeste de Andalucia (las montafas, los valles-vegas y la costa-mar), que en su conjunto constituirian lo que ella
denomina el paisaje de la colonizacién fenicia. Waming-Treumann sostiene que estas tres unidades han estado
interrelacionadas en la historia del asentamiento humano de esta regién y muy especialmente durante el periodo de la
colonizacton semita.

Esta forma de entender el espacio geografico, como un espacio humanizado, constituye una perspectiva muy
sugerente para interpretar las relaciones coloniales entre fenicios ¢ indigenas, porque en lugar de considerar las tierras
del interior (las montafias y vegas) como el territorio indigena y la costa como el espacio fenicio, nos permite entender
las tres unidades geograficas como una sola totalidad espacial. 51 Braudel (1972) argumentaba que la transhumancia y el
nomadismo eran las principales actividades que durante la época medieval habian unido las 4reas montafiosas con las
llanuras, podriamos decir que durante los siglos IX al VI a.C., las actividades comerciales fueron el principio
organizativo que estructurd y comunico las distintas dreas y las diversas comunidades del sur de la Peninsula [hérica
transformando esta regién en una unidad geogralica coherente. ’

En este sentido se ha afirmado que, durante la colonizacidn fenicia, los rios y las rutas de paso cntre montafias
funcionaron como vias de comunicacion entre las comunidades indigenas y las colonias. Sin ¢mbargo, estas rutas han
sido casi siempre analizadas desde la perspectiva de los establecimientos fenicios, es decir, como avenidas &
implantacién colonial y como rasgos geo-fisicos del terreno que permitieron la aculturacién indigena. No hay ninguna
razon para pensar que los grupos indigenas, aunque en su mayoria habitaran las tierras interiores, no s¢ des laza_rgan o
habitaran en la costa, durante y antes de la colonizacion. Lo clerto es que, recientemente, se han d(;cplnncn[ad()
asentamientos indigenas cerca y en la misma linea de costa durante y antes del Bronce Final (Fernandez-Rodri
1997; Peral 1995; Perdiguero Lopez y Recio 1982-83; Muiioz Gambero 1964). -eodriguez

Atin asi, se mantienc todavia un tipo de andlisis dicotdmico que considera a los pueblos indigenas |
colonizadores como dos entidades opuestas, habitantes de dos espacios aislados entre si, Este tipo deganél' y alos
diversas consecuencias a la hora de estudiar la colonizacién, el contacto y las consecuencias socio-cultulr::lisuerz
resultan de éste. Por un lado, las interacciones entre colonizadores y colonizados no se entienden como parte qdel
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funcionamiento de un sistema colonial y se analizan simplemente en términcs de mds ¢ menos aculturacién, o en
términos de estimulos externos que, ayudados por las condiciones geogrificas, provocan el cambio cultural ¢n los
grupos indigenas. Es decir, en la mayoria de los casos se buscan las "aportaciones” fenicias a la cultura indigena, como
si existiera una cultura indigena claramente definible y como si ésta hubicra permanccido estable hasta la llegada de los
colonos fenicios. Por otro lado, un anilisis dicotdmico de la colonizacién no nos permite entender la dindmica colonial
en si misma. Al asumir que los fenicios e indigenas son dos entidades separadas, estamos creando trabas para
comprender el funcionamiento del espacio colonial que emerge desde la llegada de los fenicios. Este espacio colonial es
un fenémeno cultural, econdémico, politico y social dnico, que no puede entenderse como la suma de 1o indigena y lo
fenicio, sino como una reconfiguracién especifica surgida de la experiencia colonial.

Asi, pues, Mdlaga se convierte en un espacio colonial de intensa interrelacidn aunque quizds también e
confrontacidn entre fenicios e indigenas, y ello nos obliga a investigar la naturaleza social y politica de ambos grupos.
Durante la colonizacién fenicia, los pueblos que habitaban la region de Malaga compartieron ciertos aspectos socio-
culturales que de una forma u otra quedan plasmados en el registro arqueoldgico (cultura material, patrones
asentamiento, formas de enterramicento) y que gencralmente se ha considerado como "lo indigena” opuesto a "lo
fenicio” (Femdndez Rodriguez 1997). Sin embargo, méds que entender dicha similitud en la cultura material como el
resultado de una “esencia” inequivocamente indigena, podriamos considerarla como el reflejo de una circunstancia
histérica que compartieron gran parte de los grupos del Bronce Final en la regién malaguefia: la llegada de comerciantes
fenicios a la costa y el establecimiento de relaciones regulares entre colonos ¢ indigenas. Es dectir, 1o que en ciertos
momentos nos permite pensar en los fenicios e indigenas como dos entidades sociales o culturales diferentes y opuestas
es la relacidn colonial que se establece entre ellas y no la existencia de una esencia cultural que las define internamente.

En suma, scguimos afrontando serios obstdculos para adquirir un panorama general de la colonizacion fenicia.
Por un lado, el concurrente uso de una perspectiva analitica que considera las sociedades indigenas y fenicia como dos
entidades coherentemente definidas, cerradas y opuestas. Pero ademas, el hecho de que estas dos entidades histéricas han
sido estudiadas por dos tradiciones disciplinarias muy diferentes, de forma que cada uno de los grupos sociales, definido
dentro de su propio contexto disciplinario, produce sus propias cuestiones y métodos, que son a menudo incompatibles
con las cuestiones y métodos elaboradas desde 1a otra disciplina. Veamos a continuacién los problemas que plantea 1a
delimitacién geografica y el establecimiento de fronteras culturales.

Limites y fronteras culturales: Mdlaga y Tartessos.

Los hallazgos arqueoldgicos del Bronce Final en la region de Malaga no han revelado signos en la cultura
material -cerdmica o estructura de los asentamientos- que puedan ser interpretados como marcadores territoriales ©
socio-culturales. L.a mayoria de los autores, a pesar de sefialar el cardcter local de la tradicion indigena malagueiia, la
relaciona con la de dos importantes dreas geografico-culturales que la rodean: Tartessos y el Sudeste (Almerfa, Granada,
Argar). Al contratio que estas dos dreas ampliamente investigadas v al parecer de f4cil delimitacidn, tanto cultural como
geogrifica, en Milaga no se han documentado, hasta el momento, objetos materiales que puedan ser considerados
caracteristicos y vnicos de esta regién. Quizds es por ello que esta zona ha sido usualmente estudiada a la luz de las dos
regiones anteriormente mencionadas, buscando similitudes culturales, influencias o préstamos culturales. Ello s
agudiza todavia mds con el estudio de la llegada de los fenicios, cuando Tartessos adquiere un gran protagonismo dentro
de la historiografia de ese periodo. Oswaldo Arteaga, por ejemplo, en la sintesis que realizo del proceso de iberizacion
en la Andalucia oriental, afirma que "no parece aventurado suponer que los fendmenos mds importantes de la nueva
época (Bronce Final) tanto en Andalucia oriental como en gran parte del Sudeste, radicaban en la preponderacién que
fueron alcanzando los asuntos relacionados con Tartessos” (1976-78: 35; ver también Ferrer Palma v Marqués Merelo
1986). Lo cierto es que, por el momento, la mayoria de los investigadores de la colonizacidén semita tienden a asociar
laregién de Mdlaga con Tartessos, de forma que, incluso desde una perspectiva wallersteniana de ceniro-perifiera, ya es
un lugar comn considerar a Mdlaga como una de las periferias tartésicas. Garcia Alfonso, por ejemplo, ha explicado
recientemente que deberiamos relacionar “el repertorio artefactual documentado en ¢l valle del Guadalteba con el ya
conocido en la Depresion de Guadalquivir, mds que con el contempordneo de las altiplanicies granadinas, (porque) a
partir del siglo VIII -0 quizds antes- se produce una basculacion hacia el area bajoandaluza, bien conocida en Acinipo”
(1965b:117).

Sin embargo, seria de gran utilidad contar con una secuencia histdrica para la regién de Malaga quc no tenga
siempre en cuenta las trayectorias histérico-culturales de Tartessos y del Sudeste como modelos con los que
compararse. Por el momento, a pesar de que la mayor parte de los autores considera que las comunidades de Mdlaga
cstuvieron de alguna manera relacionadas con Tartessos, la estructura o naturaleza socio-politica de Tartessos -jefatura o
estado- y sus relaciones con las regiones vecinas es aln una cuestidn muy debatida, aunque los datos arqucoldgicos

sugieren que la sociedad tartésica era altamente "compleja”, comparada con las comunidades de la regién malaguefia
(Carrilero 1993).
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Asi pues, una de las cuestiones que adn quedan por resolver -y que, indudablemcnle requiete mu;ha mds
investigacion arqueolégica- es el tipo de relacién que Tartessos mantenfa con los grupos indfgenas que fhablt,a.ban la
regién de Mdlaga. Pero quizds, mds que investigacion arqueoldgica, requerimos una mejor comprension critica del
significado de la noci6n de cultura arqueolégica. Hasta hace poco, una gran parte de la investigacion sobre Tartelssos
tendia a analizar las culturas como entidades econémicas, sociales y politicas asociadas a un espacio geogra’ﬁco
concreto. Es decir, parece como si lo que se conoce como cultura tartésica estuviera respaldada por una arca geogrifica
claramente delimitada, donde también quedarfa definida la entidad politica y econdmica. Sin cmbAargo, €omo otros
autores han mostrado, "sefalar un marco geografico claro a la formacién social tartésica resulta cast imposible, ya que
ésta es un agregado de comunidades unidas por lazos de parentesco y alianzas” (Carrilero 1993:169).

Angel Recio es uno de los pocos autores que ha apoyado explicitamente la existencia de una frontera durante los
siglos VIIL y VII a.C., que separaba la zona ocupada por los grupos indigenas -que €| denomina Tartessos y dentro de la
cual incluye a Malaga- del territorio fenicio, que seria la costa (1996:60). Dicha frontera, que Recio denomina Gran
Arco Monafiose (GAM), “recorre la provincia en sentido Este-Oeste” (1996:60). Es mds, este autor sostiene que el
GAM "define una frontera polilica coincidente con una frontera ecolégica, que separa dos formaciones socioeconémicas
distintas, la tartésica y la fenicia” (idem: 61). Aunque Recio percibe el Gran Arco Montanoso como una linca divisoria,
ha sefialado, al igual que otros autores, que existieron pasos naturales atravesando la cordillera Subbética. A lo largo de
dichos pasos naturales, prosigue Recio, "se coloca[ron] recintos y torres interconectadas, al igual que otros recintos
tipo oppida. El conjunto articulado de estas fortificaciones formalizan un modele de control territorial [lexible”
(1996:60), que considera como el modelo de control territorial que funcionaba durante los siglos VIII y VII a.C.

Recio sostiene que algunos de los asentamientos indigenas ya estaban fortificados cuando llegaron los fenicios
(Cerro de la Capellania, por ejemplo), pero en la gran mayoria de ellos se construyé algin tipo de amurallamicnto para
proteger los intereses indigenas frente a la colonizacion semita. Es mds, este autor considera que estos lugares
fortificados estaban defendiendo una entidad reconocida como “"comunidad indigena” (1996:61). Para dicho autor, dos
aspeclos probarfan empiricamente la existencia de intereses defensivos en esta frontera geo-politica: por un lado, la
clevada ubicacion de las torres; por otro, el hallazgo de cuatro puntas de flecha en Castillén de los Campillos, que
Recio considera de cardcter militar.

El argumento de Recio, sin embargo, plantea algunos problemas que quisiera sefalar. Quizds una de sus
mayores debilidades es la imposibilidad de poder datar la construccidn de las estructuras defensivas -aunque Recio
estima que fueron construidas en algin momento entre ¢l VIII y el VII a.C. Por tanto, alin no sabemos si estos
asentamientos habfan estado amurallados previamente a la llegada de los colonos semitas, o si el Gran Arco
Montarioso se transforma cn una frontera politica en ¢l momento de la colonizacién. El argumento de Angel Recio
asume ademds que Malaga se encontraba en la periferia tartésica. no sélo durante el periodo colonial, sino también
antes de la llegada de los fenicios. Desde esta perspectiva, la relacion comercial entre los fenicios y Tartessos -donde se
localizaban las minas de oro y plata- seria el factor fundamental en el proceso colonial (ver también Chamorro
1987:204). Segun estc punto de vista, se considera que las transformaciones culturales ocurren primero en un 4rea
central (Tartessos) y después alcanzan, aunque de forma mas debilitada. la periferia (la regién de Mdlaga). Este tipo e
andlisis aculturacionista esconde sin embarge una realidad empirica que parece indicar un proceso colonial mds
complejo y probablemente menos vinculado directamente a Tartessos de lo que se parece argumentarse. Por tltimo, la
idea de Recio de que las comunidades indfgena§ se unieron en un frente comin para defender una “"cultura indigena”
frente a los colonos, parece responder m4s a un interés del autor que a un conocimiento real de estas comunidades,

. _En suma, la cuestién deAlos Alffmitesfe.gionales y dg la unidad espacial de andlisis muestra que la mayorfa de las
mvest.lgacmnes sobre la colonizacion f‘emcna se caractenmp gﬂn por una frustrada bisqueda empirica de los fronteras
esp_a?lales de las culturgs del pasado, asi como por su mecanicismo a la hora de entender el cambio cultural. Aunque la
region de Mdlaga ha .SIdO rec1entem-ente mcorporada al estudio del d?sarrpllo de las sociedades protohistdricas del sur
peninsular, atin necesitamos que las interpretaciones de este periodo histérico estén informadas

a - por el material empirico
de esta regién, y no por lo que se conoce en olras dreas como Tartessos.

3. MALAGA Y LOS FENICIOS: ENTENDER LA DIVERSIDAD COLONIAL

Mdlaga, Tartessos y la busqueda de meiales.

Mientras queTartessos como un lugar geografico. como una cultura. como una entidad politica (un reino) o
como un conjunto de pueblos indigenas aparece frecuentemente en las fuenies cldsicas (Herédoto, Veleyo Patérculo
Avieno), la parte oriental de Andalucia se menciona muy raramente. A pesar de que el historiador fomano Rufo Fest !
Avieno describid el sudeste de Andalucia como una costa donde "frequent cities formerly stood. and - 0'
Phoenicians held these lands of old" (Ora Maritima 440). este autor no mostré especial interés . many

. . <. : . - en describir ¢
habitantes de dicha region. De igual forma. mientras algunos histonadores de la Antigiedad. coma Hcré(lilc))lti) ae].r;s
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extremadamente detallistas en sus narraciones o descripciones etnogrificas de los diferenies grupos indigenas de la
region mediterrdnea, estos autores han permanecido completamente silenciosos en lo que se refiere a los habitantes &
la 7ona sudeste de la Peninsula Ibérica.

Avieno, en su Ora Maritima, menciona que, usando una ruta terrestre, era posible llegar en cinco dias desde
Tartessos al puerto de Malaga (Avieno 175-180). Siguiendo las explicaciones de Avieno, asentamientos como el Cerro
del Villar, Toscanos o Chorreras han sido en varias ocasiones interpretados como los inicios o las cabeceras de las rutas
terrestres que [legan a Tartessos. Istas rutas serian de especial importancia para los colonos, especialmente cuando las
condiciones maritimas no permitian atravesar ¢l estrecho de Gibraltar. Asi pues, bien como escalas de navegacion o
como inicio de rutas hacia Tartessos, los asentamientos de la costa malaguefia han sido interpretados en el contexto
estricto de las relaciones comerciales entre fenicios y Tartessos. Por otro lado, la region de Mélaga, comparada con
Tartessos, no parece contar con las minas de plata que tanto se mencionan en las fuentes cldsicas como ¢l producto mds
apreciado del comercio fenicio. Ademds, como sefialé anteriomente, este drea ha sido pricticamente ignorada en las
fuentes cldsicas. Sin embargo, las recientes excavaciones arqueologicas realizadas en Mdlaga contradicen la vision
tradicional de una colenizacién en una tierra deshabitada, y estdn obligando a los especialistas a elaborar una
explicacidn de la expansién a expensas o al menos no tan directamente relacionada con Tartessos.

Dos dreas geograficas en la provincia de Malaga sc han converudo recientemente en ¢l foco de atencion de la
arqueologia del mundo indigena: la depresién de Ronda y la interseccion de los rios Guadalteba, Turdn y Guadalhoree
(Fig. 2). Estas investigaciones, ain en curso, estdn proporcionando informacion muy valiosa para comprender la
relevancia de las comunidades indigenas en el proceso colonial. Algunas de las cuestiones que estdn emergiendo como
directrices de trabajo son las siguientes: ;jactuaron los grupos indigenas como intermediarios de un comercio que se
establecla principalmente entre las élites tartésicas y los comerciantes semitas? ;qué tipo de relacidn establecieron los
colonos con los grupos indigenas que estaban situados fuera del drea tartésica?. Resolver este tipo de cuestiones
permitirfa conocer mas profundamente el funcionamiento del sistema colonial fenicio en el sur de Ia Peninsula Ibérica.

Fig.2 Algunos de los asentamientos que se encuentran en las dos zonas malagueias mencionadas en el
texto. Depresion de Ronda: [.Acinipo; 2.Silla del Moro; 3. Ronda. Interseccidn rios Turdn y
Guadalteba: 4, Almargen; 5.Castillejo de Teba; 6.Castellon de Gobantes; 7.Huertas de Pefarrubia;

8 Raja del Boquerdn; 9.Pena de Ardales; 10.El Calvario; 11.Cerrajon.
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Como resultado de los intensos trabajos arqueolégicos reatizados en las zonas mencionadas, la idea dc_ que la
colonizacién fenicia fue primeramente una expansion cuyo objetivo tnico era la busqueda de metales parece dificil &
mantener. Una nueva perspectiva de la expansion semita cstd surgiendo, y aunque no estd del todo .COIISOlldadﬁv por ¢l
momento la vision de una implantacién colonial homogénea en todo ¢l Mediterrdneo no se ajusta a la realidad
arqueolégica. A medida que la investigacién avanza, parece mas claro que el rol de los grupos indigenas en mgldear los
mecanismos y estrategias de la expansion colonial fue mas importante de lo que s¢ habfa pensado ant.erj(mnente.
Veamos con un poco de detalle las distintas interpetaciones sobre el rol de los grupos indigenas malaguefios en el
comercio fenicio. 4

En la region de Ronda, dos asentamientos intensamente excavados (Acinipo y Ronda), asi como diversas
prospecciones superficiale, han revelado un incremento de los asentamicntos de pequefio tamano tras la Ilegada de los
fenicios. Los investigadores que trabajan en csta region consideran que la localizacion de estos nuevos asentamientos en
lugares con buenas condiciones para la agricultura indicaria la existencia de importantes cambios sociales en las
comunidades indigenas del Bronce Final. Para explicar dichas transformaciones, Manuel Carrilero y Pedro Aguayo
(1996), dos de los arquedlogos que estdn excavando Acinipo, argumentan que la depresion de Ronda no constituia una
ruta de paso para los fenicios que querian llegar a Tartessos. Por el contrario, estes autores sostienen que la regién
Ronda fue un drea que contd con un rol propio y especitico en el sistema colonial, no necesariamente relacionado con
la existencia de Tartessos. Serd esta relacién directa con los fenicios lo que explicaria las transformaciones en la cultura
material de los yacimientos de la sierra de Ronda.

Por otro lado, los investigadores que trabajan en la regidn de los rios Turdn y Guadalteba consideran que los
cambios ocurridos en las poblaciones indigenas de esta zona deben emenderse en cl contexto de la relacion que
establecen los fenicios con el mundo de Tartessos. Autores como Garcia Alfonso defienden que la regién del
Guadalteba-Turén fué incorporada como "el eslabén mds occidental 2 la dindmica centro-periferia emanada del drea
tartésica” (1995b:117-118), porque con la llegada de los comerciantes coloniales a la costa, dicha regidn "queda inmersa
en las relaciones que parten de dos sistemas: el fenicio colonial que liega desde la costa y el tartésico desde Ja depresion
del Guadalquivir" (Garcfa Alfonso 1995b:119). Segiin este argumento. los grupos indigenas de Mdlaga se aculturaron
aresultas de su ubicacion en la interseccidn de dos dreas o focos socio-culturales de gran importancia durante los siglos
IX-VIa.C.: la costa, donde se localizaban las factorfas semitas, y el valle del Guadalquivir, cuna del mundo tartésico.
Esta perspectiva asume que Tartessos era el centro indigena de irradiacion cultural, que captd a los mercaderes fenicios
y, por lanto, los procesos socio-culturales y polfticos que tuvieron lugar en Maélaga fueron tan sdlo un eco, una
reverberacién del proceso colonial que tuve su protagonismo en Tartessos.

Otros autores, por Ultimo, plantean que debemos entender los procesos de cambio ocurridos en el seno de los
grupos indfgenas de Mdlaga no como un resultado inmediato de la liegada de [os fenicios, sino como consecuencia de la
reestructuracion de las redes de intercambio comercial que ya existian y que ponfan en contacto a las comunidades del
Atldntico -Extremadura y Portugal- con el valle del Guadalquivir. En este sentido, M. Eugenia Aubet explica que la
colonizacién fenicia transformé unas esferas de interagcio’n ya consolidadas. pero que no alterd la "estructura basica -y
sin duda jerarquizada- de los circuitos indigenas de intercambio, sino que [la colonizacién fenicia] simplemente se
habria integrado en ella”‘(l995b:l48;- 1990). De fqrma similar para interpretar las transformaciones en la cultura
material pre y post-colonial, G. H. Niemeyer reflexiona "on ne peut pus toujours determiner si les découveites en
question, qui présentent un caractere orientalisant, doivent étre mises en rappori avec une expansion phénicienne
“primaire” ou avec une expansion tartessienne ‘secondaire™ {1995:259).

Com? hemos podido ver, pi siquliera: para la provincia de Mz'ilagg existe una sola explicacién o interpretacién del
rol des_empenado porflas pql_)laum}es _mdlgenas duran.tf’: la c_ol‘omzamén. Esla variedad de interpretaciones, lejos de
angustiarnos, nos estd permmendollmuxr que la expansion fCHlC/la en ’el AMeduerrzineo oceidental fue menos monolitica
y hon}oge.n’ea de lo que se ha ve‘mdo creyendo. A partir de f-lhl. serd sin dudz_: enriquecedor comparar y contrastar la
investigacion arqueolégica de Mdlaga con una discusion histérica y antropolégica mas amplia, que trate la cuestidn &
las colonizaciones y los encuentros culturales.

El estudio de las expansiones coloniales v los encuentros culturales.

En general. la expansion fenicia ha sido interpretada como un fenémeno homogéneo y unilateral determinado
bdsicamente por el cardcter comercial de la sociedad fenicia. Por otro lado, los efectos de 1a coloni;aci’()n sobre las
sociedades del Bronce de la Peninsula Ibérica se interpretan como tipicos ejemplos de aculturacén y aSiIﬁilaci()n en los
que las comunidades indigenas aparecen como grupos pasivos frente al dinamismo de la cultyra fenicia n;) ¢
comunidades que a partir de la experiencia colonial crearon formas culturales y sociales diversas e m n;v)i/qibl : 0;‘?0
negar los visibles e importantes efectos de la colonizacién sobre las comunidades indigenas, sﬁgicropno nﬂed'eT' 3 -
términos de mayor ¢ menor aculturacion, entre otras cosas porque estos modelos esconden divcrsidédes eXistent 1r_ 08 cr{
proceso colonial. En este sentido. la estructura de las sociedades indigenas y €5 €n ¢

las particularid ;

; : . ; ades del medio geogra

pudieron ser factores tan cruciales para el desarrollo del encuentro colonial como la misma llegada de [os fenicc-ograﬁco
£ § 108.
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Por otro lado, resulta dificil de sostener tanto tedrica como empiricamente la integridad y homogeneidad de los
grupos, tanto colonizadores como indigenas, que asumen los modelos de aculturacién. En estos momentos necesitamos
de una nueva forma de entender el contacto colonial fenicio y para ello también tenemos que adoptar una perspectiva
que nos permita captar patrones generales de colonizacién e intercambio comercial, al mismo tiempo que visibilicemos
las respuestas y particularidades locales en el encuentro colonial. Por ello resulta enriquecedor insertar el andlisis
arqueoldgico de la expansidon fenicia en una ya existente tradicidén antropolégica e histdrica que, preocupada por
entender encuentros culturales y cambio socio-cultural, ha puesto interés en captar las tensiones y complejidades de los
procesos coloniales.’

Dentro de dicha tradicién intelectual, varios antropdlogos e historiadores interesados en cuestiones de cambio
cultural han dejado de utilizar modelos explicativos generales como la aculturacién, argumentando que estos modelos
muestran la comunidad colonial “as a seamless community of class and colonial interests whose internal
discrepancies are seen as relatively inconsequential, whose divisions are blurred" (Stoler 1989:135). En este
sentido, algunos autores estdn interesados en analizar cémo ciertos aspectos de las sociedades indigenas que
anteriormente no habfan sido tomados ¢n cuenta, se transforman durante las expansiones coloniales. Estos nuevos
enfoques no analizan el colonialisme como un hecho o acontecimiento histérico, n1 como una estrucutura politica
previamente organizada y estratégicamente impuesta sobre las comunidades locales, sino como un proceso historico
que se transforma durante la misma expansion y de acuerdo a especificidades locales. Ademds, se trata de analisis mds
sensibles al considerar distinciones de clase, etnicidad y género tanto entre los grupos indigenas como entre los
colonos; distinciones gue, & su vez, seran de gran significado para entender los mecanismos de expansion colonial, En
suma, a partir de algunos estudios histdricos y antropolégicos sobre el colonialisme, hemos aprendido que la
arqueologia debe poner mds énfasis en el dindmico y heterogéneo cardcter de las expansiones coloniales, y aprender a
captar ¢l abanico de posibilidades que ofrece la lectura de la cultura material. A partir del andlisis arqueoldgico de los
restos materiales, deberfamos ser capaces de narrar una historia de la expansion fenicia en la que, a pesar de la
determinacién de los factores colonizadores, pudiéramos reconocer ¢omo las estructuras indigenas y las respuestas &
estos grupos moldearon el curso de los acontecimientos.

Veamos a continuacién algunas de las principales lineas de investigacién que han caracterizado la investigacion
del perfodo fenicio en el sur de la Peninsula Ibérica. Este ejercicio nos ayudard a desentramar lo que actualmente
conocemos para poder hilar de nuevo una explicacion de la colonizacién fenicia.

3.1. Las comunidades indigenas de Maélaga: colonizacidn, agricultura y aculturacién.

La colonizacién fenicia, en oposicién a la griega, ha sido analizada como un fendémeno dirigido casi
exclusivamente a la extraccién de materias primas y organizado, en algunos casos, por unos pocos comerciantes
privados, en otros por ¢l poder de la institucién palacial de las ciudades estado de Oriente. Por ¢llo, las colonias
fundadas en el Mediterrdneo occidental se describen como establecimientos estratégicos desde donde pudieran extraerse
recursos de las tierras indfgenas; ademds, pocas veces se han estudiado las estrategias sociales, politicas y culturales que
se csconden tras -y sustentan- la "extraccidn de metales”. Por ejemplo, uno de los aspectos mds enigmdticos para los
historiadores y arquedlogos del mundo fenicio sigue siendo poder entender el funcionamiento del intercambio comercial
y el encuentro cultural entre fenicios e indigenas; ¢como sc organizd la colonizacion? jecémo se estructurd la
denominada extraccidn de materias primas de las regiones indigenas? ; Establecieron los fenicios, mercados o trading
posts en el Mediterrdaneo occidental? (Aubet 1997) ; Acaso los colonos utilizaron las estructuras y redes de intercambio
ya cxistentes en las comunidades ind{genas?

5. Entre la amplia y diversa bibliografia que se ha producido, he encontrado de especial interés los siguientes trabajos: Wolf, E.:
Europe and the People Without History, University of California Press, Berkeley, 1982 ; Stoler, Ann L.: Retmnking Colonial Categories: European
Comununities and the Boundaries of Rule, Comparative Studies in Society and History, 31, 1989, pp.134-161.; Asad. T : Authropology and the
Colonial Encounter, Ithaca Press, Londres, 1878, Larsen, M. T.: Orientalism and Near Eastern Archaeology, en Miller, D: M. Rowlands y Ch.
Tilley (eds.y. Domination and Resistance, Unwin Hyman, Londres, 1989, pp.231-239;, Devens. C..Countering Colonization, University of
California Press, Berkeley,1992.; Linnekin, I.: Structural History and Political Economy: The Contact Encounter in Hawai't and Samoa, Histury
and Anthropology, 3, 1991, pp.205-232.;, Thomas, Nicholas: Entangled Objects. Exchange. Material Culture, and Colonialism in the Pacific,
Harvard University Press, Cambridge, Mass 1991 ; Helms, Mary W. :Craft and the Kingly ldeal. Art. Trade, and Paower. University of Texas
Press, Austin 1993.; Sahlins, Marshall: Historical Meraphors and Mythical Realities, The University of Michigan Press. Ann Arbor.1981.: van
Dominelen, Peter: Colonial constructs: colomalisin and archaeology in the Mediterranean. en Gosden, Ch.(ed.y. Culture Conract and Colonialisin,
World Archaeology, 28(3), 1997, pp.305-323.; Woolf, Greg: Beyond Romans and natives. en Gosden. Ch. (ed.) Culture Contacr and Colonialism.
Warld Archaeology, 28(3), 1997, 339-350; Hurst Thomas, D. {ed): Columbian -Consequences, 3 Vols. Smithsonian Institution Press, Washington

D.C..1991.; Kaplan, M. :Neither Cargo Nor Cult: Ritual Politics and the Colonial Imagination in Fiji. Duke University Press. Durham y Londres.
1995.
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En parte, el desconocimiento que tenemos acerca de las posibles formas de interaccion entre colonizadores e
indigenas ha promovido, o al menos no ha cuestionado, el uso de modelos de aculturacién. Por otra panf:, la idea &
que el comercio transcultural llevé a la aculturacién de los grupos indigenas parece ser un lugar comin entre los
investigadores.® A continuacién analizaremos algunos de los argumentos que, para el caso concreto de la arqueologia de
la colonizacién fenicia en Madlaga, han ayudado a consolidar la nocién de aculturacién como resultado del encuentro
colonial.

La nocion de cultura y la aculturacion indigena.

"In a colonial context, cultural resistance implies processes that counteract the trend toward assimilation,
acculturation, or integration" (Trenkwalder 1991: 286).

"“There were other less obvious but pervasive influences. Indians built the Spaniard's houses, in hopeful
approximation to sketches of Spanish design, but with an ineradicable Indian flavour in the decorative detail"
(Clendinnen 1987:43).

Frente a estas dos visiones de encuentros coloniales, la mayoria de las interpretaciones de la expansién fenicia
han sido elaboradas desde la perspectiva de los fenicios. Ademds, tanto en términos culturales como econémicos, la
premisa parece ser que los fenicios operaron a expensas de las comunidades indigenas. Por ejemplo, como ya sefialé
anteriormente, Angel Recio (1996) y Garcia Alfonso (1995a; 1995b) creen que fue la localizacién de los grupos
indigenas de la zona malaguefia, en rutas de paso hacia Tartessos, lo que les permit6 participar en el sistema colonial
fenicio. En el mismo tono, estudios que subrayan las transformaciones y los procesos socio-culturales en los grupos
del Bronce Final, consideran que éstas iniciaron un proceso de complejizacion al entrar en contacto con los
comerciantes fenicios. Sin duda, una lectura superficial y monolitica de la expansién fenicia ha subrayado
primordialmente las contribuciones fenicias a los grupos del Bronce Final, sefialando las imitaciones indigenas de
ciertos aspectos de la cultura de los colonizadores. Dentro de esta l6gica, se considera que los grupos indigenas
adquirieron, al inicio de la colonizacidn, las cerdmicas fenicias mds tipicas (barniz rojo) y que, més tarde, adoptaron las
técnicas para fabricar ellos mismos estos tipos y decoraciones, produciendo vasijas cerdmicas indigenas con un sabor
oriental (lo que en el repertorio indigena se ha denominado ceramica orientalizante).

Sin negar el indiscutible hecho de que encontramos importaciones fenicias en la mayoria de los asentamientos
indigenas a partir del siglo VIII a. C., el proceso de adquisicién de las ceramicas debe haber sido mucho mas complejo
de lo que parecen explicar los estudios de aculturacién. Recientes investigaciones realizadas tanto en sociedades
prehistéricas como actuales, muestran que las transformaciones observadas en la cultura material, especialmente en
situaciones coloniales, responden a diversos procesos, en los que los grupos indigenas tienen un papel muy
fundamental en la seleccion, la resistencia a adoptar y la transformacién de la cultura material de los colonizadores.
Dichos estudios muestran, en definitiva, que la cultura material que surge del contacto colonial es un componente muy
activo del proceso de encuentro cultural, y no una consecuencia pasiva de éste, tal como parecen sefialar los estudios &
aculturacién,

Por el momento, en el caso de la colonizacién fenicia en Malaga, desconociendo las formas de interaccion entre
grupos indigenas y colonos, es muy dificil poder determinar a qué responden las transformaciones en la cultura material
indigena. Sin embargo, seria beneficioso pensar en estas transformaciones como un fenémeno que va mis alld de la
copia o imitacién que sugieren algunos de los estudios que vamos a sintetizar a continuacién.

‘ Angel Re;io (1993) considera que el contacto entre indigenas y comerciantes estuvo canalizado por regalos o
bienes de prestigio ofrecidos por lps colonos a los jefes indigenas. La oferta de regalos inici6 la aculturacidn del grueso
de la poblacién indigena que, segiin este autor, se observa en la adquisicién del torno.en el trabajo de metal
transformaciones en la forma de las casas. Recio considera que "[e]stas corrientes ideoldgicas, culturales y m
emigran al interior en el sentido que marcan las rutas de los mercados metaliferos, prov

y en las
ateriales
ocande un proceso aculturizador

6. Para otros estudios de caso de contacto intercultural ver. entre otros. Curtin. Philip D.: Cross-cultural Trade in World History
Cambridge University Press. Cambridge. Mass..1984.. Juli. Harold. D.: Pequot Historical Anthropology: Accubturation and the sevemeenﬁ;
Century Connecticut indian Tribe. Bulletin of the Archaeological Sociery of Connecticur. 45, 1982, pp. 13-21.; Mcewan. B. y Mitchem. J- Indian
and European Acculturation in the Eastern United States as a Result of Trade. North American Archeologist, 5(4). 1984. pp- 271-285.. Hoover
R.: Some Models for Spanish Colonial Archacology in California. Historical. Archaeology. 26(1). 1992, PP-37-44: Rogers. J. Daniel: Objects 0}
Change: The Archaeology and History of Arikara Contact with Europeans, Smithsonian University Press, Washington D.C_.1990 . Rogers, ]
Daniel y Wilson. S. (eds.): Ethnohistory and Archaeology: Approaches io Post-Coniact change in the Americas. Plenum Press I\lJ‘ueva Y(;rk-
1993.; Trigger. B.: The Road to Affluence: A reassessment of Early Huron Responses to European Contact. en R Salisbury (ed )-. Affluence a,,[;
Cultural Survival. 1981 Proceedings of the American Ethnological Secierv. City. editorial, 1984, pp. 12-24. o
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denominado ‘Orientalizante’ (1993:128). Siguiendo esta nocidn de contacto cultural, Recio dividid los sitios
arqueoldgicos de la provincia de Mdlaga en tres grupos, dependiendo de la cantidad de cerdmica fenicia que se hubiera
encontrado en ellos. El primer grupo estarfa compuesto por los yacimientos "puramente fenicios” (las colonias)y; el
segundo, por unos asentamientos indefinidos, entre los cuales incluyd aquellos "denominados asi por participar
claramente de elementos fenicios e indigenas a la vez, en una proporcién que es dificil de determinar” (1993:132);
finalmente, el Gtltimo grupo estaria constitufdo por los asentamicnios indigenas. Este dltimo grupo seria el prototipo
de la aculturacién colonial, ya que la cultura material en estos asentamientos estd mayoritariamente formada por
cerdmica indigena con inftuencias fenicias {orientalizante), por importaciones fenicias y por cerdmica a mano &
tradicion puramente indigena.

Uno de los problemas de este tipo de clasificacién de la cultura material, basada en importaciones e imitaciones,
es que se fundamenta en una lectura unidireccional del significado de las transformaciones en la cultura material, sin
explorar los procesos sociales, econdmicos y politicos que las acompafianan. Por ejemplo, la aceptacion de una téenica
de produccién como el torno, con seguridad supuso reestructuraciones en la produccién en las comunidades indigenas,
que pocas veces son visibles en los estudios cldsicos de aculturacion. Ademds de investigar estos aspectos del encuentro
colonial, que darfan mds significado a la expansién fenicia, quedan ain por explorar temas como el significado social y
cultural que cada sociedad da a la cultura material, asi como los usos de la cultura material para resistir o aceptar el
fendmeno colonial. Es decir, los estudios de aculturacidn no tienen en cuenta que, especialmente en situaciones
coloniales, distintas sociedades dan siginificados diferentes a la cultura material y que, como sefiala Trenkwalder (1991),
pueden incluso utilizarla para contrarrestrar procesos asimilacionistas.

Ademads, los estudios de aculturacién se fundamentan en una nocién casi ideal de lo que consituye arte y cultura,
tanto fenicia como indfgena. En este sentido, se ve la aculturacién como el resultado de la expansién fenicia,
asumiendo la existencia de una "cultura indigena” del Bronce Final, perfeclamente definible antes de la llegada de los
mercaderes orientales. Simultdneamente, estos estudios consideran la existencia de una "cultura fenicia”, mds avanzada
y elaborada, con manifestaciones artisticas tnicas. Sin embargo, si nos adentramos en el mundo de la investigacién
sobre la sociedad fenicia oriental, podriamos darnos cuenta de que los especialistas estan muy lejos de llegar a un
acuerdo acerca de lo que significa “cultura y arte fenicio”. En parte ello se debe a que, hasta el momento, existen tan
s6lo un par de asentamientos en Levante que cuentan con secuencias estratigraficas completas (Sarepta y Tiro); pero
principalmente es un problema de conceptualizacion.

Shelby Brown, una reconocida estudiosa del arte fenicio, explica las dificultades que ha confrontado para definir
lo que consituye arte fenicio, ya que "the virtual absence of Phoenician art in Phoenicia itself poses a dilemma for
those trying to identify what, specially, makes early Phoenician art 'Phoenician™ (1992:7). Con base a su amplio
conocimiento de la produccién artistica en marfil, metal, piedra y terracotas, Shelby Brown argumenta que "is difficult
to isolate true Phoenician art from products imitating it and to distinguish locally made Phoenician objects from
those imported or copied”" (1992:7).

En lincas similarcs, William P. Anderson afirma, que "the pottery understood to be Phoenician came into
existence gradually over time. Its development was the result of transformation and experimentation, sometimes
influenced by contact with the products of other potters and the appropriation of variant techniques. [...] No one
class of vessel remained forever unchanged under the potter’s hands. [...] forms continued to be altered over time as
a result of technological developments within the Phoenician tradition of potting and in response to changes in both
stylistic preferences and economic environments" (1890:48). En definitiva, tanto Shelby Brown como William
Anderson sugieren que el rasgo que mejor define el arte fenicio es su eclecticismo. Rasgo que, sin duda, tiene mucho
que ver con el cardcter de su sociedad y con ¢l fendmene de la expansion colonial como un aspecto fundamental de esta
sociedad.

Si los especialistas en el mundo oriental confrontan problemas para definir qué constituye “realmente” cultura
fenicia, cl cstudio del mundo de las colonias padece de la misma problemdtica. Sin embargo, en el dmbito de las
colonias fenicias, la investigacién ain parece empefiada en identificar el perfil étnico de los autores de la cultura
material, y por ello, algunos asentamientos del sur de la Peninsula Ibérica como Setefilla, Carmona o Cruz del Negro,
se han convertido cn bastiones de la defensa de posturas indigenistas u "crientalistas”, dificultando todo ello una
comprehensiva vision del proceso colonial.

Continuando con los estudios sobre arte y cultura material fenicia, algunos autores consideran que los materiales
que se encuentran fuera de la regién levantino-fenicia son de menor calidad y por tanto representan trabajos mas tardios,
provinciales (periféricos), u obras de arte degeneradas. Contraria a esta vision, Irene Winter {1995) hace una llamada a
reevaluar los materiales orientalizantes que aparecen en las dreas coloniales y propone que los marfiles hallados en
necropolis del valle del Guadalquivir no deben interpretarse como producciones mds tardias o provinciales --elaboradas
por fenicios que residen en las colonias. Winter propone estudiar estos objetos en su contexto, es decir, teniendo en
Cuenta el cardcter de la produccidn artistica fenicia y las actividades comerciales como aspecto estructurador de esta
produccion. Winter considera que la produccidn artistica estaba intimamente relacionada con las actividades comerciales
de los fenicios y es por ello que podemos encontrarnos con "differential quality products ainted at specific markets
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and audiences. In the Spanish case, for example, the ivories can be seen as the coin of small lu);ury trade for a less-
elite or less-discriminating populace than the rulers of Near-Eastern states” (1995:252-3). Sin lugar a du’d'as, las
interpretaciones de Winter ofrecen una visién de la produccién fenicia que, lejos de ser monolitica y estduca, sc
caracterizaba por su constante transformacion y recstrucuracion de acuerdo, en parte, a los consumidores a los que se
dirigia. Esta comprensién menos rigida de la cultura y el arte permite entender el contacto cultural desdg una
perspectiva distinta a la aculturacién. Podria incluso argumentarse que, en situaciones coloniales como la fqnlcla, es
dificil identificar quién estaba aculturdndose a quién, los fenicios a los indigenas o viceversa. Es decir, teniendo en
cuenta que los artesanos fenicios acondicionaron su produccién artistica a los gustos de los consumidores indigenas no
es posible seguir viendo a los grupos del Bronce Final como pasivos reccptores de una  cultura que les llegaba de
Oriente.

En suma, el estudio de la produccién artistica y cerdmica fenicia muestra que ésta se guiaba mds por las
necesidades de los consumidores que por querer mantenerse fiel a una nocién interna y cohesiva de "cultura”. En este
sentido, es muy probable que los artesanos fenicios reestructuraran parte de su produccién durante el curso de la
expansion colonial y la acomodaran a las necesidades del sistema colonial. Por ello, la nocién de aculturacién que se ha
venido usando para explicar los efectos del contacto entre fenicios e indigenas en el sur de la Penfnsula Ibérica, y que se
basa en la existencia de dos culturas internamente cohesionadas, simplifica el entendimiento de un proceso social y
cultural que probablemente se verfa mds enriguecido con un reconocimiento de la flexibilidad y maleabilidad de la
produccién cultural tanto fenicia como indigena. ’

En el préximo apartado mostraré algunos de los argumentos que sc han elaborado para poder entender lo que
podriamos denominar socic-economia de la aculturacion, es decir, interpretaciones de la colonizacion que han intentado
identificar los procesos econémicos que permitieron o impulsaron dicha aculturacién.

Agricultura y colonizacion.

La mayorfa de los arquedlogos parece estar de acuerdo en que los centros irradiadores de cultura fenicia eran las
colonias costeras, desde donde, como sugiere Angel Recio, esta cultura se dispersa hacia el interior "en el sentido que
marcan las rutas de los mercados metaliferos” (1993:128). Algunos autores, sin embargo, han sugerido que la
colonizacidn fenicia fué en realidad una ocupacion territorial intensiva, no sdlo en la zona costera sino en tierras del
interior, en los valles. C. Gonzalez Wagner y J. Alvar, por ejemplo, sostiencn que los materiales orientalizantes
encontrades en el valle del Guadalquivir no pueden ser interpretados como el resultado de una influencia que emana
desde las colonias fenicias de la costa, sino como el fruto de "una presencia fenicia en el Bajo Guadalquivir que a
primera vista no parece guardar una muy estrecha relacion con un control estratégico del acceso a las riquezas mineras”
(1989:98-99). Asi pues, Gonzalez Wagner y Alvar consideran que el establecimiento de colonias fenicias en 1a costa no
constituye una fuerza lo suficientemente capaz como para transformar y aculturar a los grupos indigenas del valle del
Guadalquivir. Para estos autores, el grado de aculturacidn que experimentaron las poblaciones del Bronce Final en el sur
de la Peninsula Ibérica requiere de una relacion mds préxima entre las dos comunidades, por lo que proponen que los
colonos fundaron talleres artesanales y ocuparon y explotaron los recursos agricolas de las tierras indigenas. Es decir,
dan una interprelacion agricola a la colonizacion fenicia. ‘

Cuando Alvar y Gonzalez Wagner presentaron su argumento, los grupos indigenas de Malaga eran practicamente
desconocidos arqueoldgicamente. Sin embargo, ellos analizan materiales de la necrépolis de Frigiliana y sugieren que
este asentamiento, al igual que Cruz del Negro, Carmona y Trayamar, eran nccrpolis fenicias (cf. Martin Ruiz 1996,
Niemeyer 1986). Hoy en dia, una década mas tarde y tras un periodo de intensa actividad arqueologica en los
asentamientos indigenas del interior de Mdlaga, la hipGtesis de la implantacién fenicia en los valles interiorcs de esta
region es dificil de sustentar. Y sin embargo, ello no significa que los fenicios no estuvieran comerciando con
productos agricolas o que, al menos, requirieran de estos productos para su subsistencia.

Es muy probable que los mercaderes semitas obtuvieran productos agricolas de las tierras ocupadas por las
comunidades indigenas y ello proporcionaria tambi€n una dimensién agricola a la colonizacién, Por el momento
ninguno de los poblados indigenas excavados en la region de Malaga muestra signos de ocupacién fenicia, lo cual
contradice la hipdtesis de una ocupacion fenicia de las ticrras del interior. Al mismo tiempo, \
arquedlogos que trabajan en asentamientos indfgenas de la provincia de Madlaga sefialan que
manifiestan una intensificacion agricola alrededor del 700 a.C. y, por tanto, podria existir
intensificacidn agricola y la llegada de los fenicios. Veamos mds de cerca estos datos e inte
ayudan a entender mejor el debate acerca del cardcter agricola de la colonizacidn semita.

sin embargo, los
algunos de ellos
una relacién entre la
rpretaciones, que quizds nos

7. Una interesante revision de las diferents visiones sobre cultura material, etnicidad ¥ aculturacidn en arqueologfa se encuentra
- o L ra en
Jones, Sian: The Archaeology of Ethnicity. Consiruciing identities in the Past and Presenr. Routledge, Londres, 1997
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a) La depresion de Ronda. Los arquedlogos de Acinipo han sugerido que desde el primer milenio a.C. esta regién

muestra signos de degradacién ecolgica que pudieran estar relacionados con una intensificacién agricola. Los analisis
antracolGgicos sefialan que el quejigo desciende desde un 15,75% en el Bronce Pleno a un 1,2% en el periodo
orientalizante. Esta informacién ha sido interpretada como una manifestacion de quc "alrededor del 800-600 a.C., con el
desarrollo de una economia agricola, las mejores tierras fueron desforestadas para el cultivo y el quejigo parece haber
casi desaparecido” (Carrilero y Aguayo 1996: 46). Ademds, el estudio de 1a distribucién espacial de los yacimientos en
la region de Ronda sugiere que durante el periodo orientalizante se crean una veintena de asentamientos nuevos y &
pequefio tamafio, no mayores de | hectdrea, localizados cerca de arroyos y en pequefios valles con buen potencial
agrario (idem:48).

Todo cllo convierte a la regién de Ronda en un cscenario en el que los grupos indigenas estarfan cultivando
productos agricolas y monopolizando su transporte hacia las colonias costeras.

b) Los vallgs del Guadalteba y Turén. Aunque la mayor parte de las invesligaciones en la interseccién de los
rios Guadaliecha y Turdén ha sido en forma de prospecciones aqueolégicas y por ello ain no contamos con una
informacidn detallada acerca de cada asentamiento, parece ser que durante ¢l Bronce Final se produce una transformacién
en el patrén de asentamiento de esta regidn (Martin Cérdoba 1991-92: 64-65), al fundarse nuevos asentamientos como
Pice Vado Real, Lomas del Infierno, Camping -1, que no estarian tan relacionados con cl control de las rutas de
comunicacion como con la explotacion de tierras de cultivo.

Aunque a primera vista podria pensarse que ocurre un fendmeno semejante al que documentdbamos en la regién
de Ronda, las razones que llevaron a los cambios en la ubicacidn de los asentamientos parece que son dislintas ¢n
ambas dreas. Mientras que Carrilero y Aguayo (1996) consideran que las poblaciones indigenas de la zona de Ronda
intensificaron su produccién agricola para satisfacer la demanda externa fenicia, Garcia Alfonso argumenta que las
causas de esa intensificacion son "internas', es decir, no estdn relacionadas con la colonizacidn semita. En este sentido,
Garcia Alfonso afirma que los productos agricolas de los hinterlands indigenas no estdn abasteciendo exclusivamente al
sistema colonial fenicio, sino que "cumplen otros papeles; por un lado su control y administracion actian como via ¢
desigualdad social [...], por otro, parte de estos excedentes deben ponerse cn circulacién como elementos &
intercambio, pero de forma multidireccional -[con] otras comunidades vecinas, colonias fenicias, nicleos del Valle del
Guadalquivir” (Garcfa Alfonso 1995b:119).

En cualquier caso, atin es necesario conocer mds a fondo las colonias, estimande poblaciones y el cardeter tanto
del consumo como de la produccién de alimentos para poder afirmar si la red de colonias fenicias requerian productos
bdsicos de tierras supuestamente indigenas, o si podian autoabastecerse. Es también muy probable que cada una de las
colonias sugiera un comportamiento distinto al respecto.

El debate acerca de los aspectos agricolas de la colonizacién fenicia requierc mas evidencia empirica, pero también
una reflexion més profunda acerca de las complejidades y los mecanismos diversos que estructuran un sistema
colonial. Es decir, en vez de tratar de probar si la expansion fenicia fue agricola o comercial, seria mas provechoso
investigar lo que hubiera significado (en términos de las implicaciones socio-economicas para las poblaciones
indigenas y fenicias) estructurar un sistema colonial basado en la adquisicion de productos agricolas frentf: aun
sistema enfocado en el comercio de bienes de prestigio. Quizés es incluso contraproducente plantearse de forma tan
dicotémica ambas funciones u objetivos de la colonizacidn, y deberiamos pensar en un encuentro calonial que
hubiera combinado el intercambio de productos comerciales y la explotacion agricola. En este sentido, algunas de
las preguntas que podrian elaborarse en futuras investigaciones son, ;qué estabaq busc_ando los fenicios? jnuevos
mercados y mas consumidores? o jacaso requerian nuevos proveedores de materias primas (metales, productos
agricolas, maderas, etc.?. Reflexionar acerca del carcter de la colonizacion nos obliga a tomar en cuenta otro aspecto
de la discusién que ha surgido acerca del impacto de la colonizacion sobre las socmdads:s indigenas. esto es, el
origen de la complejidad social entre los grupos indigenas del Bronce Final y su relacion con el sistema colonial
fenicio.

3.2. La cuestion de la desigualdad social.

En este apartado examinaremos algunos de los asp;ctos que mas comﬁgmente se _han ptilizado para explicar la
relacién entre la complejidad social y el colonialismo. Al igual que otros estug_los sobre situaciones cglomales, el caso
de la interaccién colonial entre los fenicios y las comunidades del Broqce I*lnal‘ del sur de' la Pcmnsula Ibcnca! ha
generado intensos debates en relacion a los origenes dela con_aplejidad som/al». Las d}versas expllcac%ones acerca dg c6mo
se origina o desencadena la complejidad social se basan en discusiones teéricas mds gue en una intensa investigacion
empirica y, en cierta forma, estas explicaciones ’pa.recen no tener muy Cla;o el sngmﬁcadp 1dc noc1vcv)ne(s1 f,f,)m.o-
complejidad, desigualdad o igualdad social. Aunque_est‘gno es el lugar mds apropiado para TTSUmlr © que. sin du .’;,3
un extenso debate antropoldgico, arqueoldgico € histérico que se remonta a fines del siglo pasado. quiero tan sélo
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subrayar un par de aspectos que me parecen pertinentes y que pueden beneficiar enormemente la discusion concreta
sobre ¢l impacto de 1a colonizacién fenicia en las comunidades indigenas del sureste de la Penfnsula Ibérica.

La complejidad social, los usos del medio y la estructura territorial.

Bajo este encabezado examino aquellas posturas que para explicar los origenes de la complejidad social toman
como fuente de informacién la organizacién territorial de las comunidades indigenas. En estos momentos esta discusion
se reduce a dos posturas, cada una de ellas asignada a una zona geogrifica de la region de Mdlaga.

Por un lado, los arquedlogos que trabajan en la depresién de Ronda consideran que las comunidades que
habitaban esta regién fueron grupos igualitarios hasta la llegada de los fenicios. En concreto, Carrilero y Aguayo
(1996) sc basan en dos tipos de datos para comstatar su propuesta. En primer lugar, argumentan que las
transformaciones que se dan en la forma de las casas en Acinipo (que pasan de ser unas estructuras circulares a ser
rectangulares) refleja una especializacién de la produccion que ocurre paralela a un proceso de jerarquizacién social y que
coincide ademds con el momento en gue aparecen las primeras importaciones fenicias en este asentamiento. En segundo
lugar, estos autores estudian la relacién entre los grupos humanos y el medio ambiente y a partir de ella extraen
informacidn sobre la organizacién social de las comunidades. Carrilero y Aguayo (1996) argumentan que, al mismo
tiempo que llegan importaciones fenicias al asentamiento de Acinipo, se observa un proceso de degradacion ecoldgica
en la zona de Ronda. Para estos autores, éste es un signo de desigualdad social, ya que las "comunidades autosuficientes
tienden a preservar sus recursos naturales mds que las que estdn basadas en grandes desigualdades sociales” (1996:48).
Sisolamente los grupos socialmente desiguales son capaces o cuentan con los mecanismos para degradar cl medio, y si
en la depresion de Ronda se ha documentado un proceso de deforestacidn al mismo tiempo que se inicia la colonizacién
semita, pueden derivarse dos conclusiones acerca de la estructura social de los grupos indigenas. Por un lado, que estas
comunidades eran igualitarias antes de la llegada de los fenicios y, por otro, que el surgimiento de la desigualdad social
entre las comunidades de la regién de Ronda estuvo claramente relacionado con el fenémeno colonial. En todo caso,
quizds habria que replantear la premisa bdsica que fundamenta ¢l argumento de Carrilero y Aguayo: la idea de que las
comunidades auto-suficientes son igualitarias por naturaleza, y de que éstas ademds tienen menos capacidad para
degradar el medio -o eligen no hacerlo.

La segunda propuesta, que explora la esctructura social de las comunidades del Bronce Final, surge de los
arquedlogos que trabajan en la interseccidn de los rios Guadalteba y Turdn, quienes argumentan que éstos eran grupos
ya desiguales antes de la llegada de los fenicios. Segun Garcia Alonso, las desigualdades surgicron a raiz de la
participacién de estas comunidades en una red que relacionaba distintos sistemas regionales de intercambio en una
amplia zona de la Peninsula Ibérica. Durante el Bronce Final, Tartessos pudo haber jugado un importante rol en dicha
estructura, que se organizo a partir del comercio de bienes de prestigio (Garcia Alfonso 1995b:118, Aubet 1990, Ruiz-
Gélvez 1995). Segiin este argumento, ¢l comercio fenicio tan sélo intensificé una dindmica existente, y la
participacion de las comunidades malaguefias en las redes de intercambio regional ayudé a "propiciar una intensificacién
de la produccién y un aumento de complejidad a nivel local” (Garcia Alfonso 1995b:118).

Garcfa Alfonso identifica como bienes de prestigio las ceramicas a torno descubiertas en algunos yacimientos;
pero ademds, este autor considera que la existencia de un patrén de asentamiento jerarquizado en los valles del
Guadalteba y Turdn durante el periodo de contacto colonial es otro signo de complejidad social. En su opinién, durante
el Bronce Final y el inicio del Hierro en esta regién "coexisten poblados en llano -Pefiarrubia- v en altura -Castellén &
Gobantes y Castillejos de Teba-, que responden a necesidades diferentes” (1995b:118). Gareia Alfonso afirma que el
grupo social que ocupa el asentamiento agricola de Huertas de Pefiarrubia era, sin duda, mucho m4s igualitario que ¢l
grupo que ocupaba Los Castillejos de Teba, porque segiin este autor ";qué complejidad social puede reflejar un pequefio
asentamiento [Huertas de Pefarrubial dedicado a las faenas del campo?” (1995b:118). En contraste con este
asentamiento agricola, ubicado en el llano, Garcfa Alfonso considera que Los Castillejos de Teba fue un centro &
poder indigena en esta region. Como en el caso de la propuesta de Aguayo y Carrilero que examinamos antes, también
aqui podriamos cuestionar la premisa bésica del argumento, es decir, la nocioén de que las comunidades agricolas son
inherentemente igualitarias. Ademds, Garcia Alfonso parte de la idea de que cada asentamicnto estaba ocupado por una
comunidad distinta, independiente y en cierta forma auto-suficiente y, aunque no lo plantea de forma explicita, asume
que cada uno de estos poblados estaba permanentemente ocupado. Ello es lo que ke permite concluir que Huertas &
Pefiarrubia serfa una comunidad mds igualitaria que Castillejos de Teba. Hacia el afio 600 a.C., prosiguc Garcia
Alonso, se identifica un proceso de incremento de la complejdiad social que describe como una "diferenciacién social
vertical' entre clementos funcionalmente distintos, que en este caso serian productores agrarios -los habitantes &
Huertas de Pefiarrubia- frente a otras comunidades -Castellon de Gobantes y Castillejos de Teba-, que ocupan lugares
estratégicos” (1995b:116).

Con estos mismos datos, sin embargo, propongo un panorama socio-espacial diferente, en el que todos los
asentamientos de la region de los rios Guadalteba y Turén constituyeran una misma “comunidad”. Es decir, podria
pensarse que los habitantes de los asentamientos eran miembros de un mismo grupo social, con lazos politicos y &
parentesco pero que, por diversas razones, estarian ocupando distintos espacios ambientales (buscando una
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diversificacién de recursos u ocupacién estacional). Asf, también podriamos pensar que las gentes que habitaban la zona
del Guadalteba-Turén controlaban distintas dreas ecoldgicas o geograficas, en las cuales establecieron ascntamicntos
temporales. En este sentido, Huertas de Pefiarrubia podria haber sido un asentamiento temporal, sélo ocupado en
momentos de trabajos agricolas, mientras que Castillejos de Teba serfa de cardcter mds permanente vy dedicado a la
realizacion de otras actividades econdmicas, como la elaboracién de "artesanias” y/o la produccién de cerdmica.

Ademds, la idea de que cada asentamiento estaba ocupado por una comunidad o grupo social independiente, que
serfa la base del argumento de la "diferenciacion social vertical" (Garcia Alfonso 1995b), no estd por el momento
contrastada en el registro material, que es considerablemente uniforme en toda la regién. Asf pues, aunque los estudios
acerca de la complejidad social en comunidades indigenas de Mélaga ofrecen interesantes formas de comprender la
organizacién socio-espacial de estas comunidades, gran parte de estas investigaciones son ain un tanto rigidas y

mceeanicistas y serfa interesante dar mayor flexibilidad a las correlaciones entre organizacion social, uso del espacio,
cultura material e identidad "étnica”. ’

Mujeres, colonialismo y desigualdad.

Uno de los aspectos bésicos de las interpretaciones sobre el impacto del colonialismo en las sociedades
indigenas es el origen de la desigualdad social. Sin embargo, el significado y el origen de la complejidad social
requieren de una mayor profundizacidn tedrica. Dicho de otro modo, cuando se afirma que unos grupos son mds
igualitarios que otros, ja qué se estdn refiriendo? La mayoria de autores se inspiran en estudios antropolégicos y
etnogrificos sobre las denominadas sociedades simples actuales y a partir de ellas adquirir una idea mds o menos general
de la estructura social de las comunidades del pasado. Asi, se afirma que durante el Bronce Final los grupos sociales
estaban bédsicamente organizados en torno a relaciones de parentesco. Ello signifca que el parentesco, mds que la clase o
la etnicidad, serian los factores que estructurarian las jerarquias y desigualdades sociales. Se sefiala, ademds, que las
relaciones dc parentesco se transformaron durante la colonizacion fenicia, momento en que, siguiendo las propuestas e
Garcia Alfonso, se consolidaron las desigualdades sociales y emergieron las primeras scciedades de rango que
posteriormente se desarrollarfan en los estados aristocraticos ibéricos (1995b:117-120). Pero los estudios sobre las
sociedades indigenas del Bronce y Hierro no han realizado una investigacién directa a partir de datos empiricos, sino que
toman el concepto de "sociedades igualitarias" de la tradicion antropolégica evolucionista.®

En antropologia, principalmente desde los afios sesenta, algunas antropdlogas feministas interesadas en dar
sentido y explicar histéricamente la cuestion de la subordinacion de las mujeres, han criticado el extendido uso &
conceptos como el de "sociedad igualitaria”, considerando que es una construccién analiftica sin validez histérica. Para
estas autoras, todos los sistemas sociales son sistemas de desigualdad y, por tanto, como investigadoras estamos
obligadas a "explain not the existence of inequality itself but rather why it takes the qualitatively different forms it
rakes" (Yanagisako y Collier 1997 40). Interesadas en explicar las desigualdades de género, estas antropdlogas
feministas rechazan que en un pasado existiera una sociedad igualitaria, en la que no se dieran desigualdades entre
hombres y mujeres.” Su propuesta es alejarse de estas dicotomias analiticas y explorar, en cada caso concreto, de qué
forma cada sisterna social construye sus desigualdades. T.a pregunta que habria que responder seria: ;qué procesos
sociales organizan la distribucién del prestigio, del acceso al poder y del privilegio en cada sociedad? (Yanagisako y
Collier 1987). Uno de los aspectos de este planteamiento, que me parece pertinente para ¢l tema del impacto del
colonialismo sobre las relaciones seciales indigenas, es la propuesta de analizar conjuntamente relaciones de género y
de parentesco. Aunque éste no es cl lugar para entrar en el‘ampl‘io tema de los estudios criticos sobre género y
parentesco, me parece sumamente importante enfatizar la existencia de este debate, porque desde alguno_s de estos
estudios femninistas se han propuesto interesantes formas de entender el funcionamiento de las relaciones sociales y los
mecanismos de desigualdad que funcionan en cada grupo social, y como estos se ven afectados por el colonialismo.

Los estudios acerca de las sociedades del Bronce en la Peninsula Ibérica enfatizan la importancia del parentesco,
pero carecen de un andlisis critico que muestre la importancia de las dlfcrcn(:]as:. ¥ desigualdades entre hombres y
mujeres, especialmente en situaciones coloniales. A pesar de las dificultades empiricas que enfrentamos para realizar
estudios sobre la estructura social de estas comunidades del Bronce, serfa necesario tener en cuenta la amplia

% Service, Flman R : Los origenes del estado y de la civilizacion. El proceso de evolucidn cultural, Alianza Editorial, Madnd, 1990,
Fried, M.: The Evolution of Poliiical Society. An essay on political anthropology. Random House, Nueva York, 1967.

9, Propuesta que si sosticnen algunas autoras feministas y que ha sido una gran estrategia n:t_érica para argumentar contra la
universalidad del dimorfismo sexual y mostrar que “biologia no es destno”. Ver Sacks, Karen: State Bias and Women Status, American
Anthropologist. 78, 1976, pp.565-69.; Sacks, Karen: Sisters and Wives, Greenwood Press,Westpon, Conn., 1979.; Leacock,_Eleanmj: Wome-n‘s
Status in Egalitarian Society: Implications for Social Evolution, Current Anthropology, 19 (2), 1978, pp.247-75; Caulfield. Mina Davis: Equality.
Sex, and Mode of Production, en Gerald Berreman (ed): Social Inequaliry, Academic Press, Nueva York , 1981.
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bibliografia que desde la antropologia feminista ha cuestionado conceptos que son constantemente utilizados en los
estudios sobre la organizacién social de las comunidades indfgenas del sur de 1a Peninsula Ibérica.

Por ello me parece interesante que, tomando a la antropologfa como fuente de inspiracidn, tengamos también en
cuenta el trabajo de algunas antropélogas feministas que exploran la cuestién de las subordinacién de las mujeres v los
efectos socio-econémicos del colonialismo sobre las relaciones de género en las sociedades indigenas. Estos estudios
argumentan que ¢l andlisis del efecto del colonialismo sobre las mujeres "cannot be dissociated from its effects on the
society as a whole [because] changes in relations between the sexes can be expected to reflect changes in other
social sectors and specially in the transformation of production relations” (Etienne y Leacock 1980:17). Aunque
desde los afios ochenta la literatura sobre el colonialismo y género se ha ampliado y diversificado, en su mayoria, las
antropélogas feministas enfatizan que el colonialisme afecté de forma diferente a hombres y mujeres, no porque ¢stos
fueran esencial o inherentemente distintas, sino porque ocupaban distintas posiciones en la estructura socio-econdmica
de la comunidad.

Algunas de las autoras analizan la interconexién de las relaciones de género y clase, conjuntamente con la
formacién del estado en situaciones coloniales. Otras cxaminan cuestiones de poder e ideologia; otras investigan
aspectos relacionados con la explotacidn, el control y la regulacién de la sexualidad de las mujeres durante proccsos
coloniales y, por iltimo, otros estudios muestran la resistencia de las mujeres ante el fendmeno colonial. A partir &
estas investigaciones se obtiene una visién del encuentro colonial en el que los colonizadores toman ventaja de las
relaciones de género existentes en las comunidades indigenas y las transforman para su beneficio durante el proceso
colonial. Tras estas transformaciones, subyaceria una intencidn por parte de los colonizadores de reorientar las
actividades productivas de las sociedades indigenas y que, en el caso de la colonizacidn fenicia, podriamos identificar
con el interés para satisfacer una demanda comercial interregional a partir de los recursos y especialidades locales en las
areas colonizadas. Basadas en investigaciones sobre diversas experiencias coloniales, las antropdlogas feministas
concluyen que la reorientacion de las actividades productivas que sufren las comunidades indigenas tuvo un impacto
considerable sobre las relaciones de género y por tanto también sobre unas estructuras sociales basadas en relaciones de
parentesco. Veamos a continuacion un par de ejemplos en los que sc analiza conjuntamente el colonialismo, la
estructura social y las relaciones de género.

En un estudio sobre el impacto que tuvo el comercio de picles, introducido en Norteamérica por los europeos
durante el siglo XVII, en las relaciones de género y en la divisidn sexual del trabajo entre los Lenape del Noroeste &
Norteamérica, Regula Trenkwalder concluye que la entrada de estas comunidades en una economia colonial tuvo
consecuencias desastrosas para las mujeres Lenape. Esta autora explica que durante los primeros afios del comercio de
pieles, la poblacién colonial sueca asentada en la zona dependia de recursos alimenticios producidos por los Ienape, y
que ello significod la intensificacién de algunas de sus actividades tradicionales indigenas, como la caza, que en estas
comunidades era primordialmente una labor masculina. La intensificacion de las labores masculinas y su mayor
contacto con el comercio exterior ha hecho que algunos autores argumenten que los hombres fueron los méximos
recceptores del fendmeno colonial y que su estatus social se vio incrementado frente al de las mujeres, cuyas actividades
se vieron desvalorizadas y prdcticamente no se vieron alteradas por la economfa colonial. Sin embargo, Trenkwalder
cuestiona aquellos estudios que consideran que los hombres, por estar vinculados a una actividad econdmica crucial para
la economia colonial, fueron los dnicos o principales receptores de materiales europeos y de todo el fenémeno colonial.
Seglin esta autora, tanto los hombres como las mujeres participaron en ¢l fenémeno colonial, ya que "although
Lenape men did invest more time in hunting and trapping (...) it is also true that women's work increased as a result
of the fur trade, considering the fact that more skins and furs had now to be procured" (1991: 234). Ademds,
Trenkwalder afirma que tanto las mujeres como los hombres tuvieron acceso a los productos europeos. En particular
las mujeres Lenape tuvieron acceso a objetos como jarras, abrigos o mantas, que anteriormente tenian que
manufacturar, es decir, que el comercio colonial con los europeos no consituyé un monopolio masculino y ello tuvo
que afectar de alguna forma a las actividades productivas tradicionales.

Trenkwalder considera que la introduccion del comercio de pieles tuvo un efecto menos turbador para los
sociedades indigenas de lo que generalmente se cree. La economia de los Lenape nunca se desarrolld hacia una economia
completamente enfocada en el comercio de pieles -como si ocurrié en otras regiones de Ameérica del Norte-, aunque al
final, tanto hombres como mujeres vieron transformarse sus labores productivas, que pasaron de ser actividades
econémicas dirigidas a la subsistencia a buscar una produccion de mercancias para el intercambio. Para Regula
Trenkwalder este cambio econdmico, sin embago, no debe ser considerado como la causa crucial de la pérdida de poder
de las mujeres. La antropéloga afirma que la llegada del colonialismo a la regién Lenape tuvo un efecto negativo para
las mujeres, pues ven disminuir el poder que tradicionalmente disfrutaban. Esta pérdida se puede explicar por la
preferencia que los comerciantes europeos mostraron por elegir y nombrar a hombres como mediadores, intermediarios
o facilitadores del comercio, en vez de tener en cuenta a "entire groups of men, women, and children, as was the
Lenape way of conducting business” (1991:235). En suma, para Regula Trenkwalder, la incorporacién directa como
intermediarios de los hombres Lenape en las transacciones econdémicas de los curopeos, v no la intensificacién de las
actividades econdmicas masculinas, fue lo que les permiti6 adquirir un mayor estatus o reconocimiento social en la
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nueva economia colonial que a las mujeres. Esta autora enfatiza que este estatus no se adquirié por el mayor acceso de
los hombres a los bienes importados, sino por la forma en que los comerciantes europeos establecieran y organizaran
transacciones comerciales, es decir, siguiendo los ,.atrones europeos de la época, s6lo con hombres, lo cual significé el
Inicio de la desestructuracidn de las formas tradicionales de organizar el comercio entre los Lenape.,

Otra antropéloga, Karen Anderson, ha comparado el impacto del colonialismo en dos grupos distintos de
indfgenas norteamericanos -los Huron y los Montagnais-Nakaspi. El objetivo de esta autora es proponer una alternativa
a aquellos estudios que afirman que existi6 una relacién directa entre la introduccidén de la produccion para el
intercambio (ligada al colonialismo) y el deterioro de la posicién social de las mujeres (Anderson 1985:49). Contraria a
esta vision, Anderson considera que el impacto de un sistema econdmico para el intercambio no fue un proceso
uniforme en todas las regiones colonizadas y que no siempre tuvo un impacto negativo para las mujeres. El
colonialismo, explica, tuvo un rol importante en la subordinacién de las mujeres, s6lo cuando las estructuras e
parentesco y las relaciones de produccidn tradicionales fucron destrufdas. En este sentido, Anderson muestra que aunque
tanto los Huron como los Montagnais fueron intermediarios en el comercio francés de pieles, a la larga cstos grupos
experimentaron transformaciones distintas. Las diferencias pueden entenderse mejor al analizar la organizacién de la
produccion en ambos grupos. Anderson argumenta que aunque ambos fueron incorporados a un sistema de intercambio
colonial, los Hurones mantuvieron la produccién y distribucién de bienes dentro de las estructuras de parentesco
tradicionales. Por ¢l contrario, los franceses controlaron los medios de produccion y la distribucién de productos entre
los Montagnais-Nakaspi. Anderson concluye que el aspecto crucial para entender diferencias en las respuestas o
desarrollos de las sociedades indigenas frente al sistema colonial se encuentra "not in the advent of commodity
production but in the effect of this change on society's wnit of production and reproduction” (1985:62). Es decir, el
establecimiento de un sistema colonial no puede verse como la causa unica y directa del deterioro de la posicién social
de las mujeres, de igual forma que no podemos asumir que la incorporacion de 1os grupos indigenas en el sistema
colonial fue un fendmeno homogéneo.

Estos dos ejemplos muestran que existen ciertas semejanzas en los procesos sociales, econdmicos y politicos
que se desencadenan durante las expansiones coloniales (transformaciones en las actividades econdmicas tradicionales,
desencadenamiento de nuevos procesos de desigualdad social y de acceso al poder). Sin embargo, también los resultados
finales de estos procesos pueden ser interpretados como configuraciones locales, en las que la habilidad de los grupos
indfgenas para acomodar, transformar y resistir €l fendmeno colonial es tan importante come la propia expansion
colonial. Nuestra complicada tarea en el caso de la colonizacién fenicia es entender ¢6mo los distintos grupos indigenas
respondieron y transformaren su organizacidn social frente al establecimiento del sistema colonial. Por ello, los
recientes csfuerzos por estudiar la sociedad indigena son sin lugar a duda un paso crucial, que nos permitird lograr una
mejor comprensidn del funcionamiento del sistemna colonial fenicio, pero para ¢llo también necesitamos no asumir a
todas cstas comunidades como "indigenas”, como si esa fuera una forma de sobreentender el resultade del encuentro
colonial. Los trabajos antropolégicos mencionados en este apartado son tan s6lo un cjemplo que muestra las diversas
formas en que grupos indigenas se incorporan al sistema colonial. Constituyen ademds interesantes ejemplos de ¢cémo
podemos enriquecer los andlisis sobre relaciones entre colonos e indigenas al introducir una perspectiva de género en
ellos.

4. ENCUENTROS CULTURALES: LA EXPANSION COLONIAL COMO UN FENOMENO HISTORICO
DIVERSO.

Como hemos visto a lo largo de cste articulo, hoy en dia, el hallazgo de una gran cantidad de materiales fenicios
en asentamientos indigenas del sur de la Peninsula Ibérica desacredita aquellas voces que sostenfan quc la llegada de los
comerciantes fenicios a esta regién tuvo minimas y efimeras consecuencias para los grupos indigenas. De hecho,
actualmente se reconoce que las comunidades del Bronce Final sufrieron importantes y muy dlvcrs'as transformaciopes a
partir de la adquisicién de productos fenicios. Y aunque desde los aﬁos_sesenta‘se han realizado rigurosas excavaciones
tanto en ascniamientos indigenas como fenicios, que han proporcnonad(_) interesantes datos que sugieren que la
interaccion entre fenicios ¢ indigenas fue muy compleja, la magnitud de dicho encue:mro no hg sido completamente
comprendida. Hasta muy recientemente, pocos autores hgbfan ft]abqfado nuevas anteSES explicativas con este material
empirico v lo clerto es que, aungue requenmos més’mvcstlgamqn gobre_ este perfodo. en estos momentos  urge
consolidar un nuevo enfoque interpretativo sobre el fendmeno colom’a] fenicto en_cl sur de l_a‘ Pemqsqla Ibérica (_Lopez
Castro 1993:44, Aubet 1994). Sin cmbargo, lejos‘dc clabo;ar’aqul esla nueva interpretacion. quisiera concluir esie
ensayo con algunas consideraciones acerca del sngl};ﬁcado histérico de las colonizaciones v plantear algunas de las
dificultades que confrontamos al investigar arqueoldgicamente encuemro_s/cullural;s. » ‘

Al analizar las expansiones coloniales. podemos caer en la tentacion de atribuir todos los cgn?blosf observados en
las sociedades locales a la llegada de los colonizadores. Nuestro refo esta en ser capaces de d1§tmgu1r los procesos
intrinsecos a la historia de las comunidades indigenas de aquellos otros que se desencadenan a partir de la colonizacién.
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En cste sentido, no podemos asumir que las sociedades indigenas permanecieron estables hasta la llegada de los
fenicios; por eso, frente a la visién de algunos investigadores que idealizan a las comunidades del Bronce malaguefio y
las consideran igualitarias hasta su contacto con "fuerzas externas', preferiria ver a estos grupos como inherentemente
estraficados. A partir de ahi, nuestra tarea debe encaminarse a explicar de qué forma el-comercio fenicio influyé en el
carécter de una tendencia hacia la estratificacin socio-econémica y politica ya existente. Al mismo tiempo, deberiamoa
tratar de entender y explicar c6mo los grupos indigenas, al formar parte de un sistema colonial, fueron capaces d&
reproducir sus estructuras de poder y mecanismos de desigualdad social internos. Es decir, para los grupos indigenas &
Milaga, el encuentro o contacto con los fenicios significé una transformacion para ajustarse a la nueva situacién
colonial, pero al mismo tiempo una continuidad de ciertas tendencias sociales ya existentes. Asi pucs, mis que
considerar la expansion fenicia como un fenémeno histérico disruptive, o visualizo en términos de como elementos
existentes en estas comunidades fueron reelaborados para acomodarse a la nueva situacién colonial.

En este ensayo he enfatizado, ademds, e! cardcter profundamente diverso de la expansién colonial. No solo
porque las comunidades indigenas ocupaban espacios geogrificos distintos, sino también porque estos grupos
respondiercn de forma diversa al fenémeno colonial, de acuerdo con sus propias estructuras y organizaciones sociales.
Ello hace que pensemos en la expansién fenicia como un conjunto de encuentros y respuestas indigenas diferentes,
tanto en el espacio como en el tiempo, y no como un fenémeno histérico monolitico.

Aunque la naturaleza especifica de los contactos entre grupos indigenas y fenicios en el sur de la Peninsula
Ibérica sigue siendo un tema de investigacién abierto, de momento podemos avanzar que la colonizacién operd en
miiltiples niveles, tanto para los grupos indigenas como para los fenicios. Por tanto, mas alld del intercambio y del
comercio de objetos y materias primas, debieron haber numerosas instancias de interaccidn entre estas scciedades
(estructuras de parentesco, simbologfa, ideologia, relaciones sociales, etc). Con seguridad la llegada de los fenicios
supuso, ademds de un intercambio material, una scric de "intercambios” ideolégicos, sociales y culturales que a los
métodos cientificos de la arqueologia a menudo se le escapan, pero que no deberfamos dejar tfuera de nuestras
consideraciones. Probablemente, tal como Inga Clendinenn ha sugerido al interpretar la llegada de los colonizadores
espafioles a Yucatdn, "along with the precious cacao beans were copper axes and bells; razors and hatchets of a
translucent yellow stone, probably Mexican obsidian; heavy wooden war clubs studded with flints; pottery; and
garments of mary coloured woven cotton. The small huddle of women and children clustered under a canopy were
probably part of the cargo, 10 be sold, together with some of the paddlers, along rhe coast” (1987:1), Aunque muchas
de estas esferas de interaccidn han dejado pocas huellas en la cultura material de la antigiiedad malaguena y son diffciles
de estudiar arqueoldgicamente, su reconocimiento es lo que transforma el estudio de situaciones ¢oloniales en un tema
atin abierio, sugerente y analiticamente rico.

Otro aspecto que permitiria captar la multiplicidad de aspectos que tuvieron lugar y modelaron el encuentro
colonial entre fenicios ¢ indigenas en el sur de la Peninsula Ibérica serfa romper con los Ifmites tanto tedricos como
metodoldgicos que impone la estructura disciplinaria de conocimiento. Es decir, deberfamos poder historizar la
arqueologia, antropologizar la historia y culturalizar la economia politica. Ello nos permitiria, a pesar de las
limitaciones empiricas que confrontamos, poder apreciar las complejidades y particularidades del encuentro colonial.

Por dltimo, cabe decir que durante el estudio de 1a 1a expansién fenicia nos entrentamos a una cuestion central de
la arqueologia: ;cémo relacionar tcorias y modelos histdricos y antropoldgicos de cambio cultural con las
transformaciones en la cultura material? Es decir, jcomo vames a dar significado a los restos materiales?.

-Apen Ruiz. Laboratori d’Arqueologia, Universitat Pompeu Fabra, Barcelona. Department of Anrhropology,
University of Texas at Austin, Austin TX 78712. e-mail: mtenorio@mail utexas.edu '
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