NOTA BIBLIOGRAFICA

Arvarez Borapo, Artora, Cerrzo, Luar, Lorsz Carera, MuRoz, Nava-
RRO, SEGURA, MARTINEZ, PEDRAJAS y TRiaS: En torno & Hegel, Granada,
Col. monogrifica Universidad. Dpto. Filosoffa, 1974. 381 pdgs.

El renacimiento de los estudios hegelianos en todas partes es un hecho a
pactir del comienzo de la década de los sesenta (WErss, lo sitta en 1958
con la aparicién de la obra de Fooray: Hegel, A Re-examination). El que
este renacimiento no sea Una nueva escoldstica de estilo, mérodo v sistema
—coma se advierte en la presentacién del libro que comentamos— sino un
replanteamiento de la problemdtica de fondo v una depuracién de las criticas
un tanto simplistas del Gltimo siglo y medio, indica que este mundo y estas
estructuras, no se sabe hasta qué punto maduras o hasta qué punto Eudridas,
necesitan de Heerr y no 2 modo de arqueologia sino a modo de purga
cuya dosis es preciso repetir sucesivamente en espera de resultados mas
cfectivos.

La cierto es que el pensamiento anglosajon, el ccntroeurti?leo y el mar-
xista —y de un modo credente— restauran una imagen de Hecer filtrada
por las exigencias actuales. Incluso alguien como ALTHUSSER se cree obligado
a hacer de su obra una profesin vibrante de antihegelianismo militance.
El checo ZeLeny (La estructura légica del “Capital” de Marx, Barcelona,
Grijalbo, 1974), dedica mds de la milad de su obra a insistir en la cririca
marxistz de HEeceL segin el modelo tradicional. Frerscremann, O'NEn y
otros, muestran la dependencia de Manx respecto de HEcEL, en cspecial en
la légica de la esencia (La logique de Marx, Paris, PUF, 1574). Drrrina,
intenta (1968) una semiologia hegeliana, Soriers (1974) enfrente a Hecrr
con Ericuro —via Lewmy— y DuBarre ¢labora una formalizacién de )a
dialéctica hegeliana (Logique et Dialectique, Paris, Larousse, 1972).

Ewn torno o Hegel, refleja €l eco de este movimiento entre nosotros, mo-
vimuento de acercamiento a la dialéctica, que se inicia en Espafia en torno
a 1964 (fecha del prologo de Sacristin al Anti-Diithring). De entonces cs pre-
cisamente el primer trabajo de este volumen titulado “La expericncia de la
libertad”, del profesor Arvarez Borapo, texto que ripidamcntc hemos re-
conacido como fruto de sus explicaciones en el curso 1964-1965. Dicho curso
signif"lcc’r para muchos de los que asistimos, determinantc en nuestra for-
macién.

El trabajo de ALvarez BoLapo, aunque pudiera parecer un simple andli-
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sis glosado de la seccién de la “Autoconciencia” en la “Fenomenologia del
Espiritu”, es un analisis critico. “Hegel, en definitiva, no es suficientemente
contradictorio —dird A. B.—" y no lo es porque pretende salvar la inma-
nencia, evitando la contradiccién total que serfa el “T0” de la inmortalidad.
Un dlerto sabor existencial, casi kierkegaardiano, nos recuerda, la época en
que fueron escritas estas péginas, la €poca de la liquidacidn del existencia-
lismo.

José M.» Artora, estudia “El trénsito de la religién manifiesta al Saber
Absolato en la Fenomenologia del Espiritu”, mostrando cémo el pensamiento
hegeliano viene en buena parte determinado por la distincién luterana entre
“Deus revelatus” y “Deus absconditus”. El primero, su manifestacién en la
conciencia, es el tinico que puede tener en cuenta Hecer. Dentro de un
método predonﬂnantcmcnte expositivo, se apuntan temas clave como el
papel de la praxis en la fenomenologfa y la problematica sobre el fin de
la Historia.

Pedro CEREZO, ha sido el director y coordinador de la obra, que en buena

arte es resultado de un seminario sobre la “Fenomenologia” realizade por el
Eepartamento de Historia de la Filosofia de la Universidad de Granada. Este
seminario [u¢ la continuacién del que inicié aqui en Barcelona el curso
anterior (1970), en el breve lapso que atn estuvo entre nosotros. Su ensayo
“Teoria y Praxis en Hegel” tiene el nervio de toda interpretacién creadora
apoyada sobre elaboraciones cuncienzudas del contenido.

Con un estilo muy estructurado, Crizo, encierra los tépicos de la erf
tica antihegeliana en tres momentos: el hegelianismo como recuerdo contem-
plativo de Ia realidad, como construceién a priori y como manipulacidn de la
realidad para conformarla a la teorfa. Sin descalificar esta critica, el autor
trata de relativizarla mostrando c6mo deriva de una insuficiente compren-
sibn del método especulativo, La contrapartida que ofrece CrREZO consiste
en sustituir la especulacién como reflejo mimético por lo que realmente
es en HraEr, la actividad de la reflexién que asume lo inmediatamente dado.
El apriorismo como fuente de la presunta tara del idealismo hegeliano es
reemplazada no por lo que Tlama “creacionismo especulativo”, sino por una
construccidn metidica progresiva de la realided que no es sino efﬁpropio
movimiento negativo de diferenciacién de lo real que se expresa en el trabajo
del concepto como génesis concreta e histbrica. De esta manera: “la especu-
lacién pierde asf el cardcter de ser una actividad idealista e ilusoria, para
convertirse en la actividad prictica, que se entrega a la necesidad de lo real,
y que encuentra su libertad, en deja?lo ser lo que es y en dejarse ser o aban-
donarse a la experiencia dialéctica de Ta cosa misma”.

Desafortunadamente, HECEL traiciona su propie programa inserto en el
método debido a su voluntad metafisica de sistema. Su ambigiiedad, en este
punto, permite la perversion de la especulacion en ideologia.

La “Critica de la dialéctica materialista a la dialéctica hegeliana”, del pro-
fesor J. G. LEaL, incide en ¢l conflicto actual entre las dos interpretaciones
sobre las relaciones Manx-HEcer, la historicista y la estructoralista. Toda
critica de Hecer, postula, debe situarse en una nueva racionalidad diferente

a la de la flosofia,
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Lépez CarLera muestra en su estudio sobre “El matrimonio en la Filoso-
fia del Derecho de Hegel”, como los valores personales del matrimonio no
son eliminados por el Estado sino conservados-superados, dentro de la linea
gue exime a Hecer de la critica tépica que prejuzga su fascismo o toralita-
rismo de Estado.

Sumamente interesante el ensayo de Isidro Muftoz Tricusro sobre “El
concepto de espiritu en los escritos juveniles de Hegel” en donde desarrolla
sistematicamente los diversos usos semanticos del “Geist” en el sentido de
una praxis comunitara,

El trabajo del profesor de la Complutense, Navagro Corpdn, queda
planteado en su mismo titelo con todo su nesgo v posibilidades, En “El
sentido de la Fenomenologia del Fspiritu como critica”, se insiste de nueve
en la dimensitn “prixica” del “idealismo” hegeliano. Fsta dimension con-
lleva ¢l abandono del individualismo que reposa sobre la inmediatez. “Fl
conecimientoe —eseribe—, no se inicla individualmente como comienzo ahso-
luto, sino que viene estructurado en un marco social”.

En definitiva, tras una consideracion de la introduccion a la Fenomeno-
logia, el autor muestta como la Fenomenologia se presenta y se exige como
una critica intermma e inmanente,

En la misma linea de desmitificacién de IIrcrr, el articulo de Armando
Secura, “Sobre la enajenacién en la Tenomenologia del Lspiritu’ de Hegel
y en el ‘Tercer Manusciito’ de Marx”, Sipuen unas notas de Marringz
CownzaLez comentando criticamente un articulo de Porper sobre “lo que
¢s v no ¢s la dialéctica” oponiendo a la nocién popperiana de la dialéctica
come “dogmatismo reforzado”, la de “crticismo reforzado”. Rafael PEDrajas
sigue al hilo de la Fenomenologia, la interprelacion del hecho revolucionario,
Trias [oren, por dltimo, interpreta el nihilisme sticneriano como la salida
légica y natural de la dialéctica,

La obra en su conjunto como resultade de una experiencia comin y
viva en torno a IIecer, ha sido capaz de mediar en la distancia. Cada en-
sayo, cada escrito, manifiesta un espiritu de critica creadora que interioriza
la reflexién dialéetica “sobre €] movimicnto mismo de la cosa”.
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