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La actitud filosofica de DILTHEY es fundamentalmente positivista. De he-
cho, el pensamiento de Comre y de STUART MILL le impresion6 fuertemente.
Sin embargo, el positivismo de DILTHEY es un positivismo sui generis. Se es-
tudia detenidamente lo que rechazé y lo que aproveché de aquellos filosofos,
para pasar luego a caracterizar el positivismo diltheyano como un positivis-
mo: a) espiritualista, que se opone a considerar las ciencias del espiritu tomo
una mera prolongacion de las ciencias de la naturaleza (sus métodos, su
légica y su fundamentacion son distintos); b) opuesto a todo a priori, ya
que el analisis que propone como metodo difiere del kantiano; c¢) histérico,
esto es, qile parte ante todo de la consideracién de la vida en su devenir
histérico. Se concluye que lo caracteristico del positivismo diltheyano radica
en su temperamento artistico y en la influencia de la Escuela histérica ale-
mana sobre él

DiLtHEY’S philosophy is basically positivistic. In fact, he was deeply im-
pressed by the thought of Comte and J. S. ML, but DILTHEY’S positivism is
sui gemeris. The article closely examines what he accepted and rejected of -
those philosophers, and describes his positivism as: (a) spiritualistic, because
of its refusal to consider social sciences as merely a prolongation of natural
sciences (their method, logics and principles are different); (o) opposed. to
any o priori, as it advocates as a method an analysis different from that of
KANT; (c) historical, in so far as it mainly starts with an examination of
jife in its historical development. The final conclusion is that such peculiari-
ties in DILTHEY’s positivism are due to his artistic temperament and his
being influenced by the German historical school.

Die philosophische Einstellung DILTHEYs ist grundsitzlich positivistisch. In
der Tat wurde er stark von Comre und Stuart MILL beeinflusst. Aber der
Positivismus von DILTHEY ist ein Positivismus sui generis. Als Erstes wird
genau untersucht, was er von diesen Philosophen annahm und was er verwarf,
danach wird der Positivismus DitTHEYS charakterisiert als: a) ein spiritua-
listischer Positivismus, der sich dagegen striubt, die Geisteswissenschaften
als einfache Fortsetzung der Naturwissenschaften anzusehen (ihre Methoden,
ihre Logik und ihre Grundsitze sind verschieden); b) ein Positivismus, der
jedem a priori entgegentsteht; denn die Analyse, die er als Methode vor-
schlagt, differiert vun der KaNTs; c¢) ein historischer Positivismus, das heisst,
er geht vor allem von der historischen Betrachtung des Lebens, von seinem
historischen Werden aus. Das Charakteristische des Positivismus DILTHEYS
liegt in seinem kiinstlerischen Temperament und erklirt sich aus dem Ein-
fluss der Historischen Schule, dem er unterstand.
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Estudiar el positivismo de W. DiLTHEY no es una curiosi-
dad filosdfica como pudiera serlo, por ejemplo, el aclarar si
se preocup6 o no por conocer algo de las filosofias orientales.
El positivismo —mejor, su actitud positivistica— es tan fun-
damental en su concepcion filoséfica, algo tan operante en to-
dos los pasos de su quehacer filosofico, que se puede afirmar
que es imposible una comprensién justa de su ideario si no se
lo tiene en cuenta.

Ni bastaria tampoco con pensar que su positivismo es efecto
simple del ambiente en el que se abrié a la inquietud filoso-
fica alld por la mitad del siglo xix. Su positivismo no es sélo
ambiental, sino que es conscientemente admitido y valorado.
DILTHEY quiere ser positivista con la misma voluntad con que
quiere no ser metafisico ni admitir, por ejemplo, la Filosofia
de la Historia.

Y ya desde ahora debemos adelantar que DiLtHEY fué un
positivista..., que no se entregé al tipico positivismo comtiano,
al que encontr6 en su tiempo como «una concepcién del mun-
do casi hegemonica» (1). CoMTE murié cuando DiLTHEY lleva-
ba cinco afios de estudiante en la universidad (1857).

Es preciso valorar este hecho, pues no es privativo de su
postura frente al positivismo, sino que igual libertad de espi-
ritu demostré, ya desde muy joven, frente al idealismo de
HEGEL, o frente a la Escuela histérica, y aun respecto del mis-
mo KaNT, y mucho mas frente a los que propugnaban la vuelta
a KanT.

Por solas estas afirmaciones —que habran de probarse mas
adelante—, ya se ve que el estudio del positivismo en DiLTHEY
es necesario para dar cuenta cabal de la fisonomia filoséfica
de este pensador.

La bibliografia sobre este punto que intentamos precisar
no es, ni mucho menos, satisfactoria. Solamente existe un estu-
dio monografico sobre esta materia: H. SoMMERFELD, W. Dil-
they und der Positivismus. Se trata de una disertacién pre-
sentada en la Universidad de Berlin el afio 1926. Pero hay que
anotar que cuando SOMMERFELD escribié su disertacion no es-
taban publicados todos los tomos de los Gesammelte Schriften
de DiLtHEY. Y que SOMMERFELD no entendié claramente el afan
central de toda la preocupacion filoséfica de DiLTHEY, se pue-

(1) W. DiurHEY, Historia de la filosofia, México, 1951, pag. 211.
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de ver por el hecho de que parece estar de acuerdo con los
que suponen en. DILTHEY una doble tarea: la psicoldgica y la
histdrica. :

En los otros autores que hemos podido revisar para nues-
tro trabajo, no hemos encontrado una precision satisfactoria
sobre el peculiar positivismo diltheyano. No sélo eso, sino que
algunos ni le prestan siquiera atencion. Unicamente unos po-
cos comentaristas han subrayado esta tendencia diltheyana,
pero sin descender a demasiadas particularidades. ORTEGA Y
Gasser ha encontrado —creemos que exactamente— la posi-
cion diltheyana cuando afirma:

«Y una de dos: o el pensamiento histérico, las ciencias morales, se cons-
tituyen como un caso particular de la razén fisica, o habrd que dar un fun-
damento propio a esas ciencias elevandolas a 7razén histérica. Lo primero
es intentado por el positivismo francés e inglés —Comte, Stuart Mill, Spen-
cer, etc. —. Lo segundo serad la empresa genial de Dilthey. Se trata, pues, de
un contraposto a la tarea de Kant. Junto a la Critica de la razon pura,; esto
ey, fisica, Dilthey se propone una Critica de la razon histérica. Lo mismo
que Kant se pregunté: ¢cémo es posible la ciencia natural? Dilthey se pre-
guntard: ¢cémo es posible la historia y las ciencias del Estado y de la
sociedad, de la religion y del arte? Su tema es, pues, epistemologico de ’cri-
tica del conocimiento’ y en este punto Dilthey no es més que un hombre
de su tiempo. Ya veremos cémo, en rigor, no logré nunca evadirse del angulo
visual - que mira todos los problemas filos6ficos desde la «teoria del conoci-
mientoy (2).

También en este mismo afo de 1933, A. DEGENER, en su li-
bro Dilthey y el problema de la metafisica (3), dedicaba algo
mas de una decena de paginas a la posicion de DiLTHEY frente
al positivismo. A. DeLp sintetiza, asi, la entera posicion de
DiLTHEY con formula muy expresiva:

«Su tema propio es la historia. Su posiciéon: reaccién tanto contra el po-
sitivismo de sus primeros tiempos como contra el racionalismo aprioristico,
que, desde Hegel, domina en la historia. Su tesis: entender a la luz de la
totalidad» (4).

(2) Obras completas, VI, pag. 144-5.

(3) DEGENER, A. Dilthey und das Problem der Metaphysik. Bonn u. Kéln,
1933, pags. 21-37.

(4) Existencia trdgica, Madrid 1942, pag. 39. Cf. BiscHoOrF, D., W. Diltheys
Geschichtliche Lebenspnilosophie, Leipzig, und Berlin, 1936, pag. 14.
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BoLLNow, O. F., recoge la afirmacion de DiLTHEY de que el
positivismo es unilateral como lo es el idealismo (5). E. Imaz, en
su obra, que es quizas el comentario mas diltheyano de todos,
escribe:

«Toda la polémica de Dilthey es, como veremos, una polémica contra el
positivismo y sus afanes imperialistas»y (6).

Hobpges escribe: «Una y otra vez nos veremos de frente al
espectaculo de un positivista que intenta hacer justicia a la
vision del poeta, o de un romantico que intenta analizarse a
si mismo en términos positivisticos» (7). En el tltimo escrito
que conocemos, Ross1 pone como nota caracteristica de la po-
sicién de DiLTHEY frente al positivismo, el rechazo de la subor-
dinacion de las ciencias del espiritu a las ciencias de la natu-
raleza y la aceptacion de la investigacion cientifica (8).

Cuando DiLTHEY llegé a la universidad (1852), dominaba
el positivismo. Es de todos conocido como en la primera mi-
tad del siglo x1x se abre paso una teoria del mundo, positivista
vy materialista. Nace esa tendencia cuando el idealismo trans-

cendental estaba en su esplendor; se le opone, y llega pronto
a ocupar sus posiciones en casi todas partes. Las causas de la
victoria rapida del materialismo y positivismo estan hoy bien
determinadas: el cambio de las circunstancias politicas, el
gran progreso de las ciencias naturales y las exageraciones de
la misma filosofia idealista. Asi se explica que los espiritus se
dirigiesen hacia métodos mas asentados sobre la realidad de
la vida. Recuérdese que HEGEL murié en 1831 —dos afios antes
de nacer DILTHEY— y que cuando DILTHEY llegd a la univer-
sidad ya se iniciaba la vuelta a KANT.

Del materialismo no decimos nada, pues no influyé en
DiutaEY sino en aquello que tiene de comun con el positivis-
me. Lorze —a quien DILTHEY substituy6 en la catedra— atacod
al materialismo; lo mismo que WuNDT, a quien DILTHEY co-
nocia bien.

Respecto del socialismo —téngase en cuenta que MARX vi-
vio de 1818 a 1883 y ENGeLs de 1820 a 1895— apenas si hace

(6) Dilthey. Eine Einfithrung in seine Philosophie. Stuttgart, 1952, pag. 21.

(6) Imaz, E. El pensamiento de Dilthey. Evolucién y sistema. México,
1948. pag. 51. Cf. AroN, R., La ‘Philosophie critique de U’histoire, Paris, 1950,
pags. 37, 44, 58.

(7) Honces, H. A., The Philosophy of W. Dilthey, London, 1952, pag. 2.

(8) Rosst, P., Lo storicismo tedesco contemporaneo, Torino, 1956, pag. 33.
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DiLTHEY alguna alusion rapida, y no lo considera como factor
filosofico, sino econémico. La concepciéon materialistica no po- -’
dia encontrar eco en el espiritu de DILTHEY, aunque no fuese
sino por su temperamento artistico. Nada digamos del mate-
rialismo monista, pues si en algo trabajé DiLTHEY incansable-
mente toda su vida fué en establecer y fundamentar la radi-
cal separacion entre las ciencias del espiritu y las de la na-
turaleza. :

El positivismo, pues, que impresioné a DILTHEY cuando se
abria a la tarea filosofica, fué, fundamentalmente, el de Com-
TE. Pero ya desde ahora hay que afirmar que no fué el sistema
comtiano el que lo atrajo —mas bien sentia repugnancia, pues
CoMTE no ponia una radical diferencia entre las ciencias del
espiritu y las de la naturaleza—, sino los principios genera-
les, a saber: la unica fuente de conocimiento es la experien-
cia; la Metafisica ha cumplido su mision y esta superada. Asi
que mas que por un sistema positivistico, DILTHEY quedé in-
fluido por una actitud positivistica frente al problema filoso-
fico. Esta actitud es la que DILTHEY admitio ya desde el co-
mienzo, sin que nunca dudase de ella.

La razon por la cual DiLTHEY no podia entregarse al posi-
tivismo comtiano estd en que DILTHEY era también, aun por
temperamento, un discipulo de la Escuela historica, como lo
ha subrayado muy certeramente HonGes (9). Pero de esto ha-
blaremos luego. '

Otro factor que hay que tener en cuenta, es que DILTHEY
estimaba sinceramente a Kant, cuya Ldgica ley6é a sus dieci-
séis afios, antes de ir a la universidad (10). Esta influencia
permanente de Kant fué la que le obligé a plantear el pro-
blema filosofico en sentido critico —como observo ya ORTE-
GA—. Ademas de que el positivismo aleman posee un matiz
especialmente gnoseologico.

Digamos, también, que DILTHEY llegé a conocer muy bien
—antes de 1883— a los empiristas y positivistas ingleses: Hu-
ME, Lockg, Stuart MiLL (11).

(9) HobgEs, H. A., W. Dilthey. An Introduction, London, 1944, pag. 106-108.
va habia insistido en esto DEGENER, en la obra citada en la nota 3, aunque a
Rossi, P, no le parece exacta la observacion: Lo storicismo tedesco contem-
poraneo, pag. 32.

(10) Der Junge Dilthey, Berlin, 1933, pag. 1. El testimonio es de su hija
Clara. .

(11) Hobces, H. A., dice de STuaRT MiL y SPENCER, que «fired Dilthey’s
imagination», The Philosophy of W. Dilthey, pag. 2.
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Adelantando una idea, digamos como lo caracteristico de
"su positivismo radica en su temperamento artistico-y en la
influencia del positivismo histérico, en concreto de RANKE.
Con esto tenemos una vision sintética del ambiente positivis-
tico que.roded los primeros pasos filosdficos de DILTHEY.

CRITICAS QUE HACE DILTHEY A LOS POSITIVISTAS (COMTE, STUART
MiLL)

Antes de exponer el positivismo peculiar de DILTHEY cree-
mos conveniente exponer las criticas u objeciones que hace
a CoMmTE y STUART MILL y, en general, al positivismo; esas ob-
jeciones nos prepararan para entender mejor la propia posi-
ciéon positivistica de DILTHEY.

Respecto de CoMTE, ya temprano delimité tanto lo que le
objeta como los principios que de €él admite. La objecién fun-
damental que le hace es la de concebir a las ciencias del es-
piritu como una mera prolongacién de las ciencias de la natu-
raleza. Ya en 1875 hace notar que asi como HEGEL no com-
prendié la esencia de las ciencias de la naturaleza, CoMTE no
comprendi6é la esencia de las ciencias del espiritu (12).

Sin embargo ve en COMTE un modo de tratar las ciencias
de la naturaleza que le parece que es «un comienzo claro
capaz de un desarrollo racional». Ese «punto de partida para
la investigacion» (13) es la consideracidn ldgico-histérica; asi
se expresa DILTHEY:

«En lo que sigue, desarrollo s6lo aquellas proposiciones de Comte que con-
sidero como punto de partida, para esta rama de la ciencia histérica, derivado
del problema légico de la conexion causal de la historia de la ciencia de la
naturaleza y apta para un desenvolvimiento racionaly (14).

Todo lo demas le parece «una generalizacion histdrico-
filosofica no delimitada claramente ni demostrable en ri-
gory (15).

Aqui aparecen dos caracteristicas del afan filosofico dilthe-
yano: 1.° Por una parte, la consideracion histérica del proble-

(12) Gesammelte Schriften (GS), V, pag. 49; EI, VI, pag. 389. EI, es la
sigla de la traduccién espafiola llevada a cabo por Eugenio IMaz en ocho vo-
ITumenes. (México, diversos afos.)

(13) GS, pag. 50; EI, VI, pag. 390.
(14) GS, V, pag. 50, nota; EI, VI, pag. 590.
(15) 1Ibid.
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ma que, en estas fechas de 1875, no hay dificultad en admitir
que es preponderantemente externa; o sea, consideracion de
la. historia, del decurso historico de las ciencias del espiritu.
22 La consideracion ldgica, es decir, la sistematizacion, o
mejor, la delimitacion de las eonexiones de las verdades entre
si. Esta consideracion ldgica responde al espiritu cientifico
propio de DiLTHEY, aunque ha de poner todo el fundamento
del saber filos6fico en una experiencia que tendra un sabor
claramente intuicionistico, pero jamas admitird a la intuicion
que no sea capaz de explicacion racional, como base de dicho
saber.

En ese modo ldgico-histérico de considerar las ciencias de
CoM1E le ha impresionado de una manera especial este prin-
cipio, que se podria anunciar asi: Principio de las relaciones
de las verdades simples con las verdades compuestas. Este
principio es el punto de partida aplicable a las ciencias del
espiritu; dice asi DILTHEY:

«Este punto de partida radica en la relacion de dependencia en que se
encuentran las verdades compuestas con respecto a las simples, de las que no
s6n mas que una aplicacién a una realidad que contiene elementos nue-
vos» (16). )

O como se expresa mas claramente en seguida:

«Esta ley comtiana dice asi: la sucesién temporal, con arreglo a la cual
las ciencias de la naturaleza van llegando una tras otra a la etapa de ma-
durez, estd condicionada por la relacién de dependencia légica que existe
entre ellas. Cuanto mas elevado es el nivel de composicion de las razones
explicativas de los fenémenos de una ciencia, cuantas mas sean las ciencias
de donde recoja sus razones explicativas, tanto mas tarde cobrard su forma
sistemética madura, con la cual se ordena el sistema de dependencia de las
proposiciones cientificas entre sf, tal como lo representa el orden gradual de
las ciencigs precedentes» (17). .

Segin DILTHEY, con este principio se puede determinar el
momento en el cual es posible el descubrimiento de una ver-
dad, o su expresion deductiva:

«Ya con esto vemos co6mo la ley antedicha no hace sino establecer mo-
mentos de tiempo antes de los cuales no pueden ser encontradas ciertas ver-
dades (18) o nmo puede(n) ser expresadas deductivamente» (19).

. (16) Ibid.

(1n GS, V, pag. 51; EI, VI, pags. 390-391.
(18) GS, V, pag. 52; EI, VI, pag. 391.
(19) GS, V, pag. 51; EI, VI, pag. 391.
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Esto en virtud de la relacion de dependencia de las verda-
des compuestas de otras verdades mas simples.

Sin-embargo, DILTHEY sabe, por la misma historia de las
ciencias de la naturaleza, que se tardé en encontrar ciertas
verdades, aunque ya era posible el encontrarlas. Asi que, en
la sucesion de las verdades, ademas de la ley o principio pro-
puesto, intervienen otros factores que no dependen de la rela-
cion entre verdades simples y compuestas. Esos factores que
intervienen eficazmente en retrasar la invencion de las ver-
dades que eran ya posibles, son los prejuicios. Prejuicios que
van desde los «teoldgicos y metafisicos»> hasta los mas sutiles,
que prenden «en la apariencia sensibles (20).

Asi que, resumiendo, el principio comtiano que DILTHEY
quiere aplicar a las ciencias del espiritu por creerlo capaz de
un desenvolvimiento racional, aunque parezca «tan sencillo v
poco sorprendentes (21), es éste:

1) El caracter légico, o sea, dependencia de unas verda-
des de otras mas sencillas. Esto proporciona a DILTHEY un
punto de partida fecundo para aprehender las conexiones
reales de las verdades, sin tener que acudir a generalizacio-
nes historico-filosoéficas que no son demostrables en rigor.

2) Pero este principio logico s6lo explica cuando deberian
haber aparecido ciertas verdades, no cuando aparecieron de
hecho, ya que interviene historicamente otro factor, indepen-
diente de dicho principio logico, a saber: los prejuicios, que
hacen que la aparicién de ciertas verdades se retrase, cuan-
do, en teoria, son ya posibles.

Anotemos ya, desde ahora, que este principio que toma de
CoMTE no significa, para DILTHEY, que la ldgica de las ciencias
del espiritu sea la misma que la de las ciencias de la natura-
leza; lo que toma de CoMTE es el modo de consideracién (22).
Esto es lo fundamental que toma DiLTHEY del positivismo
comtiano; algo, como ya dijimos, en perfecta consonancia con
su espiritu amante de realidades concretas y desengaiiado de-
finitivamente de las construcciones o generalizaciones abstrac-
tas, las encuentre donde las encuentre. En este sentido DILTHEY
es mucho mas positivista que COMTE y que STUART MILL; y va-
mos a ver, a continuacion, como les echa en cara el haber ad-
mitido en su positivismo algo que no era demostrable,

(200 GS, V, pag. 52; EI, VI, pag. 392.
(21) GS, V, pag. 50; EI, VI, pag. 390.
(22) GS, V, pags. 53-54; EI, VI, pag. 393.
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En efecto, dice DiLtHEY: COMTE da por supuesto que el es-
tudio del espiritu humano, o sea, de las ciencias del espiritu,
no es mas que una prolongacion del estudio de los fenémenos
de las ciencias naturales. Pero en la base de esa construccion
hay dos supuestos indemostrables, independientes entre si; a
saber:

1y Los estados psiquicos estan condicionados exclusiva-
mente por los estados fisiologicos, lo cual es «una conclusion
precipitada» que no la apoyan los fisiologos sin prejuicios.

2) Que la percepcién interna es imposible y estéril; en lo
cual ComtE ha hecho un estudio muy «impreciso y confuso del
proceso». He aqui el texto:

«El punto de vista de Comte, que trata de someter el espiritu al conoci-
miento natural, considera que el estudio del espiritu humano depende de la
ciencia fisiologica, y las unidades que podemos percibir en la sucesién de es-
tados espirituales son efecto de la uniformidad en los estados del cuerpo,
negando de este modo que se pueda estudiar por si la °legalidad’ de los
estados psiquicos (23). ) ’

»En la base de esta concepcion tenemos dos supuestos indemostrables,
independientes entre si, que subordinan el estudio de los fenOmenos espiri-
tuales al conocimiento natural. El supuesto de la condicionalidad exclusiva de
los estados psiquicos por los fisiolégicos no es sino una conclusién precipitada
basada en hechos que, seguin el juicio de fisidlogos sin prejuicios, no permiten
ninguna decisién. La otra afirmacioén, que la percepcién interna es imposible
y estéril —una empresa que nuestra posteridad habré de ver, para su diver-
si6én, puesta en picota en las tablas—, ha sido derivada de un analisis im-
preciso y -confuso del proceso, que en modo alguno demuestra la imposibi-
lidad del mismo; y tampoco se demuestra haciendo ver la imperfeccién de
los resultados obtenidos hasta ahora» (24).

También le achaca a CoMTE que su teoria de las tres eta-
pas es «una comprension unilaterals> (25). La razén por la cual,
segin DiLTHEY, COMTE se equivocé en esto —lo mismo que
KANT (26)— es interesante para el estudio que vamos hacien-
do, pues pone en plena luz qué valor definitivo daba DILTHEY
a la consideracién histérica; y asi, de paso, avanzamos una
idea sobre lo que luego hemos de calificar como positivismo
histérico propio de DILTHEY; este parrafo es de 1883:

«Comte no ha investigado las relaciones histéricas de la metafisica con
aquella parte importante del movimiento intelectual representado por el es-
cepticismo, la autognosis y la teorfa del conocimiento; ha tratado de las

(23) GS, V, pag. 54; EI, VI, pag. 393.
(24) GS, V, pag. 55; EI, VI, pag. 394.
(25) GS, I, pag. 126; EI, I, pag. 132.
(26) 1Ibid. :
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relaciones de la metafisica con la religion, con el mito y con la teologia, sin
llevar a cabo antes el andlisis necesario del hecho compuesto, y por eso su
teoria se halla en contradiccion con los hechos de la historia y de la sotiedad.
Hasta su misma concepcion de la metafisica prescinde de la penetracién
historica en los verdaderos fundamentos de su poderio» (27).

A StuarT MILL le achaca que, reconociendo «la indepen-
dencia de las razones explicativas de las ciencias del espiritu»,
ha subordinado, sin embargo, los métodos de dichas ciencias a
los esquemas «que €l ha desarrollado en el estudio de las cien-
cias de la naturalezay (28). ‘

Contra el positivismo en general, tiene DiLTHEY una gravi-
sima objecion, que aqui no podemos valorar debidamente, pero
que refleja una de las caracteristicas mas netas de su fisono-
mia filosofica: el positivismo es abstracto. He aqui un testi-
monio que, aunque se refiere concretamente al empirismo,
vale también para el positivismo, que ya se sabe es el prede-
cesor del positivismo. Este primer testimonio es de 1880;
notese el impetu vital de que se sentia animado DILTHEY:

«Pero no es menos abstracto el empirismo. Ha tomado como base una ex-
periencia mutilada, deformada dé antemano por una concepcién teérica ato-
mista de la vida psiquica. Témese lo que el empirismo llama experiencia:
ningun hompre entero y verdadero puede aprisionarse en esa experiencia. jUn
hombre reducido a ella no tendria fuerza vital ni para un dia!» (29).

En 1883 vuelve a repetir sus ataques:

«Si prescindimos de unos cuantos gérmenes..., hasta ahora la teoria del
conocimiento, lo mismo la empirica que la kantiana, ha explicado la expe-
riencia y el conocimiento a base de un hecho que pertenece al mero repre-
sentar. Por las venas del sujeto conocedor construido por Locke, Hume y
Kant no circula sangre verdadera, sino la delgada savia de la razén como
mera actividad intelectual» (30).

(27) Ibid. En cambio a LorzE lo criticara porque, en su reaccién contra el
positivismo, sacri(icaba «a una necesidad sentimental» «la fuerza fecunda de.
sus meétodos experimentales y la seguridad de los fundamentos», GS, I, pag.
XVII; EI, I, pag. &.

(28) GS, V, pag. 56; EI, VI, pag. 395: «Reconoce plenamente Mill la
independencia de 'las razones explicativas de las ciencias del espiritu, pero
subordina sus métodos al esquema que é1 ha desarrollado basindose en el
estudio de las ciencias de la naturaleza. Hasta podremos decir que nada ha
producido tanto efecto en su Légica como el intento del famoso capitulo
final que trata de trasladar los métodos desarrollados por la técnica de las
ciencias de la naturaleza al campo de las ciencias del espiritun.

(29) GS, VIII, pag. 175; EI, VIII, pag. 372.
(30) GS, I, pag. XVIII; EI, I, pag. 5-6.
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Y en 1894, cuando esta envuelto en las ilusiones y desespe-
ranzas psicologicas, escribe, aludiendo claramente a su teoria
de la comprension:

«Un empirismo que renuncie al fundamento de lo que ocurre en el espiritu,
a la conexién ’comprendida’ de la vida espiritual, es, necesariamente, infe-
cundo» (31).

Al positivismo le achacara, consecuentemente, que es tan
dogmatico como la construcciéon metafisica.

CARACTERISTICAS DEL POSITIVISMO DILTHEYANO
1) Es un positivismo espiritualista:

Este epiteto espiritualista significa, en primer lugar, una
oposicién al materialismo; eso es demasiado claro en DiLTHEY.
Significa, también, si se quiere, una esencial diferencia que
DiutHEY admite en su concepcion de las ciencias del espiritu
respecto de las ciencias de la naturaleza. Deciamos si se quie-
re, porque lo que es cierto es que DiLTHEY admite una radical,
mejor, fundamental diferencia entre ambos grupos de ciencias.
En cambio, la palabra «esencial» diferencia puede aludir a
problemas que —creemos— DILTHEY nunca resolvio y que cier-
tamente no se le presentaron sino muy tarde en su evoluciéon
ideologica.

Pero lo que si significa, sin lugar a dudas, es que con tal
palabra de ninguna manera se pretende aludir a la espiritua-
lidad del alma humana, ya que expresamente negara DILTHEY
—por tratarse de meras construcciones a priori— la realidad
objetiva de los conceptos de substancia y naturaleza, por ejem-
plo, con lo cual ya se ve que el problema de la espiritualidad
del alma, en cuanto tal, no caia dentro de su preocupacién
filosofica; no la niega; sencillamente no se tropezo con ese
problema, y eso en virtud de su positivismo y de su renuncia
a la metafisica juntamente.

El espiritualismo, pues, del positivismo diltheyano es, si se
nos permite una aparente redundancia, un espiritualismo po-
sitivistico, en cuanto se contenta con determinar experimen-
talmente —o sea, en virtud del analisis de la experiencia in-
terna— una diversidad de métodos, de ldgica y de fundamen-

@l GS, V, pag. 147; EI, VI, pag. 200.
6
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tacion, que hace que las ciencias del espiritu no puedan ser
tenidas como prolongaciéon de las ciencias de la naturaleza.
Las cuestiones importantes que a continuacion de esa tajante
separacion de ambas clases de ciencias debieran surgir, son
cuestiones no positivisticas y, por lo tanto, no son cuestiones
que interesan a DILTHEY, al menos en cuanto a la tarea de fun-
damentar definitivamente las ciencias del espiritu. Veamoslo
en particular.

A) Diversidad de métodos:

Ya en 1865, al proponer un principio de comprension_his-
torica segun el cual en el estudio de la historia no se debe
proceder de causas a efectos sino al revés, proponia dicho prin-
cipio contra los que ponen un fin externo a la historia, es de-
cir, contra la Filosofia de la Historia, pero también contra los
que querian aplicar a las ciencias del espiritu los mismos mé-
todos que aplicaban a las ciencias de la naturaleza. En las
ciencias de la naturaleza, conocidas las causas, se pueden co-
nocer todos los efectos que de ellas proceden; mas no se pue-
den conocer bien los fendémenos si previamente no se conocen
sus causas. En cambio, no sucede asi, por ejemplo, con la his-
toria. No podemos detenernos ahora a explicar con mas deta-
lles por qué. Lo que si nos interesa subrayar es como DILTHEY
establece una diferencia de métodos entre las ciencias del es-
piritu y las de la naturaleza.

“n realidad se movia aqui empujado, un poco instintiva-
mente, por la parte que en él habia de romantico, que se
negaba a sumar —como sumandos de igual naturaleza— los
fenomenos historicos, las actividades especificamente huma-
nas, a los fenomenos naturales. Reaccion instintiva que lo lle-
vara luego a la defensa incansable del individuo frente a toda
reduccion del mismo a una simple cosa. Aqui es claro que sus
ojos, iluminados con la luz del positivismo histérico, percibie-
ron nitidamente dicha radical separacion.

Diez afios mas tarde —1875—, DILTHEY se siente plenamen-
te seguro de su posicion. Reconociendo, como era obvio, el
desenvolvimiento lleno de triunfos de las ciencias de la natu-
raleza, no se dejaba engailar, como muchos de sus contempo-
raneos, por este raciocinio quc pareceria plausible: ante las
conquistas ininterrumpidas de las ciencias de la naturaleza que
s¢ debian al método positivistico que usaban —abandonando
cada vez mas los conceptos ideales y estaticos —, ;jpor qué
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no concluir que si tales métodos se aplicasen al estudio de las
ciencias del espiritu rendirian también los mismos Optimos
frutos, sacando de su embrollo y discusiones a las ciencias del
espiritu, atrasadas en cuanto a sistematizacion? La tentacidon
de este discurrir era, en la segunda mitad del siglo x1x, mucho
mas fuerte de lo que a nosotros nos puede parecer. Sin embar-
go, DILTHEY se separd de CoOMTE.

Y es que cayd en la cuenta —muy positivisticamente—:

1) De que la experiencia misma era muy diferente en
cuanto experiencia natural y en cuanto experiencia del mundo
de las ciencias del espiritu. La razén es ésta. La naturaleza
esta siempre presente, ya se trate de un investigador de las
colonias jonicas o de un contemporaneo nuestro. En cambio,
el circulo de la experiencia politico-moral se ha ido desarro-
llando con el pasar de las generaciones que, «al mismo tiempo,
reflexionaban sobre éls. Es mérito de DiLTHEY el haber cap-
tado y, sobre todo, defendido tenazmente ese diferente com-
portamiento de las unidades en las ciencias de la naturaleza
y en las del espiritu. Las unidades fisicas no intervienen, como
tales unidades o individualidades, en el conocimiento de la
realidad del mundo natural; es decir, para llegar a conocer,
por ejemplo, las leyes fisico-quimicas, es indiferente que se
estudie el comportamiento del atomo de hidrégeno A o del
atomo de hidrégeno B, ya que en cuanto atomos A y B no
influyen para nada. Pero es claro, por el contrario, que para
la comprension de la concreta realidad humana, tal como de
hecho se ha dado y existido en el mundo factico del espiritu,
no es lo mismo estudiar a Sécrates o Felipe II que a un es-
clavo egipcio —aunque éste trabajase en la construccion de las
piramides— o a un moderno viajante de una casa comercial.
Es decir, que en las ciencias de la naturaleza no cuentan los
individuos y si en las ciencias del espiritu. Aqui se alude al
famoso principio diltheyano —herencia rescatada a la Escuela
histérica—: en el mundo del espiritu son los individuos los
portadores de la historia. ;Y quién se atreveria a decir algo
parecido de las unidades fisicas en la naturaleza?

Asi que ese poder reflexivo de los individuos que contem-
plan el decurso histérico e influyen en él, es el rasgo diferen-
cial que ve DiLTHEY entre las ciencias del espiritu y las de la
naturaleza. La naturaleza permanece siempre la misma: el
mundo del espiritu, no:
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«Sin embargo, el ensanchamiento de las experiencias en el campo de las
ciencias morales y politicas presenta un caracter muy diferente del de las
ciencias de la naturaleza. Por muy estrecho que fuera el horizonte de Mileto,
la naturaleza que abarcaba era la misma que se halla presente en el estudio
del investigador actual. Por el contrario, el circulo de la experiencia politito-~
moral se ha ido desarrollando con las generaciones que, al mismo tiempo,
reflexionaban sobre él» (32).

2) Los hechos en que se nos da la percepcion de los indi-
viduos y de la sociedad poseen una relacién «mas favorables
que la similar relacién entre la inteligencia y las apariencias
sensibles. Parece que DILTHEY se refiere a esa evidencia espe-
cial que posee nuestra percepcion interna de los hechos psi-
quicos frente al recelo que pronto aparece ante la objetividad
de las percepciones sensibles (33).

3) Nuestras experiencias internas de los individuos y aun
de las relaciones de la sociedad no necesitan ninguna abstrac-
cion cientifica. Creemos que en el fondo lo que DILTHEY quiere
decir es que tenemos intuicién, tanto del individuo como de
las conexiones esenciales de la sociedad, pero advirtiendo ya
desde ahora que esa palabra intuicién no debe tomarse aqui
sino como un simple contacto con la vida.

Al llegar aqui seria necesario detenernos un poco para ex-
plicar dos cosas: a) ;qué opinaba DiLTHEY de la abstraccion?
b) y ¢qué representaba para DiLTHEY la vida? Esto nos leva-
ria demasiado lejos, y esperamos poder dedicar pronto otro
trabajo que deje en claro esos puntos. Por ahora basten estas
observaciones: la abstracciéon ocupa un lugar segundén en el
verdadero quehacer filosofico y toda su justificacion la tiene
en el contacto mayor o menor que guarde con la vida. Y que
la vida es la unica garantia de valor universal del conoci-
miento filosofico.

B) Diversidad de ldgica:

«Las ciencias acerca del hombre, de la sociedad y de la historia, no cons-
tituyen la totalidad de una construccion logica que seria analoga a la articu-
lacién que nos ofrece el conocimiento natural. Todavia no se puede resolver
si estas ciencias llegaran jamas a las proximidades de semejante construc-
cién logica. Evitando, pues, analogias perturbadoras habra que tratar de ex-
plicar el sistema de causas y el orden interno de esta rama de la historia,
basandose en la posicién del conocimiento con respecto a esta otra mitad
de las ciencias, por decirlo asi, el otro hemisferio del globo intelectual. Con

(32 GS, V, pag. 44; EI, VI, pags. 384-385.
(33) GS, V, pag. 45; EI, VI, pag. 386.
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estas proposiciones, que no hacen sino expresar la situacion real, destacamos
una idea que se mueve dentro de los limites de lo que hoy nos es cognoscible,
‘separandola del supuesto fundamental indemostrable en cuya virtud traté
de establecer Comte la posicion de esta parte de nuestro conocimiento dentro
de la historia general de las cienciasy (34).

C) Diversidad de fundamentacidn:

Recuérdese lo dicho- en el anterior parrafo 3), ya que no
podemos detenernos mas en la explicacion de este aspecto, que
es, hay que decirlo, el mas fundamental en la teoria general
de DILTHEY:

«Asi estaban las cosas cuando Comte, Stuart Mill y Buckle, trataron de
descifrar de nuevo el enigma del mundo histérico trasladando a él los prin-
cipios y los métodos de la ciencia natural, ante la protesta estéril de una
visién mas viva y mas honda, que, no obstante, ni podia desarrollarse, ni
encontraba su fundamento frente 2 otra concepcién més prosaica y superficial,
pero duefia del analisis. La oposicién de un Carlyle y de otros espiritus lienos
de vida contra la ciencia exacta, fué sintoma de esta situacion, lo mismo
por la energia de su odio como por la, premiosidad de su lenguaje» (35).

Como resumen de esta primera caracteristica de su positi-
vismo que hemos llamado espiritualista, podemos decir lo si-
guiente:

a) EIl positivismo espiritualista significa, en primer lugar,
una oposicién tajante al materialismo. Significa, también, una
radical diferencia entre las ciencias del espiritu y las de la
naturaleza. Niega, pues, que aquéllas sean una continuacién
de éstas. Nada tiene que ver con una teoria sobre la espiritual
substancialidad del alma humana.

b) Este positivismo espiritualista destaca la radical dife-
rencia de ambas clases de ciencias, haciendo caer en la cuenta
de la diversidad de métodos, de ldgica y de fundamentacién
en dichas ciencias.

¢) La influencia romantica; revalorizadora del individuo,
se ve claramente en ese positivismo espiritualista diltheyano.
Sin embargo, a diferencia del romanticismo, reivindica para
el individuo el ser portador de la historia, cosa que descui-
daba el romanticismo, demasiado apegado a conceptos como
alma del pueblo, espiritu nacional, etc., conceptos que DILTHEY
rechazara como construcciones indemostrables (36). Este es,

(34) GS, V, pags. 53-54; EI, VI, pag. 393.
35) GS, I, pag. XVI; EI, I, pag. 4.
(36) GS, I, pag. 41; EI, I, pag. 49.
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pues, el sentido de la primera caracteristica del positivismo
diltheyano.

2) Es un positivismo opuesto a todo a priori:

Es menester recalcar este aspecto, ya que, aunque puede
parecer innecesario tratando como tratamos de¢ un positivista,
ilumina, sin embargo, la peculiar posicién diltheyana, ya que,
aunque no se puede afirmar que DILTHEY fuese simplemente
kantianc, pero si que la influencia de KANT es muy decisiva.

Podemos aclarar este aspecto con una serie de testimonios
que van desde 1865 hasta 1894. Aunque también en obras pos-
teriores se podrian recoger testimonios, claro esta.

1865. En este afio propone por primera vez el concepto de
generacion como <extraordinariamente provechoso» (37), a fin
de darnos cuenta de la cultura intelectual de una época. Pero,
nada de un concepto general construido a modo de patrén que
se aplicase indistintamente. La generacién se une al movi-
miento histérico por el hecho comprobable del trabajo de unos
para otros (38), de modo que una generaciéon precedente deli-
mita <«las posibilidades de progreso ulterior» de la siguiente
generacion (39). El concepto de generacion es un conccpto ope-
rativo comprobable.

1867. Propone su propia tarea como una continuacion de
la de KaNT: «proseguir el camino critico de Kant y fundamen-
tar una ciencia empirica del espiritu humano» (40). DiLTHEY
intenta seguir el camino critico de KANT; en esto permanecera
siempre kantiano. Sin embargo, sigue ese camino —el cual
toma como base indiscutible la experiencia interna-— para
fundar una ciencia empirica; y sera este proposito final quien
le impedira admitir las formas a priori y acabara por ale-
Jarlo definitivamente de Kant.. Las formas a priori no tienen
cabida en la fundamentacion de las ciencias del esp1r1tu

1875. Todas las indicaciones que propone este afio para
organizar la nueva fundamentacion de las ciencias del espiri-
tu estan opuestas tanto a cualquiera generalizacién como a las
formas a priori, las cuales no dejan de ser, en fin de cuentas,
generalizaciones sin fundamento:

(837) Erlebnis und Dichtung, pag. 172; EIX, IV, pag. 289.
(38) Der Junge Dilthey, pag. 190.

(39) Erlebnis und Dichlung, pag. 171; EI, IV, pag. 288.
(40) GS, V, pag. 27; EI, III, pag. 360.
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a) Comienza con afirmar, no sin cierto recelo positivistico,
que no hay que presuponer un meétodo que se aplicase por
igual, ni siquiera entre las ciencias del espiritu:

- «Me inspira muy poca confianza el intento que consiste en determinar de
antemano, para todas las ramas de la Historia, el método explicativo de los
hechos historicos, aunque sea en sus trazos generalesy (41).

b) Lo que hay que hacer es experimentar, probar, tantear
y ver qué resultados dan esos tanteos y pruebas; pues para
ver si un cuchillo corta —explicara con desenfado— de nada
valen las teorias, sino que hay que ponerse a cortar:

«Para saber si un cuchillo estd afilado, lo mejor es ponerse a cortar con
él. La fecundidad de un método se puedé comprobar uUnicamente viendo si
con €1 se hacen descubrimientosy» (42).

¢) Es. decir: hay que analizar. Tiene siempre presentes
las exageraciones idealistas que le hacen confiarse a una des-
confianza critica salvadora. Ni esta dispuesto a dar un paso
en falso, ni cree que sea renuncia sino realismo el cambiar
las generalizaciones por el andlisis (43).

d) Pero ese analisis que propone no es el analisis kantia-
‘no, sino que estd apoyado en elementos concretos, medibles:
bibliotecas, archivos, etc. (44). Y no soélo las bibliotecas; a
poder ser los papeles intimos, apuntes, etc.; y aqui aparece
su inmersién en la vida, en la salvadora vida:

«Pero contamos con una excepcién; cuando podemos husmear en los pa-
peles péstumos de un gran pensador cientifico, surge el cuadro mas complejo
que nos es posible conseguir de cualquier porcion de las operaciones espiri-
tuales que operan el progreso histérico; toda elaboracion rigurosamente cro-
nolégica de un material semejante forma parte de la soluciéon de la gran
tarea, verdaderamente filosofica, que consiste en conocer como «elementos
completamente dispersos de la cultura, que se nos dan en virtud de estados
generales, de supuestos sociales y morales, de acciones de los sucesos y de
los contemporaneos, son elaborados en el taller del espiritu individual y cons-
tituidos en un todo original que repercute de nuevo, creadoramente, en la
vida de la comunidad» (45).

(41) GS, V, pag. 42; EI, VI, pag. 383.

(42) Tbid. .
(43) Cf. GS, V, pags. 49-50; EI, VI, pags. 389-390.

(44) Cf. GS, V, pag. 40; EI, VI, pag. 381.

(45) 1Invid.
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Tanta esperanza tiene en este andlisis de las concreciones
del espiritu humano, que no duda en escribir este parrafo ilu-
sionado:

/CAbrigo la esperanza de que cuando la historia de los movimientos y del
progreso intelectual de la humanidad —que ya posee la ventaja extraordinaria
de que sus elementos, los libros, se nos ofrecen en una forma segura y ver-
dadera, siendo asi que los hombres nos pueden engafar sobre sus conviccio-
nes y propositos, mientras que- las aportaciones espirituales se presentan
como son y ninguna falsa apariencia puede resistir— se haya aduefiado de
todos sus recursos naturales, ninguna otra porcién de la historia podra com-
pararse con ella en rigor cientifico; y entonces es cuando desaparecera ese
desvio y hasta menosprecio que muchos historiadores politicos sienten ante
el estudio de la historia de las mé4s altas manifestaciones del espfritu huma-~
no; desvio y menosprecio que se deben a la ignorancia en lo que respecta
a las ciencias rigurosas en cuestién» (46).

1883. Para este aiio, en que publica su gran obra Einleitung
in die Geisteswissenschaften, el espiritu positivistico de DiL-
THEY ha alcanzado plena madurez y sigue proponiendo al ana-
lisis como tnico método seguro y de garantia. Pero hay que
tener en cuenta que en esta fecha el andlisis tiene una direc-
cion mas kantiana en cuanto DiLTHEY lo identifica con la autog-
nosts, concepto éste ultimo que no podemos detenernos a ex-
planarlo por ser otro de los centrales en DiLTHEY. Pero si la
importancia del analisis o aufognosis es mas kantiana, lo es
solo en cuanto estd mas centrado en la experiencia interna,
pero no en cuanto que dicho anlisis revele nada que se pa-
rezca, ni de lejos, a las formas a priori de Kant:

«Esto es lo que ofrecian las ideas cientificas capitales del libro que ante-
cede. Pues, segun ellas, todo conocimiento que se desvia de los resultados
actuales de la reflexién filosofica es al mismo tiempo una escapada de la
idea fundamental de que la filosofia constituye, en primer lugar, una intro-
ducciéon para captar la realidad en pura experiencia y analizarla dentro de
los limites prescritos por la critica del conocimiento. A quien se ocupe de las
ciencias del espiritu, la meditacién filoséfica le ha de servir de érgano para
la experiencia del mundo histérico-social. Pero esto constituye el alma po-
derosa de la ciencia actual: un anhelo insaciable de realidad que, después
de haber configurado las ciencias de la naturaleza, se quiere apoderar ahora
de la realidad histérico-social para, si es posible, abarcar la totalidad del
mundo y alcanzar los medios para intervenir en la marcha de la sociedad
humanay (47).

Que DILTHEY no propone su analisis o autognosis como des-
cubridor de formas a priori, queda claro por este parrafo,
también de 1883:

(46) GS, V, pag. 41; EI, VI, pig. 382.
470 GS, I, pag. 123; EI, I, pag. 123.
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«Por su part, Kant ofrece una construccion y no una exposicion histérica,
y esta construcciéon se halla condicionada unilateralmente por su punto de
vitsa gnoseolégico y, dentro de él, por la deduccién de todo el saber apodictico
de las condiciones de la conciencia» (48).

1887-189%. Pero DILTHEY, obsesionado por la idea de no ad-
mitir nada como supuesto indemostrado y obligado, a causa
de su positivismo, antitranscendentalismo y negacion de toda
explicacion metafisica, a probar continuamente con la prac-
tica sus adquisiciones, hace incursiones en todos los campos:
poesia, pedagogia, etc., para probar si su cuchillo sigue cor-
tando o no. Los diversos trabajos que publicé desde 1883 hasta
1894 son una prueba de ese su espiritu comprobador que quie-
re poner a prueba, una y otra vez, la bondad de los métodos
positivisticos usados. No podemos detenernos a explicarlo mas.

1894. En este afio publicé su segunda gran obra sobre la
psicologia descriptiva en oposicion a la psicologia construc-
tiva (49), que no podia satisfacer a su espiritu que odiaba toda
construccion a priori o por medio de infundamentadas gene-
ralizaciones. El ataque que mas repite contira la psicologia
constructiva es que se basa en hipdtesis. Y, precisamente, Divr-
THEY ha admitido el positivismo para poder, de una vez, fun-
dar el saber filosdéfico sobre algo no hipotético sino de valor
universal (50).

Es decir que cuando proponiamos como rasgo caracteris-
tico del positivismo diltheyano su negaciéon de todo a priori,
lo haciamos para que nadie se pudiese engafiar por saber que
Divraey hace a menudo profesiones de fe kantianas. Lo cual
solo significa que estd de acuerdo con KANT en el plantea-
miento critico del problema del saber filoséfico; pero, cierto,
con un criticismo al que DILTHEY unira la conciencia histérica,
de la cual KANT no tuvo idea.

Significa, ademas, este caracter no aprioristico del posi-
tivismo diltheyano que el andlisis que propone como método
no es simplemente un analisis al modo kantiano de las formas
de la conciencia. Y por eso se mete DiLTHEY, dejando a KANT,
en las bibliotecas, archivos y papeles privados, cuanto mas
intimos mejor.

48) GS, I, pags. 133-4; EI, I, pags. 132-3.

(49) Ideen ‘iber eine beschreibende und =zergliedernde Psychologie. GS,
V, pags. 139-237; EI, VI, pags. 193-282.

(50) GS, V, pags. 145-146; EI, VI, pags. 198-199.



9o Franco Diaz de Cerio, S. ]J.

Por ultimo, significa una oposicion a todo lo que sea hipo-
tesis o construccion de antemano. Significa que uno no puede
saber si el cuchillo corta sino cortando. No en balde rechazé
DiLTHEY, muy tempranamente, el valor fundamentador de la .
captacion metafisica. ‘

3) Su positivismo es histdrico:

Creemos que es esta la caracteristica mas tipica del posi-
tivismo diltheyano. Nosotros la trataremos en el sentido res-
tringido que ahora nos interesa, pues de lo contrario habria
que hablar del cogollo mismo de la teoria diltheyana. Por
orden cronoldgico podemos ir sefialando estos datos que acla-
raran lo que pretendemos explicar ahora.

Su encuentro decisivo con RANKE (1856). Seria equivocado
afirmar que fué RANKE quien lo introdujo en los secretos del
mundo histérico; pero sin RANKE no sabemos lo que hubiera
sido de DiLTHEY. Poseemos un documento autobiografico en el
que nos ha dejado puntualizadas las influencias diversas que
otras grandes figuras ejercieron sobre él en sus primeros aios
de universidad: DILTHEY es justo con todos, pero reserva a
RANKE un puesto excepcional, aunque no unico (51).

En mayo de 1856 escribe que asiste a las clases de Historia
Moderna de RANKE y a su seminario; pondera el valor que
tiene para €l el conocer los métodos de RANKE, «pues es ahora,
ciertamente, el mas importante historiador» (52). Fué sin duda
en ese seminario donde RANKE influyo mas en su discipulo; el
mismo DILTHEY escribe, cuando tenia setenta afios, recordan-
do su vida universitaria: ’

«De él (de RANKE) he recibido la impresién determinante, mas en su Se-
minario todavia que en su citedra... Era para mi como la encarnacién misma,
de la virtud histérica» (53).

Con un ejemplo contrario iluminaremos la objetividad de
RANKE, que tanto impresiond a DILTHEY; es la critica que hace
DitHEY al historiador inglés Macauray. La forma de escribir
de MacaurLay es muy brillante, pero racional; en eso esta su

(51) GS, V, pag. 7-9; EI, I, pag. XVs.

(62) Der Junge Dilthey, pag. 30.

(53) GS, V, pag. 9; EI, 1, pag. XVIL. Véase la magnifica descripcion que
hace de RankE: GS, XI, pags. 216-7.
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imperecedera poptilaridad, pero también esta en eso el que
sea «un falseador de los hechos, un retérico, un sofista; no es
historiador, y sélo se puede imponer a las naturalezas inhis-
toricass (54).

DiLtHEY, que no se dejo engafiar, como, por ejemplo,
NIETZSCHE, por la intuicion poética, tan cara por otra parte a
su espiritu, y que tiene una confianza ciega en el ideal cien-
tifico, entendiendo por tal el someter los fendémenos a leyes,
y que llega a decir «inspirarse en él (en el espiritu cientifico)
significa vivirs, distingue la objetividad limpia de la vision
de RANKE y esa otra ficticia claridad que proviene de una
construccion racional, previa a los datos que suministra un
analisis de la realidad exento de prejuicios (55).

Esto es lo que llamabamos positivismo histérico. Como se
ve, se trata mas de una actitud vital ante la realidad que de
otra cosa; pero es que todo en DILTHEY es eso: actitud, posi-
cion frente a la realidad, anterior a ningin sistema. Por eso
puede parecer oscuro, pero es potente y eficaz y no duda en
su camino.

Es ese mismo positivismo histérico el que le hace escribir
el afio 1860 —aifio en que formula la necesidad de la nueva
Critica de la Razon Historica— este parrafo en el que vemos
como considera al hombre como esencialmente historico y en-
raizado en la comunidad:

«La direccion del espiritu aleman de hoy es: aprehender al hombre como
un ser esencialmente histérico, cuya existencia s6lo se realiza en la comu-
" nidad. Esa existencia del hombre sélo puede ser revivida por el conocimiento
de la comunidad» (56).

Y es ese mismo positivismo historico el que le hace arre-
meter despiadadamente contra la Escuela histérica —de la
que, por otra parte, se siente continuador— cuando, remon-
tandose ésta de las realidades concretas, medibles, propone
conceptos como los de alma popular, nacion, espiritu del pue-
blo, etc:

«Semejantes conceptos son tan poco utilizables para la Historia como el
de fuerza vital para la Fisiologiay (57). .

(54) Der Junge Dilthey, pag. 83; cfr., ibid., pag. 149.

(65) Erlebnis und Dichiung, pag. 200; EI, IV, pags. 318-319.
(56) Der Junge Dilthey, pag. 124.

(57 GS, I, pag. 41; EI, I, pag. 49.
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Y, por fin, es ese mismo positivismo histdérico el que le hace
poner la consideracién histérica como base imprescindible para
resolver el problema gnoseoldgico de las ciencias del espiritu,
es decir, el problema del planteamiento critico del quehacer
filosofico, al cual parece que permaneciéo DILTHEY atado para
siempre.

Ese método histérico que DILTHEY propone con algun deta-
lle en 1883, se puede explicar asi brevemente; intentamos solo
la exposiciéon con miras a subrayar el historicismo de su po-
sitivismo. '

En 1867, en su discurso inaugural de Basilea (58), proponia
ya su nuevo método: <«El estudio histdrico me parece propor-
cionar un punto de vista desde el cual se puede apreciar con
justeza la significacion universal de los sistemas, por mas que
haya que rechazar de un modo franco y absoluto su funda-
mentacion légico-metafisicas (59). Sin embargo, la importan-
cia del parrafo citado de 1867 creemos que es mas negativa
que positiva, es decir: la eficacia practica inmediata se orien-
ta mas hacia el rechazo de la Metafisica como fundamenta-
cién, que hacia una nueva explicacion. Este avance lo da mas
adelante cuando escribe:

«El método historico sigue la marcha del desarrollo en el cual la filosofia.
ha pugnado hasta ahora por lograr semejantes fundamentos; busca el lugar
histérico de cada una de las teorias dentro de este desarrollo y trata de
orientar acerca del valor, condicionado por la trama histérica, de esas teo-
rias; adentrandose en esta conexién del desarrollo quiere lograr también un
juicio sobre el impulso méas intimo del actual movimiento cientifico. De esta
suerte la exposicién histérica prepara el fundamento gnoseolégico...» (60).

Asi, la consideracién histérica, que ni en el idealismo ni en
el positivismo de Comie podia darse de verdad, viene a ser
la prudencia filosofica, la garantia y seguridad constante para
el espiritu de DirteEY. Claro que la consideracion historica
encierra ese peso positivo y de experiencia continua, porque
la historia no es otra cosa que la manifestacion de la vida; el
decurso acontecido de la vida es la historia. De ahi que la con-
sideracion histérica es una consideracion que esta de bruces
sobre la tnica realidad que justifica todo: la vida. Pero sobre
esto no debemos decir ahora mas.

(58) EI movimiento poético y filoséfico en Alemania de 1770 a 1800: GS,
V, pags. 12-27; EI, III, pags. 344-60.

(59) GS, V, pag. 13; EI, III, pag. 346.
(60) GS, I, pag. XV; EI, I, pag. 3.
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Creemos, pues, que la tercera y ultima caracteristica del
positivismo diltheyano: su historicismo, es real y, en defini-
tiva, la mas transcendental en su labor filosofica.

Es claro que su entera posicién positivistica es una natural
reaccion contra los excesos idealistas, y estd en consonancia
con su amor apasionado a la vida palpitante; en lo cual hay
que tener en cuenta su temperamento artistico.

Como todo positivismo, merece la alabanza de que acentua
la mundanidad del hombre contra el peligro —no hipotético
en la Historia de la Filosofia— de la pura especulacion.

Pero la mayor alabanza para el positivismo de DILTHEY es
su oposicién a concebir las ciencias del espiritu como mera
continuacién de las ciencias de la naturaleza. Y eso cuando
el positivismo ejercia un poder casi hegemonico.

El positivismo histérico de DILTHEY —neta reaccion a una
Filosofia de la Historia como la de HEGEL que aniquilaba al
individuo— merece alabanza en cuanto ha llamado la aten-
cion sobre las soluciones que la vida misma ha ido dejando
en su curso. Pero en este aspecto queda esencialmente viciado
ese meérito por haberse cerrado en banda a toda comprension
metafisica de la vida. :

Y, asi, el fallo fundamental, lo mismo de su positivismo que
de toda su filosofia, es su negacion de la Metafisica como cap-
tacion real del ser; y, comsiguientemente, su negacion de la
transcendencia. Con lo cual qued6 encerrado en una expe-
riencia de la aquendidad infecunda.

Sin embargo, ;por qué no se enredd en las mallas de la
irracionalidad de la vida? ;Quién lo libré de entregarse a las
fuerzas potentes, pero oscuras, de la vida? ¢(Quién le hizo
tomar ante la vida una postura tan distinta, por ejemplo, de
la de NierzscHE? Fué el positivismo del siglo Xx1x quien lo li-
bré. Aquel principio fundamental del positivismo, que ha per-
manecido intacto en el neopositivismo, de que lo que no es
reducible a la afirmacién de un hecho no tiene sentido, sonaba
muy a gusto en los oidos antimetafisicos de DILTHEY. Frente
a tantas construcciones a priori desde Kant hasta HeGEL, fren-
te a tantos supuestos indemostrados o indemostrables lo mis-
mo en Metafisica que en Psicologia, DILTHEY sentia la fuerza
renovadora del positivismo como método seguro para que en
su quehacer filoséfico nadie le metiera a él, a DILTHEY —per-
mitasenos la frase—, gato por liebre.
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Nosotros creemos que su positivismo, el que era fuerza vi-
tal en ¢él, le venia directamente de RANKE; era un positivismo
histérico, que recogia con sagrado respeto la reverencia a lo
individual y concreto defendido por la Escuela histérica, pero
que rechazaba —como construcciones palidas, privadas de la
sangre de la vida— todos los artificios conceptuales y los re-
_legaba a un segundo plano, quedando la vida y su experiencia
continua como unica garantia definitiva del verdadero saber.



