136

CRITICA DE LLIBRES

BARBARA CASSIN (ed.): Nuestros griegos y sus modernos. Estrate-
gias contempordneas de apropiacion de la Antigiiedad (trad. de Ire-
ne Agoff), Ediciones Manantial, Buenos Aires, 1994, 339 pp. (titulo
original: Nos Grecs et leurs modernes. Les stratégies contemporai-
nes d’ appropiation de I antiquité, Editions du Seuil, Paris, 1992).

La trayectoria filoséfica de Barbara Cassin no ha tenido en Espaiia el eco
que se merece. Desde su puesto como «chargé de recherches» en el CNRS y
apoyada por un indudable dominio de la filologfa griega, viene desarrollando
una mds que meritoria obra. El primer texto que publicé («Si Parmenide, le traité
anonyme De Melisso Xenophane Gorgia, Lille-Paris, 1980) se ha convertido ya
en un referente indiscutible para quien quiera profundizar en el estudio de la
escuela eledtica. Después se ha centrado mads en la consideracién de la sofistica
(Positions de la sophistique, Paris, 1986; Le plaisir de parler, Paris, 1986 y
L’ effet sophistique, Paris, 1995) y en Aristételes (en La décisions du sens, Paris,
1989, en colaboracién con Michel Narcy), lleva a cabo una magnifica intro-
duccién, traduccién y comentario del Libro Gamma de la Metafisica. Por el peso
especifico que tiene en el conjunto de su obra, hemos de resaltar su voluntad
por restaurar lo que podriamos llamar la herencia sofistica de la filosofia. Desde
Platén y Arist6teles, pasando por Kant, Heidegger, Apel, Arendt, Perelman o
Lacan, la sofistica funciona como operador por excelencia de la delimitacién
de lafilosoffa, gracias al cual parece posible establecer una linea de demarcacion
entre dos concepciones opuestas del logos: por una parte, la ontologfa (cuya
pretension serfa la de decir, pensar y demostrar aquello que hay) y, por otra,
la logologia (que en su voluntad de demostrar la produccién de enunciacién bajo
lo enunciado y el significante bajo el significado presenta el ser como efecto
del decir). Pero aquello que de verdad le interesa a Cassin no es tanto teorizar
esta diferencia como constatar que la desmitificacién de la donacién ontolégica
genera, inevitablemente, una liberalizacién de los géneros del logos.

Parece pertinente traer a colacién la trayectoria de Barbara Cassin para
entender el objetivo que se propuso al convocar, al calor de un coloquio apoyado
por el Colegio Internacional de Filosofia y el CNRS, a un granado grupo de
intelectuales. Indudablemente €l criterio de seleccién no contentard a todos los
lectores de los textos reunidos en este volumen. No es dificil echar de menos
a uno u otro de los ausentes. Sin embargo, lo que pretende Cassin no es tanto
llevar a cabo una relacién pormenorizada de las estrategias de apropiacién de
la Antigiiedad, como constatar el doble sentido, objetivo y subjetivo, del dltirno
genitivo, es decir, sefialar que si la filosofia actual sigue apropidndose de los
griegos es porque estos Gltimos se apropiaron originariamente del sentido dltimo
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de la filosofia. S6lo dentro de esta perspectiva resulta comprensible la estructura
del libro.

Nuestros griegos y sus modernos se halla dividido en dos partes. En la
primera, titulada «A cada cual segtin sus griegos», se recogen las intervenciones
que pretenden dar respuesta a las siguientes cuestiones: La historia de la filo-
sofia, ;jes o no filosdfica? (Pierre Aubenque y Jacques Brunschwig); los modelos
politicos griegos (Michel Narcy y Barbara Cassin); la actualidad cientifica de
los griegos (Catherine Chevalley y René Thom); la Grecia de Gilles Deleuze
y de Jacques Derrida (Eric Alliez, Francis Wolff, Gilles Deleuze y Jacques
Derrida). La segunda parte estd dedicada a Aristételes y se ordena en torno a
los temas siguientes: ;Qué le inspira a usted la Poética ? (Umberto Eco, Paul
Ricoeur y Michel Deguy); Aristételes heideggeriano, Aristdteles lacaniano
(Jean-Francois Courtine, Christine Buci-Glucksmann y Guy Le Gauffey); la
accién de Aristételes (Elizabeth Anscombe y Riidiger Bubner); leer mds bien
asi que de otro modo (Terence Irwin y Barbara Cassin).

Inevitablemente las respuestas toman un tono tan dispar como clarificador
con respecto al subtitulo del libro. Mientras Elizabeth Anscombe se limita a
hacer una lectura de un texto aristotélico (afiadamos: una muy sugerente lectura),
Eco o Ricoeur intentan liberarse de su propia sombra para explicar su proyec-
cién, deudora de la luz aristotélica; mientras Thom muestra su sorpresa al
descubrir en Proclo o en Plotino intuiciones que consideraba propias, otros se
preguntan por las mediaciones (nietzschianas, heideggerianas...) de las que son
deudoras nuestras visiones de los griegos. Detengdmonos un momento en esta
tltima cuestién. ' De hecho, las referencias a Heidegger empaiian el conjunto
de las pdginas de este libro. Ya en la primera ponencia, la de Pierre Aubenque,
el comentario del fildsofo alemdn a la alegoria de la caverna platénica se
convierte en cuestién central. «;Hay que ser platonico -se interroga Aubenque-
para interpretar a Platén?». Aunque resulte cierto que sélo se llega a ser platénico
a través de una novicia lectura de los textos de Platén, cabe la consideracién
de si, en algiin momento, llega uno a estar en condiciones de satisfacer la apuesta
de Schleiermacher (recogida integramente por Gueroult o Goldschmidt) y
comprender a Platén (y con €l a los «clasicos») mejor de lo que él mismo pudo
comprenderse. Si la madurez del platonista sélo se alcanza superando esta cima,
en el ascenso habrd de garantizarse a s{ mismo la apropiacién cabal del «método»
de Platén, asi como la garantia de que fue practicado sin fisuras en los didlogos,
las cartas, la ensefianza oral... de forma que aquel texto que no se corresponda
con lo canénico, tendrd que ser considerado espurio. Con sélo mencionar lo
anterior descubrimos que la cuestién de la interpretacion estd cargada de com-
plejas implicaciones hermenéuticas. Pongamos otro ejemplo extraido de la
ponencia de Barbara Cassin, quien se propone recuperar la reflexién sofistica
sobre la «<homonoia» desde unas categorias que son propias de la democracia
parlamentaria, fundamentalmente de la del «consenso». Un intento semejante
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en modo alguno resulta estéril. A la vez que nos permite iluminar desde un nuevo
dngulo la incidencia politica de la sofistica, nos ayuda a pensar la singularidad
de lo politico. Pero nada de ello es dbice para que podamos poner en cuestion
la posibilidad de identificar, sin mds, como parece pretenderlo Cassin, conceptos
como los de <homologia», <homodoxia» u «<homonoia» y, ni mucho menos, para
admitir que el concepto de «politeia» tenga fécil traduccion en las estructuras
semadnticas del vocabulario politico moderno. Incluso lo sometemos a un cierto
reduccionismo cuando lo traducimos por «res publica». Si, por ejemplo, para
Cicer6n, «res publica» es, simplemente, «res populi», para un griego no es tan
evidente que esto sea asi (ni tan siquiera para un sofista). Basta, para cllo,
comparar la Politeia platénica o las obras de Isécrates con la Res publica
ciceroniana.

Podemos presentar mds ejemplos. Pero lo relevante aqui es que, en la
medida en que polemizamos con Schleiermacher o con Cassin, seguimos po-
niendo de manifiesto el doble sentido del genitivo de «estrategias de apropiacién
de la antigiiedad». No necesitamos comulgar con la «polis» de Cassin (o con
las de Hegel, Heidegger, Arendt o Strauss...) para percatarnos de su comin
voluntad (que hacemos nuestra en ¢l momento en que accedemos a sus textos)
de situarse en la corriente de 1a historia intentando apropiarse de una perspectiva
gue, necesariamente, los convierte en deudores del origen.

La deuda con el origen, en filosofia, no es, propiamente, la del mero
descendiente, sino la de quien quiere legitimarse a si mismo como heredero.
La reivindicacion de la herencia puede ser, por supuesto, un asunto de acapa-
racion de saber y, en este caso, se transforma en «polymathia», pero puede
deberse, también, a la constatacion de una cierta indigencia del presente, que
es la que demanda el socorro de ciertas categorias del pasado. Tal es el caso,
por ejemplo, del Heisenberg que recurre a los griegos para repensar la nocién
de individuacién, o del René Thom que necesita dar lo que €] mismo llama «un
rodeo aristotélico» para construir una «teoria general de la inteligibilidad».
De igual manera, los intentos contempordneos de reconstruir una teorfa de la
accion parecen condenados a recalar, una y otra vez, en Aristlteles, a pesar de
que el estagirita carece de una teorfa semejante. ;Qué cs, entonces, 1o que se
puede encontrar en sus textos? La respuesta ha de ser, indudablemente, plural,
pero resaltemos, en todo caso, una especial relacién entre causalidad y practica
que sigue estando llena de sugerencias. ;Qué duda cabe que, en el intento de
hacer nuestra la fuerza del planteamiento aristotélico, podemos someterlo a no
pocas falsificaciones? Pero lo que no acabamos de saber es quién sale finalmente
beneficiado en este didlogo, o, en palabras de Cassin, quién se apropia de qué
y cémo. Quiz4 las llamadas «estrategias de apropiacién» no scan, en definitiva,
sino plurales manifestaciones de un comin ejercicio de anamnesis . Debemos
tomarnos en serio las palabras de Sécrates a Fedro (Fedro, 276e-277a), cuando
le sefiala que la labor de la filosofia consiste en plantar en el alma las semillas
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adecuadas, capaces tanto de servirse a ellas mismas como de acudir en socorro
del sembrador, porque siempre permanecen vivas, en germinacién («td aei
athdnaton spérma»). Pero esto no significa que los griegos sean un «ain no»,
un todavia no Nietzsche o un todavia no Heidegger, por ejemplo. Més bien
significa que los griegos son, siguen siendo, atin en nosotros. En este sentido,
la pregunta que Francis Wolff le hace a Derrida (;es posible leer a los griegos
sin mediaciones?) no plantea tanto la posibilidad de librarse de una condena
cuanto la necesidad de fijar nuestra posicion como herederos, en lo que se refiere
ya sea a contenidos ya a la propia actitud del filosofar.

El conjunto de las cuestiones que aparecen en este libro podemos resumirlo
(y seguro que demasiado sucintamente) en los siguientes tres puntos. El primero
se encuentra latente a lo largo del conjunto de ponencias. Los otros dos son
explicitados directamente por Derrida, pero apuntan al propio titulo del libro:

12) La constatacién de la necesidad de justificar genéticamente el propio
hacer de la filosofia y, por lo tanto, descubrir la posicién de cada filésofo en
tanto que heredero.

2°) La conceptualizacién del campo de los herederos: (Es posible identificar
un «nosotros» que no amortigiie y «deje respirar los cuasi-idiomas, las diferen-
cias y los diferendos»? Por cierto: si en este «nosotros» incluimos las llamadas
«filosofias de la diferencia» (Derrida, Foucault, Lyotard...), ;no estamos, para-
ddjicamente, recuperando, de facto, una cuestién crucial para Platon, a saber,
la de las relaciones ¢ interdependencias del ser, la identidad y la diferencia, en
el seno de una unidad sélo pensable en tanto que dadora de ser, identidad y
diferencia?

39 En tercer lugar, la conceptualizacién de «lo» griego nos plantea, a su
vez, la posibilidad de realizar una deconstruccién de la identidad del origen.
Pero si «lo» griego es plural, las posibilidades de encontrar en ese neutro
intangible algo verdadero para nosotros se multiplican, al mismo tiempo que
se reduce al minimo la posibilidad de que nosotros asentemos rigidamente la
verdad de tan escurridizo «lo».

La llamada de Cassin puede entenderse, en iltima instancia, como una
invitacién a explicitar distintos horizontes de comprensibilidad. Lo cual nos
recuerda la dependencia etimolégica que mantiene nuestro «horizonte» con el
«horos» griego. Un «horos» era originalmente un mojén que delimitaba las
propiedades de una tierra que en un principio habia sido comin (en tanto que
Madre Tierra). Los «horoi» no solamente indicaban lo que era de cada cual
(y, por lo tanto, lo vedado al piblico y libre acceso), sino también las propie-
dades comunales, los limites de la patria, los caminos, ciertos lugares publicos,
algunos templos... s6lo en el siglo IV, con Aristételes, «horos» pasard a sig-
nificar «definicién». Concluyamos haciendo referencia a esta terminologia. En
el propio titulo del libro, Nuestros griegos y sus modernos, se encuentran dos
adjetivos posesivos que expresan una doble relacién: la de «lo nuestro de lo
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suyo» y la de «lo suyo de lo nuestro». El titulo acepta, por lo tanto un horizonte
de sentido del que queda excluido el ruido de los «bdrbaros», de los otros que
se encuentran mds alld de la comiin frontera. Dentro del horizonte no resulta
dificil topar con mojones que manifiestan algo comiin (el propio fondo del
vocabulario filoséfico), pero que, al establecer lo publico, legitiman la presencia
de lo privado, de las tierras surcadas por la propiedad de la diferencia. En
definitiva: hacemos filosofia porque nos negamos a identificarnos con los bér-
baros, pero, en el momento en que la hacemos, el otro al que tenemos como
interlocutor ya no es el barbaro, sino el vecino. O sea: aquel con quien sostenemos
litigios por los «horoi» que nos delimitan.

GREGORIO LURI MEDRANO

DOMINGO, Josep M., Josep Pin i Soler.i la novel-la, 1869-1892. El
cicle dels Garriga. Barcelona, Curial Edicions Catalanes. Publi-
cacions de I’ Abadia de Montserrat, 1996.

«L’estudi que ara es publica», assenyala I’autor al final de la Intro-
duccid, «€s una versié esmenada de la tesi doctoral presentada amb el
mateix titol el setembre de 1992 a la Universitat de Barcelona.» El 1994,
I’autor ja ens va sorprendre amb un interessant article, titulat «Les
novel-les dels Garriga de Josep Pin i Soler», publicat al n.49 de la revista
Els Marges. Amb un estil sobri i meditat, el jove professor i investigador
Josep M. Domingo ens obre les portes de 1’esperit creador d’un dels
literats més significatius del rcalisme catala: el tarragoni Josep Pin i
Soler.

En el primer capitol, Domingo ens exposa la génesi material («his-
toria externa») del cicle dels Garriga en 1’ambit exclusiu de la produccié
novel-listica de Pin. Quatre sén les obres que constitueixen el cicle: La
familia dels Garriga, Jaume, Niobe, i Kildo. Es tracta d’una acurada
investigacié sobre els estats editorials dels textos i sobre les noticies
publicades arran de llur aparicié. Tot és col-locat en un impecable ordre
cronologic. A I’hora d’historiar, per al nostre jove investigador no hi ha
res d’efimer ni de contingent: els esborranys de cartes, els articles de
diari, les ressenyes de les revistes literaries..., tot el que gira al voltant
de les novel-les és important, com tamb¢ ho €s ¢l moment en qué Pin
abandona ¢l cicle dels Garriga. Kildo no es va acabar, amb la qual cosa
el tarragoni deixava «suspés el cicle que va comengar amb La familia
dels Garriga». El 1923, publica Alicia, «una obra instal-lada en una
marginalitat que contrasta amb la situacié de les tres primeres novel-les,
més de trenta anys enrere» (p.47). El Pini Soler d’Alicia tenia, perd, «poc
a veure amb cl de La familia dels Garrigas» (p.54).

El segiient objectiu és veure el lloc d’aquest génere en 1’evolucié
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de la creaci6 piniana. Com la majoria dels escriptors de la seva ¢poca,
les seves primeres obres compartiren cls ideals romantics. Dos textos:
Por 100.000 $/!!, drama escrit en castelld, i un relat ficcional sobre La
mort de Beethoven en s6n un clar exemple. «Tots dos textos», escriu
Domingo, «coincideixen a mostrar una personalitat tragica, en conflicte
amb el que li és exterior: trien un pretext mitjancant el qual poder parlar
de la condicié d’un jo en qué es confon -o complau a confondre-s’hi,
o a mostrar-s’hi- el creador, I’autor implicit. L.’ alienacié respecte del mén
que la caracteritza, aquesta personalitat, és significada amb motius com
el de la follia o el del music (...). Geneéricament, per a I’autor implicit
i des d’ell mateix, és a dir, tal com, implicitament o no, ho formula,
escriure és aixd: explanar un jo, la seva condicid i la seva idea del mon,
que, amb impostura o sense, és postulada davant d’un lector que vol
moure a reflexié -i a ’adhesio. El tema de 1’escriure, en darrer terme,
és el jo» (p. 57). Perd aquest ideal es veu truncat quan Pin i Soler se
sent seduit per la redaccié de quadres de costums i per I’exercici del
periodisme. La practica d’aquests geéneres 1’apropara a un public de
menestrals i protomenestrals. Aquesta literatura té una finalitat sociolo-
gica: «atestar un caracter: el caracter d’un grup huma, els pescadors de
la ciutat de Tarragona, en vies d’extincié en el seu aspecte tradicional,
a causa del progrés industrial, i preservar-ne el record» (p.61). Segons
Josep M. Domingo, Pin assumi conscientment la seva feina d’escriptor
costumista, la qual es comprovava en el fet de mostrar les virtuts del
poble (Pin es va fixar en un «univers huma que ell considerava amb
valors positius, és a dir, exemplars, en el desplegament de les relacions
de la gent i en els seus valors &tics» [p.64]), i en el de reproduir fidelment
la seva llengua (el tarragoni «verbalitza la realitat a través del llenguatge
dels pescadors, o si més no d’un llenguatge tan pla com el dels pescadors,
empedrat d’expressions, frases fetes o d’apel-latius caracteritzats»
[p.66]). I després del quadre, la novel-la. «El pacte novel-lesc en que ara
és instal-lat Pin i Soler», llegim, «compta, aix{, amb uns distintius que,
en el context autdcton del génere, podran esdevenir garanties de fiabilitat
<realista>, 0 de <veritat> -centres, ara de 1’axiologia estetica de 1’autor,
que fa I’art tributari de la vida i no de la idea, de cap idea» (p.68). En
I’&poca de Pin, la novel-la és el recurs més efectiu per apropar-nos a la
realitat de la historia; la memoria de les tradicions dels quadres de
costums es veu superada per la necessitat d’immortalitzar el present
historic, del qual formen part les vivéncies del propi autor. Segons
Domingo, en la novel-la, «a diferéncia del mode costumista, la realitat
és contemplada sense l’efusié de quan fornia models essencials. Els
personatges no poblen un univers caracteristic, siné que s’hi troben en
una relacié dialéctica, o, més aviat, s’hi descobreixen enfrontats en
desavantatge. Ni aquest univers no és estatic, sind en la present historia
del segle: caracteritzat per la seva historicitat» (ps. 70-71). El subjecte-
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escriptor sera qui dominara la situacid; passem de la recepcid a 1’accio:
la realitat ja no serk descrita, siné interpretada.

I.a novel-la, perd, no esgotara tota I’activitat intel-lectual de Pin i
Soler; la seva faceta d’»humanista» bé mereix que la tinguem en compte.
L’escriptor tarragoni va traduir i prologar obres com 'Flogi de la Follia,
els Col-loquis familiars i el Llibre de Civilitat Pueril d’Erasme, la Uropia
de Tomas Moro, els Dialegs de Joan Lluis Vives, o El Princep dc
Maquiavel. Com molts altres escriptors del seu temps, sc senti cridat per
tot ¢l que suposava reviure els mons classic i renaixentista, i llurs valors.

Els quatre capitols restants se centraran exclusivament en ’estudi
semidtic, estetic 1 sociologic del cicle. Tot el que hi ha ¢s un joc de
respostes: les respostes que Domingo ha obtingut de la seva lectura del
cicle dels Garriga, les quals es poden veure perfectament sintetitzades
a les pagines de «Recapitulacid i conclusié», amb les quals finalitza el
seu estudi. [.a intencié del capitol tercer €s justificar 1’Gs de la novel-la
per part de P’escriptor tarragoni. Aquest geénere, fou ’idoni al Pin que
volia narrar la histdria d’una familia? Aixo demana, en primer lloc, una
reflexié sobre les virtuts i servituds del génere mateix, i, posteriorment
-que &s el que podrem veure en el segiient capitol-, una contrastacié entre
el que dodna el genere i el que posa el narrador.

Els valors de la novella -llibertat i realisme (veracitat?)- sén copsats
després de comparar-la amb el teatre: «... la novel-la es caracteritza per
la ilibertat. [.a mateixa escriptura dc ’autor (...) obeeix a la intencié de
ser-ne exemple davant del public (...) I aquesta €s precisament una de
les virtuts de la novel-la, que la converteix (segons una actitud i un
argument ben stendhalians, val a dir) en un génere viable 1 distingit com
no pot ser-ho el teatre (...). De Dlaltra, la novella és, en efecte, una
historia, una mena d’histdria que pertany a 1’ambit de la realitat i la
veritat. La veritat i la realitat que garanteix 1’ascendent de la novel-la
realista, que reivindica enfront de la narrativa romantica, que condemna,
sobre la qual ironitza 1 que parodia; i la mena d’historia que només la
novel-la pot oferir (...) perque el teatre, (...), és una cxecrable convencid
sostinguda per un mercat adotzenat i plebeu» (ps. 80-81). Per a Pin, la
realitat no és el que €s, sind el que pot explicar-se, és a dir, el que ha
passat, el que passa i el que «jo» imagino que pot passar. 1.a historia,
I"expressio personal de ’autor i un univers de ficcid s6n una combinacié
d’ingredients que fan possible que el lector s’hi identifiqui. Segons
Domingo, el crédit «ve del fet que ser novel-lista suposa en definitiva
de realitzar una variant del model d’artista pur de la tradicié idealista:
I’absolut de llibertat de qué gaudeix i el goig d’exercir-lo I’equipara amb
Déu i I’obra és incondicionada i resultat només del geni...» (p. 83). Vist
aix0, només queda mostrar en quin context s’articula el discurs realista
pinia. El tarragoni va tenir per positiva aquella literatura que descrivia
o narrava el mén de la regié, és a dir, el mén empiricament conegut;
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Domingo no escatima una panoramica de les produccions novel-listiques
del moment perque el lector hi vegi si es corresponen les opinions de
Pin amb les modes literaries i les demandes editorial del tombant de
segle.

El capitol quart és destinat a tractar la construccié del discurs. Ens
parla del narrador, d’un narrador que s’enfronta a la vida amb les armes
de I’»art». Domingo ens mostra els models literaris que segueix Pin 1
analitza la retdrica amb que millor va poder expressar els seus sentiments.
Partint del segiient postulat: «l’art, la literatura, és en definitiva una
consciéncia d’artista», podrem concloure que el compromis amb la rea-
litat va exigir a Pin «no res més que de ser fidel a si mateix, de ser
coherent amb el seu <egotisme>, paradoxalment. El que resta del mén
¢és una acumulacié de dades, més o menys funcional des de la perspectiva
del relat, i un conjunt de figuracions per a les quals I’autor segueix la
inércia d’acollir-se en gran mesura als models ja rodats, i fins topics, que
la versemblanga cultural o literaria 1i fornia» (p. 120). El «jo» és el
fonament i el punt de partenca de la produccié piniana; el mén és el calaix
on el «jo» ha de trobar el medi per desenvolupar-se en tant que narrador.
Pero el narrador ha d’introduir-se en el mén particular de cada un dels
personatges de les novel:les.

En un interessant exercici de psicologia de la personalitat, Domingo
ens apropa a la tipologia dels personatges; hi té presents els estudis dels
seus coetanis, com el d’Yxart, i els de la modema teoria literaria. El que
resta del capitol és destinat a I’estil i a la verbalitzacié. En tractar aquest
darrer tema, Domingo ens fa veure un Pin anarquic i visceral que, per
no encotillar-se en I’exercici d’una estilistica orientada al consum, pre-
fereix reafirmar els seu «egotisme» creador.

Amb un examen del fenomen del pairalisme, s’obre ¢l capitol cinque,
dedicat a parlar de la historia i el seu sentit. Podem perfectament percebre
els diversos models de novel-la rural, des dels romantics arcadistes fins
als patridtics o realistes. Perd sera en el capitol sis¢ on realment
s’indicaran les conviccions pinianes en aquesta qiiestié. En el discurs,
Pin, com Yxart, exerci de socioleg, fet que la critica del moment rebé
positivament. El tarragoni fou vist com un gran coneixedor dels diversos
estrats que constituien la societat del seu temps dins i fora de la seva
terra; no €s estrany que Massé 1 Torrents el qualifiqués de «pintor de
la gent» (p. 205).

El darrer apartat de 1’dltim capitol, el sis¢, és una admirable lli¢cé
sobre estética de la novel-la. S’hi atenen les les diverses formes de veure
els corrents del génere, fins i tot cercant-ne les causes. Un exemple:
«Naturalisme, resumeix Folguera, vol dir descriptivisme, it n’hi ha un de
negatiu, obsce i immoral i un altre de positiu : <l’escola naturalista de
bon género>. El suport doctrinal d’aquest darrer es limita a un gens
extraordinari vademeécum retoric que, pero, insisteix en una literatura
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apologetica i moralitzant, d’inspiracié catolica, sovint d’horitzé integris-
ta, explicitament no positivista ni materialista ni racionalista ni <libe-
ral>» (p. 193). I la novel-la de Pin i Soler, des d’on hem de contemplar-
la? «Bé des del pairalisme, bé des del naturalisme (és a dir, des
d’arguments no solament divergents sind fins oposats), les valoracions
de la trilogia dels Garriga subratllen la seva probitat realista de reproduir
el <natural>. Pin és un <notable> novel-lista, diu un critic de <.’ Aven¢>
el 1890, amb una capacitat rellevant per a reproduir la veritat: els per-
sonatges <sembla que visquin y que un hom assisteixi a escenas reals>,
i personatges i situacions <Tot s6n cxemples per la vida, perque sén trets
de la vida>» (ps. 201-202). Naturalista o no, el cert €s que la critica va
veure en la trilogia la temptativa d’una «forma dc novel-la moderna»
(p. 212).

Després de la lectura del llibre, hom s’adona que €s dificil determinar
on acaba la filologia i on comenga la filosofia. Es un estudi genétic, i,
com tot estudi genétic, no ofereix una visié estandarditzada de 1’obra dc
’autor, siné els resultats de la seva evolucié. Els finals de capitol sén
sempre una recapitulacié del que s’ha dit: una sintesi que, més tard,
entrara de nou amb poleémica, per arribar a les conclusions finals, en les
quals hom aconseguird percebre perfectament les tesis defensades per
Pautor.

Més enlla de les observacions formals de les relacions societat-
narrador-text-lector, Domingo lluita al llarg de la seva obra per donar-
hi sentit. Més que treballar les novel-les de Pin, ha treballat els fonaments
axiologic i ideologic sobre els quals s’aixequen. Els judicis sobre el
discurs transcendeixen la mera anécdota del present. Escriu: «A grans
trets, La familia és, (...), una historia que mostra una dialéctica entre
conservacié i destruccié. En un veértex, Ramén Garriga, tipificat com a
vell amo -que, per a escarmn seu, ha d’assistir sense poder posar-hi remei
a la destrucci6 del patrimoni familiar-, és de fet la personificacié del vell
sistema i exerceix una funcié de 51mb01 de I’ordre pdlral Es el testimoni
de 1’abast de la crisi i, alhora, en fa d’indicador: aixi, la seva decadéncia
fisica és reflex de 1’estat en qué es van enfonsant familia i propietat, 1
la seva mort (...) no és siné ’averany de la disgregaci6 final del Mas
del Moli Vell, la seva gent i la seva condicié» (ps. 153-154). En el cicle
dels Garrigz, Domingo descobreix les lleis que fan sempre d’una novel-la
el mirall del que, en literatura comparada, es coneix com supra-nacional
0 universal.

Sense discussio, 1’obra és un treball minuciés on la riquesa de les
dades es combina perfectament amb els savis criteris de 1’autor, i, sense
por a equivocar-se, hom pot tenir-la com el resultat d’una auténtica
investigacié d’estetica i sociologia de la literatura.

ANDREU GRAU I ARAU
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Garcia ManzanNo, ANDRES, Filosofia natural de las cosmologias relati-
vistas, Publicaciones Universidad Pontificia de Salamanca-Caja de
Salamanca y Soria, Salamanca, 1995, 286 pp.

De entre las numerosas publicaciones que sobre la llamada
“Revolucién Astronémica” se encuentran hoy en el mercado editorial,
destaca esta obra de Andrés Garcia Manzano por ser un trabajo riguroso
de cosmologia contempordnea planteado desde la optica de la Filosofia
Natural. El libro parte de la opinién de que la ciencia resulta insuficiente
para abarcar la extensa problematica cosmolédgica. Prueba de ello son las
abundantes cuestiones metatedricas que se quedan sin respuesta en manos
de los cientificos. El paso de la Fisica a la Metafisica se hace inevitable al
preguntarse, por ejemplo, sobre el origen ontoldgico y conceptual del
universo. Ahora bien, el autor denuncia el hecho de que son muchos los
cientificos que se pronuncian sobre aspectos que quedan mads alld de su
ambito, ignorando gran parte de los supuestos metafisicos que estdn en
juego y que pertenecen a la disciplina filoséfica. Por este motivo, y de
acuerdo con la opinién de Mario Bunge, Garcia Manzano reivindica un
espacio legitimo para que la Filosofia Natural entre en debate, aportando
sus reflexiones y conocimientos.

Garcia Manzano sefiala el lamentable alejamiento por parte de los
filésofos de la pregunta por la physis, asi como su desconocimiento de los
resultados aportados por la ciencia experimental sobre la constitucién del
universo. En un momento en el cual, ante los desconcertantes
descubrimientos cientificos, se estd cuestionando nuestra visién del
universo, se hace mas que nunca necesario un profundo analisis filoséfico
sobre las premisas metafisicas que subyacen en las teorias cosmoldgicas.

Por otro lado, no debemos olvidar que los modelos formales
matemdticos ideados por los cientificos son, en gran parte, meras
representaciones simplificadoras y empobrecedoras de una naturaleza que
se intuye mucho mds rica y compleja. Por este motivo, a fin de poder
alcanzar un contenido significativo, requieren del apoyo de las reflexiones
que puede aportar la Filosofia Natural. De la conjugacién de ambas
investigaciones puede lograrse un debate serio y fecundo que ofrezca un
nuevo enfoque mas abierto y flexible sobre el tema del cosmos.

Una vez expuesto el desideratum de un didlogo interdisciplinar,
Garcia Manzano formula una serie de cuestiones: ;en qué medida estdn
haciendo los cosmélogos de nuestro siglo metafisica?, ;puede la filosofia
natural esclarecer estos interrogantes planteados en la actualidad? En
busca de una respuesta, el autor lleva a cabo un andlisis exhaustivo de los
diversos factores que integran los diferentes modelos cosmolégicos. Por
modelo cosmolégico se entiende aquel constructo tedrico realizado para
intentar descifrar la naturaleza del universo, su origen y evolucién
comprendido como una totalidad. Posteriormente, el autor estudia las
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distintas visiones que se han ido sucediendo en la Historia de la Fisica
desde I. Newton hasta las versiones més modernas como las de S.Hawking,
pasando por la figura central de A. Einstein.

El autor sugiere una clasificacién en tres ctapas de comprensién y
conceptualizacion del cosmos: el Prer-relativismo, que se caracteriza por
mantener una imagen clésica de un universo estable; el Relativismo, que
tiene presentes las teorfas relativistas de Einstein y el Post-relativismo,
compuesto por las cosmologias cudnticas.

Por otro lado, el profesor Garcia Manzano dedica todo un capitulo
del libro a exponer lo que €l denomina los “mitos cosmolégicos de la
modernidad”. Con ello hace referencia a aquel conjunto de presupuestos
que, siendo empleados por las cosmologias relativistas contemporéaneas,
no son susceptibles de ser contrastados empiricamente. Se trata de una
seric de prejuicios, es decir, juicios previos a cualquier contacto con la
naturaleza, que estdn en la base de las teorias cientificas. Son precisamente
estos supucstos ocultos bajo las teorias los que, para el autor, es
indispensable sacar a la luz, pues ellos revelan el modelo paradigmatico
que cstd operando detrds de toda vision cientifica.

Un ejemplo de mito moderno que describe el autor es el llamado
“Principio de generalidad universal”. Este viene a mantener que toda ley
fisica descubierta por el hombre es aplicable en la totalidad del universo,
ya sea en nuestro planeta como en una estrella de la galaxia mds alejada.
Otro mito lo constituye el principio de “inmutabilidad”: “en el cosmos
existen elementos fisicos invariantes que refuerzan el cardcter universal
y necesario de algunas leyes fisicas” (pag. 241).

También queremos mencionar la versién operacionalista del principio
de “legalidad”, segln el cual: “sélo es real lo objetivable y sélo es
objetivable lo susceptible de manipulacion simbélica” (pag.236). Este mito,
muy arraigado en la perspectiva moderna, confiere una imagen muy pobre
de la naturaleza, reduciéndola a mero objeto de conocimiento.

Estos postulados aceptados acriticamente por los hombres de ciencia,
delatan la incapacidad de ésta para desarrollar una teoria cosmolégica
solamente a base de conocimientos empiricos. Como afirma el autor: “e/
problema del origen no puede ser logicamente derivable de ninguna ley
fisica” (pag.249). Como consecuencia, Garcia Manzano llega a la
conclusiéon que, de estos mitos imprescindibles para el operar mismo
cientifico, no podemos tener un conocimiento cierto sino inicamente una
creencia. De este modo, puede decirse con Popper que todo conocimiento
cientifico conlleva forzosamente un acto de fe (“faith”, La légica de la
investigacion cientifica, pag. 259).

Finalmente, el autor afiade un interesante epilogo en donde reflexiona
sobre el papel que ha desempefiado el “recurso a Dios” en la mayoria de
cosmologias de todos los tiempos. Efectivamente, Garcia Manzano
demuestra ¢6mo, a veces de forma sutil otras de forma declarada, la
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mayoria de cosmovisiones terminan apuntando a la figura divina. Una
vez que las teorfas astroffsicas han elaborado sus hipétesis sobre el origen
y evolucidén del universo, son pocas las que se abstienen de echar una
ojeada a lo que el autor llama “el otro lado”. En este punto, resulta casi
ineludible introducir, bajo diferentes ropajes, la figura del Creador. Dios
viene a significar aqui la respuesta a todas las preguntas sin solucién, asi
como la garantia de certeza a todos los presupuestos tedricos proyectados
sobre el mundo. Evidentemente, aquella interpretacién segun la cual el
universo posee un devenir azaroso y acausal puede prescindir del recurso
al ser divino, pero hay que tener en cuenta que este tipo de modelo
(defendido entre otros por Guth y Steinhardt), resulta plenamente estéril e
inoperante. Sin la creencia de que existen un minimo de leyes fisicas resulta
absurda toda investigacién cientifica y, en definitiva, todo pensamiento
racional. '

Andrés Garcia Manzano constata que, dentro del marco positivista de
la actualidad, existe un considerable rechazo por parte de las teorfas fisicas de
vanguardia a asumir la figura de Dios, por lo que poedemos decir que vivimos
una cierta teomaquia. Sin embargo, el autor defiende, en la que tal vez sea la
tesis mas comprometida del libro, la legitimidad del recurso a Dios en las
teorfas cosmoldgicas actuales.

VaLER1A GAILLARD FRANCESCH

SOFISTAS. TESTIMONIOS Y FRAGMENTOS. Introduccién, traduc-
cién y notas por ANTONIC MELERO BELLIDO, Madrid,Gredos, Biblio-
teca Clasica Gredos,1996 (n° 221), 507 péginas.

LOS SOFISTAS. TESTIMONIOS Y FRAGMENTOS. Prélogo, traduc-
cién y notas de José SoLana Dugso. Barcelona, Circulo de Lecto-
res, 1996, 406 péginas.

Con la aparicién el mismo afio pasado, en dos editoriales, de los
testimonios y fragmentos que quedan de los sofistas, traducidos, comen-
tados y anotados por dos conocidos especialistas, se enriquece enorme-
mente para numeroso publico el conocimiento de la historia de la filo-
sofia griega, en particular, y de la historia de la cultura y de las ideas
de la antigua Grecia, en general.

Por muchas razones, que Melerc Bellido aduce con detalle (v€ase
en su Introduccién, «Pérdida de la literatura sofistica», pp. 51-53) nu-
merosisimos textos sofisticos se perdieron, y los conservados fueron
durante mucho tiempo menos considerados que las obras de otros pen-
sadores griegos como Platén, Aristételes, Epicuro, etc, etc.

Ahora bien, en la época moderna, desde Hegel (en sus Lecciones
de Filosofia de la Historia ), a los sofistas se los ha considerado y
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revalorado, incluyéndoselos proprio iure en la historia de la filosoffa;
bien es verdad que esa consideracién ha sido muy varia, segin la dife-
rente ideologia de los autores que de ellos trataron; sélo, y sucintamente,
mencionar¢ aqui los autores mds importantes, pucs Melero Bellido nos
ofrece amplia noticia al respecto en su Introduccién,»Valoraciones de
la sofistica», pp. 53-58: Grote, en A History of Greece, 1.ondres, John
Murray, 1850, reivindicé a los sofistas, viéndolos, con una valoracién
excesivamente optimista por su ideologia de utilitarista militante, como
«auténticos campeones del progreso intelectual»; Zeller, en su Historia
de la Filosofia Griega (Die Philosophie der Griechen in ihrer geschi-
chtlichen Entwicklung, 111, Tubinga, 1844) caracteriz6 la soffstica como
un movimicnto unitario, pero no igual, sino que poseeria caracteristicas
positivas y negativas; Nestle, aunque valoré a los sofistas, no los cont6
entre los filésofos, siguiendo en ello a Aristételes, quien reservaba el
nombre de filésofos para los que se ocupaban de los principios de la
naturaleza; Guthrie en su magna obra, Historia de la filosofia griega,
vol.IIl, (El siglo V, la Ilustracién), Gredos,Madrid, 1988, estudia la
sofistica como importante movimiento empirista y escéptico; Unterstei-
ner (The Sophists, 1954, traduccién italiana / Sofisti, Mildn, 1967), J. de
Romilly, Pfeiffer, Rodriguez Adrados, etc., han tratado en profundidad,
desde distintos puntos de vista, el movimiento sofistico. Un estudio
excelente es el de Kerferd, The Sofistic Movement, Cambridge, 1981.
Entre nosotros, fue excelente traductor e introductor A.Piqué Angordans
en su libro Sofistas, Testimonios y Fragmentos, Barcelona, Bruguera,
1985. La Editorial Aguilar, Madrid- Bs.Aires, en su coleccién Biblioteca
de Iniciacion Filoséfica, con traduccidn, introduccién y notas de José
Barrio Gutiérrez, ha publicado, en distintas fechas,las siguientes obras:
CRITIAS, Fragmentos y testimonios, (1975), PRODICO e HIPIAS, Frag-
mentos y testimonios, (1965),PROTAGORAS y GORGIAS :Fragmentos
y testimonios, (1980), TRASIMACO LICOFRON y JENIADES, F rag-
mentos y testimonios, (1966). Los textos de Gorgias, en version bilingie,
griego-castellano, pueden encontrarse en México,UNAM, 1980, segin
edicién y traduccién de P.C.Tapia Zufiiga. Monografias y articulos sobre
los sofistas han escrito, entre otros, F.R. Adrados: llustracion y politica
en la Grecia cldsica, Madrid, 1966, y «Lengua, Ontologfa y Légica en
los Sofistas y Platén», Revista de Occidente, 96(1971)340-365 y
99(1971)285-309; Estudios de Semdntica y Sintdxis, Barcelona,1975;
A Alegre Gorri, La Sofistica y Socrates, Montesinos, Barcelona, 1986;
J.L.Calvo,» Los Sofistas» en Historia de la literatura griega, (ed.)
J.A.Lé6pez Florez, Madrid, 1988, pdgs.598-610; T.Calvo, De los Sofistas
a Platén: Politica y pensamiento, Madrid,1986; C.Garcia Gual «lLos
sofistas y S6crates», en Historia de la Etica, (Ed.)V.Camps, Barcelona,
1988, pdgs.36-79; M.Garcfa Teijeiro, »Retdrica, Oratoria y Magia», en
Estudios de Drama y Retdrica en Grecia y Roma, Leén, 1987, pags. 143-
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54; L.Gil, Censura en el mundo antiguo, Madrid, 1958; A.Lépez Eire,
Origenes de la Poética, Salamanca,1980; y, en fin, A.Tovar, Vida de
Socrates, Madrid,1953. Es, pues, obvio que hay, en espaiiol, abundante
y buena bibliografia moderna sobre la sofistica.

¢Qué fue la sofistica? Responder a esta pregunta no es sencillo:
supone la complejidad de toda investigacién histérica. A mi, siguiendo
en esto a Kerferd, me gusta considerar la sofistica, y todo movimiento
filoso6fico-cultural, desde un punto de vista histérico y positivista, dejan-
do de lado interpretaciones generales, sean éstas favorables o desfavo-
rables. En tal sentido histérico, es modélica la Introduccién de Melero
Bellido. Voy a responder a la pregunta, teniendo desde luego en cuenta,
pucsto que de resefiar se trata, estos textos de los sofistas, con las
magnificas introducciones de Melero Bellido y Solana Dueso, pero tam-
bién mis propias ideas, expresadas en el libro que sobre la sofistica escribi
hace ya algin tiempo (cfr.A.Alegre Gorri, La Sofistica y Socrates,
Montesinos, Barcelona,1986):

La sofistica constituye un modo de pensar que aparcce en Atenas
(aunque casi ninguno de los sofistas era ateniense, sin embargo iban a
Atenas por ser la capital cultural y politica de la Hélade y algunos iban
también alld como embajadores de sus ciudades), cn una época deter-
minada, la llamada pentecontecia, es decir, el periodo de cincuenta afios,
que va desde el final de las Guerras Médicas, libradas entre los griegos
y los persas (479), hasta el inicio de la guerra del Peloponeso (431).So-
lana Dueso (pp.11-14) expone muy bien las circunstancias que propicia-
ron ¢l surgir del movimineto soffstico: la democracia ateniense, que
aceptaba la igualdad politica de la mayoria de los ciudadanos (isonomia,
isegoria). Subrayo la palabra mayoria porque las democracias griegas
eran democracias esclavistas, y en ellas tampoco tenfan derecho a voto
ni las mujeres ni los metecos. No es, pues, cierto, sin mds, lo que suele
decirse de que ‘la democracia nacié en Grecia’. Porque democracia
significa, esencialmente, cada individuo un voto. Y eso no ocurria en
Grecia. Ahora bien, frente a las monarquias, las aristocracias, las tiranias
o las oligarquias, la democracia ateniense supuso un avance de progre-
sismo y humanismo. Ya lo he afirmado antes: el modo de pensar o de
hacer de una época sc ha de comparar, para evaluarlo, con otros del
mismo segmento histérico. Para que se diera la igualdad politica, se
presuponia la libertad de palabra(parrhesia);»la mayoria de los cargos
publicos, en particular los del sistema judicial, eran designados por
sorteo, siendo sometidos los candidatos a un examen previo (dokimasia
) v, después, tras el afio de mandato, a un rendimiento de cuentas
(cfr.Solana Dueso, pag.12) Quien deseara que su idea prevaleciese sobre
las otras, deberia convencer a los demds, persuadirles; y para persuadir
hay que argumentar. El mecenazgo de Pericles y Aspasia, y la acumu-
lacién de artistas en su entorno, influyeron también sobremanera.
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La sofistica es un movimiento que tiene algunas caracteristicas
comunes, pero matizaciones y orientaciones difererentes. Las comunes:
empirismo, relativismo, creacionismo, utilizacién de la retdrica, andlisis
del lenguaje, fenomenologfa critica de la religién, reflexién sobre el
origen del estado, de sus leyes y de las instituciones. Parece que Pro-
tagoras escribi6: «El hombre es la medida de todas las cosas, de las que
son en cuanto que son, de las que no son en cuanto que no son»; y
también: «De los dioses no sabré decir si existen o no existen, nii tampoco
cudl pudiera ser su forma; pues hay muchos factores que me lo impiden:
la oscuridad del asunto y la brevedad de la vida humana». jHe aqui los
dos grandes lemas de 1a soffstica! No hay ideas eternas, divinas, reveladas
por los dioses {contra lo que decfan los primeros sabios y poetas griegos
y toda la filosoffa religiosa Orfico-pitagérica), ni cosa alguna inmutable,
pues todo es relativo, siendo el hombre el responsable de lo que crea (‘de
las cosas que son en cuanto que son’), pero también de lo que omite (‘de
las que no son en cuanto que no son’); fundamental aunque no exclu-
sivamente, los sofistas se ocuparon en reflexionar sobre «las cosas hu-
manas», y con preferencia sobre el origen y el fundamento del Estado;
sus teorias fueron divergentes, pero todos concluyeron que las leyes no
tenian origen divino; para participar en la asamblea, esencia del régimen
democrético, se requeria la utilizacién adecuada, oportuna (teoria del
kairos ) del discurso; de ahi que floreciesen la retérica y la psicologia,
pues el orador-politico necesita conocer los resortes del alma humana de
sus auditores. Siendo bédsicamente agnésticos, hubieron de enfrentarse al
hecho de la existencia universal del fenémeno religioso; la explicacién
del mismo les llevé a criticar las leyendas tradicionales, el mito, y a crear
una fenomenologia de la religion: Melero Bellido lo resume muy bien:
«Pero, sin duda, los sofistas ejercieron una critica afilada contra las
creencias tradicionales. A Gorgias se le atribuye la afirmacién de que
el sol no es mds que una masa incandescente, y Prédico identificé a los
dioses con los clementos naturales, con el sol y la luna. Protdgoras
compuso un tratado Sobre los dioses y otro Sobre las cosas en el Hades.
Prédico discutié el origen de la creencia humana en dioses en términos
psicolégicos y naturalistas. Critias produjo una teorfa utilitarista de la
divinidad» (Introduccion, pag. 43). En resumen, lo que caracteriza a todo
el movimiento sofista es su criticismo para con «el conglomerado he-
redado» {(expresion ésta de E. R. Dodds, tomada, a su vez, de Murray;
Cfr. E. R. Dodds, Los griegos y lo irracional, Madrid, Alianza, 1960).

Tal criticismo los enfrenté con la sociedad de su época. Normal-
mente, las sociedades, el pueblo, sus creencias, suelen ser tradicionales,
ancestrales, anclados en el miedo, las costumbres, la esperanza y el temor
a la muerte; y, por lo tanto, no aceptan bien a los ilustrados. Tal sucede
con los sofistas. He escrito que se enfrentaron a la sociedad, no a Platén
y Aristételes, los cuales también fueron sus enemigos, pero por otras
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razones, complejas, que los lectores de las obras que resefio podrdn
comprender si leen las introduciones de Melero Bellido y de Solana
Dueso.

A mi juicio, la aportaciéon mds importante de los sofistas es su
reflexion sobre el origen del Estado, de las instituciones; se plantearon,
en efecto, si tal origen lo es por naturaleza o por convencion; tritase de
la famosa polémica physis (naturaleza) - nomos (convencién). Aqui, las
respuestas de los sofistas fueron muy divergentes. Hubo sofistas que
sostuvieron posiciones progresistas, tanto desde el punto de vista de la
physis como desde el del nomos, diciendo que la naturaleza nos ha hecho
a todos iguales en lo esencial y que las diferencias provendrian de las
leyes que grupos socio-politicos imponen, ¢ que las desigualdades na-
turales pueden ser corregidas por leyes igualitarias; hubo otros quc
sostuvieron posiciones no progresistas, regresivas, tanto desde ¢l punto
de vista de la paysis como desde el del nomos, afirmando que la natu-
raleza nos ha hecho irremediablemente desiguales, ante lo cual nada
pueden las leyes, o sosteniendo que las distintas leyes alteran inevita-
blemente la igualdad natural. Este problema, muy importante, lo tratan
bien los autores de los libros resefiados, y yo mismo me ocupé de €l en
mi libro La sofistica y Sécrates, (Barcelona, Montesinos, 1986). El tema
en cuestion enlaza con el de la periodizacion de la sofistica, al que Melero
Bellido dedica todo un apartado de su Introduccién (pdgs.50-51), donde
da cuenta de que hay autores (Rey, J.de Romilly) que hablan de dos
generaciones de sofistas, «los buenos y los malos» — con expresion un
tanto ingenua de J. de Romilly -. A pesar de la ingenuidad de la expresion,
yo estoy totalmente de acuerdo con esa division, segiin lo he expuesto
en el libro antes citado y ahora lo sintetizaré para resumir: exponente de
la primera generacidn serfa Protdgoras; de la segunda, Critias.

Estamos ante dos traducciones estupendas, enriquecidas con dos
oportunas y muy eruditas introducciones, as{ como con abundantes notas
que amplian la visién sobre la historia de la filosoffa griega. Deseo,
finalmente, recordar que la edicién de Gredos ha sido reproducida por
la Editorial Planeta-Agostini en el n? 96 de su popular coleccién «Los
clasicos de Grecia y Roman».

ANTONIO ALEGRE GORRI

RoMERO BarG José M2, El positivismo y su valoracion en América. Promo-
ciones Publicaciones Universitarias. Barcelona 1989, 12x20, 229 pp.

Con penetrante simpatia este joven investigador de la Universidad
de Barcelona sc¢ ha acercado al pensamiento americano en uno de sus
momentos mds conflictivos: el contraste histérico entre el positivismo
y su critica desde una visién espiritualista. Contra el comun sentir que
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ve en ¢l positivismo una exaltacion del saber experimental, que cristaliza
en la filosofia de la historia de los tres estados, Romero Barg, en el clima
mental de la escuela tomista de Barcelona, juzga que el esfuerzo primario
de la obra de Comte va dirigida a obtener inmediatos efectos politicos.

Subrayo este clima mental porque es mérito de esta escuela de
Barcelona ¢l abrirse a otras corrientes, extrafias al tomismo, cuyo cono-
cimiento inferesa para tomar conciencia de la marcha de las ideas. Que
fue cn verdad, lo que hizo Tomds de Aquino en su época.

Ulteriormente se pone a discusion la opinién aceptada que ve en el
positivismo americano un trasvase del europeo. Me parece un acierto
verlo surgir de la contextura vital de aquel continente, en el que tantas
veces la accién ha precedido al pensamiento. Esta, al parccer, fue la
actitud de Alberdi y Sarmiento que aquf se recoge. Sin embargo, no se
niega el influjo del positivismo europeo, pero s¢ le muestra como
mentalidad convergente y confirmadora de una postura mental anterior-
mente vivida.

Es central en la obra la exposicién del positivismo en Argentina,
Meéxico, Brasil, Chile y Cuba. Ciertamente no agota el tema, pero pone
en relieve los momentos mds sefieros del positivismo, encarnado en
hombres de gran significacion histérica. De Argentina se recuerda el
evolucionismo darwiniano de F.Ameghino, el psicologismo de C.Bunge
y el cientificismo de J.Ingenicros. Frente a ellos, A.Korn mostré la
insuficiencia del positivismo y pidié abertura a los altos valores de
libertad y justicia social.

No es para olvidar el parangén que se hace aqui entre el hombre
mediocre de J.Ingenieros y el hombre masa de Ortega. Pero pudo haberse
completado esta informacién con la del choque que tuvo Ortega con los
positivistas en su primera visita a Buenos Aires en 1916, y su aportacion
al movimiento espiritualista que ya cultivaba Coriolano Alberini y que
recogerd de Ortega F.Romero. Brindo esta sugerencia al joven investi-
gador por ser digna de tenerse muy en cuenta.

El positivismo en México queda reflejado en la exposicién de la
labor educativa de G.Barreda y del influjo que éste suscita en J.Sierra,
el cual, por reaccién de discipulo que completa 'a su maestro, intenta la
creacién de la Universidad Nacional, abierta a la filosofia y saberes
espirituales. No sélo a las ciencias.

De notar es que el positivismo brasilefio toma un tinte religioso que
motiva el que en 1890 se eleve en Rio de Janciro un templo a la
Humanidad. En Chile, J.E.Lagarrigue vive igualmente el positivismo con
signo religioso, mientras que en Cuba E.J.Varona asume la ciencia por
sus valores utilitarios y précticos, si bien pide que se halle abierta a los
mds altos valores del espiritu.

A esta exposicién tersa del positivismo sigue su valoracién, pero casi
exclusivamente desde el gran filésofo A.Caso. Aunque un pensador
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cristianc no puede aceptar todas las afirmaciones de éste, puede sentirse
emocionado ante este juicio de Romero Baré: «El amor al préjimo es
la coronacién de la filosofia casiana en la imitacién de Cristo» (p.115).
Es lo que en nuestros dfas proclama A.Basave, al considerar la filosofia
como propedéutica de salvacién, que lleva a la imitacién de Cristo y a
la realizacién del maximo ideal del hombre.

A la caduca Europa puede confortarla esta filosofia cristiana de
A.Caso. Necesitamos de estos aires aztecas para vigorizar nuestro espi-
titu. En su propia tierra A.Caso ha creado un clima de alta espiritualidad
que llega hasta nuestros dias en las obras de S.Ramos, quien nos invita
a ascender a la meseta del amor por la pobreza e intimidad. A su vez,
L.Zea supera al positivismo en la bisqueda de las raices espirituales de
América, capaces de fundar su prometedor porvenir.

Concluye esta obra con una referencia detenida al ensayista urugua-
yo, C.Vaz Ferreira. Es el autor preferido de este investigador sobre el
que va a publicar una tesis doctoral. Aqui se limita a hacemos ver cémo
desde su formacién cientifica se elevé Vaz Ferreira a la meseta del
espiritualismo. El contraste que aqui se establece entre el materialismo
positivista de Le Dantec y la evolucién creadora de H.Bergson pone ante
la vista el proceso mental de Vaz Ferreira, quien, sin rencgar de las
ciencias, pide que éstas scan iluminadas por la luz alta de la filosoffa.

Aqui concluye el libro. Pero deja en pos de si lo mejor que un libro
puede dejar: la sensacion de que se ha contribuido al alza de un edificio
que se estd haciendo. Haciéndose se halla, en verdad, el edificio del
pensamiento iberoamericano. Romero Baré ha aportado al mismo una
piedra més: blanca y nitida de presencia; recia y consistente en su valor.

ENrRIQUE RivERA



NORMATIVA PARA LA COLABORACION EN «CONVIVIUM»
A) Normas generales sobre los trabajos, su recepcion y publicacion.:

1. CONVIVIUM publicari tres tipos de trabajos: «estudios», «notas
o discusiones» y «resefias». Estos podrédn estar escritos en cualquiera de
las lenguas latinas, o en inglés o en aleman.

2. Los autores de las colaboraciones deberdn enviar a la redaccién
de la Revista —o a cualquiera de los miembros de su Comité de Redac-
cién— dos copias de su trabajo escrito pulcramente a maquina en hojas
de tamafio DIN-A 4 por una sola cara, con buen margen, con interlinea-
cién a doble espacio, y de una extensién que no sobrepase, en general,
las 35 paginas (o sea, alrededor de las 14.000 palabras si la redaccién
es en castellano); ademds, grabado en un disquete; sistemas: Word 4 o
WordPerfect 5.1.

3. Cuando el trabajo sea del tipo «estudio», el autor incluird un
resumen del mismo que no exceda de las 150 palabras y que se publicara
precediendo al cuerpo del articulo.

4. Junto con las 2 copias del original de su trabajo, los autores
enviaran a la Redaccion los datos relativos a sus titulaciones académicas,
cargos y docencia —si los hubiere—, direccion actual y n® de teléfono.

5. En cuanto obre en su poder un trabajo, la Redaccién notificard a
su autor la recepcion del mismo.

6. Los originales recibidos no seran devueltos, pero la Redaccién se
reserva ¢l derecho de aceptarlos o no en orden a su efectiva publicacion
segun su conveniencia y oportunidad para cada nimero de la Revista.
Con este fin, al recibir cada trabajo, la Redaccién encargard a dos lectores
o revisores cualificados e independientes que enjuicien los méritos del
mismo.

7. En el caso que, cumplidos los anteriores requisitos, un trabajo vaya
‘a formar parte de uno de los nimeros de la Revista, la Redaccién
notificard a su autor la fecha previsible de su publicacién.

8. La Redaccién no se solidarizard en ningtn caso con las opiniones
expuestas en los trabajos que en la Revista se publiquen, y sobre este
particular no mantendrd correspondencia de ningin género.

9. Los autores recibirdn gratuitamente 20 separatas de los trabajos del
tipo estudio, 10 de las notas o discusiones y 5 de las resefias.

B) Normas éticas mds concretas:

10. Para una mayor claridad expositiva, se aconseja el uso de sufi-
cientes divisiones y apartados en el texto.

11. Para las citas muy largas que se incluyan en el texto se aconseja
emplear pérrafos en letra pequeiia, particularidad que se indicard para la
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imprenta poniendo una linea vertical, a lo largo de toda la extensién de
la cita, en el margen izquierdo.

12. Toda abreviatura, asi como toda referencia textual o bibliografica,
debera figurar como nota al pie de pédgina.

13. Las llamadas a las notas a pie de pdgina se escribirian en el texto
del cuerpo del trabajo con sucesivos nimeros volados y sin paréntesis.
El contenido de las notas a que tales niimeros remitirdn se dard a la
Redaccién en pédginas especiales que vayan al final de cada trabajo,
procurando que su numeracion corresponda exactamente con la de las
respectivas llamadas.

14. En las notas a pic de pédgina, las citas deberdn ser completas y
exactas; se las redactard del siguiente modo:

—— Para libros: Apellido(s) del autor, iniciales de su nombre, titulo
del libro subrayado, lugar de la edicién, editorial, afio de la edicién,
pdgina o pdginas citadas.

— Para citar artfculos de revista: Apellido(s) del autor, iniciales de
su nombre, titulo entre comillas del articulo, nombre de la revista subra-
yado, nimero del volumen, afio entre paréntesis, paginacién del articulo
o nimero(s) de la(s) concretamente citada(s).

15. Se usardn las comillas para citas de textos —cualquiera que sea
el idioma en que se hagan— y para los términos empleados en sentido
poco frecuente o con intencién especial. La letra cursiva, que se indicard
para la imprenta mediante subrayado, se reservard para destacar dentro
del texto determinadas palabras o frases y también vocablos extranjeros.

16. Las listas bibliogréficas que se juzgue preciso o conveniente
adjuntar irdn ordenadas alfabéticamente por autores y, si es posible,
repartidas en secciones segtin los temas o materias.

17. Las instrucciones especiales para el impresor deberdn encerrarse
en circulos puestos al margen, a ser posible con una grafia que se
destaque por su color.

18. Los originales que no se ajusten del todo a estas normas, supuesto
que la Redaccién los estime publicables, quedardn expuestos a graves
retrasos de publicacién; pero, si se le pide al autor que los enmiende
conforme a estas normas, no serd sobre los ya enviados por €l, sino que
la Redaccidon habrd de recibir nuevo ejemplar doble del original asi
enmendado. La Redaccién sélo mantendra correo de ida y vuelta para
las pruebas de imprenta, no para que se corrijan originales defectuosos
segln los presentes requisitos.

19. Cfr. supra: 2.) acerca del envio en soporte informdtico: Word 4
o WordPerfect 5.1.



