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Introduccion

La menor produccién historiografica sobre el Rio de La Plata Colonial respecto
a otras areas latinoamericanas (Perd, México) no implica una ausencia de pro-
blemas en discusion sobre su conformacién y evolucion posterior. A diferencia de
esas otras regiones, el Rio de La Plata observa un desarrollo tardio dada su falta
de minerales que atrajera pobiacién e inversiones en forma masiva. A pesar de
esto, la exportacion de cueros, producto caracteristico de las pampas por la
época colonial, genero la expansion del campo asi como la produccion para
abastecer Buenos Aires y Montevideo, junto a otros pueblos mas pequerios.

La estancia es el arquetipo historico de la produccion rural en nuestro pais, y
como tal construye su imagen en los estudios y en la conciencia en general
como la gran propiedad sobre la cual no cabia duda alguna. Pero esta certeza
que definié una versidn estereotipada se sustentd en pocas investigaciones, por
fo cual contd con escasa verificacion empirica.

Asi, segun la opinidon de una relativamente importante cantidad de traba]os
de investigacion realizados en las Ultimas décadas se plantean fuertes discusio-
nes y criticas a los conceptos tradicionales respecto a la produccién agropecua-
ria del Rio de La Plata colonial.

La preocupacion por la dinamica del mercado interior unido a una tendencua
creciente hacia el enfoque regional que reivindica el descubrimiento de los pro-
cesos de mercantilizacién y la primacia del capital comercial, permitieron estu-
diar mas profundamente la diversidad de situaciones de produccion y tipos de
productores agrarios. El latifundio dejé de ser la estructura enteramente domi-



nante y se revalorizaron situaciones y regiones en donde la pequefia y mediana
produccion adquiria importancia relevante. Este nuevo abanico abre la posibiti-
dad de preguntarse por las relaciones entre la ciudad y el campo y los procesos
de produccion y consumo, justamente sustentados por los enfoques que revita-
lizan el abordaje del mercado interior.

El presente trabajo intenta rastrear y sintetizar el debate actual sobre la con-
formacién del agro colonial rioplatense, en donde a partir de la critica a posicio-
nes tradicionales avalando un espacio dominantemente ganadero bajo el
régimen de gran estancia, surgen autores revisionistas a partir del estudio de
unidades productivas y regiones. La pregunta fundamental que finalmente orien-
tard el andlisis se basa justamente en las relaciones ciudad-campo, respecto a
la articulacion que se produce entre la produccién agropecuaria rioplatense y el
mercado urbano.

La posicion tradicional

La opinién prevaleciente durante mas de un siglo respecto a la campaiia rio-
platense tiene su exponente extremo, en cuanto a una vision peyorativa, en Sar-
miento al referirse a la misma en su conocida obra “Facundo. Civilizacién y
barbarie”. La oposicién campo-ciudad es notable asumiendo el primero los atri-
butos del atraso y representando la segunda el progreso y la civilizacién. El
campo argentino representaba ausencia del estimulo y el ejemplo, ya que el ais-
lamiento y la soledad impide toda manifestacion de dignidad presente en la ciu-
dad. Ademas, “las privaciones indispensables justifica la pereza natural, y la
frugalidad en los goces trae enseguida todas las exterioridades de la barbarie”
(Sarmiento, 1988:31). Esta sociedad esencialmente pastora y asentada sobre la
gran extension de tierra implicaba muy poco esfuerzo, primando el ocio y el tra-
bajo escaso. El gaucho, poblador tipico, es visto como una extension de la natu-
raleza salvaje, privado de todo don civilizador. Es fuerte, altivo y enérgico,
gracias a que la vida en el campo permite desarrollar las cualidades fisicas. Pero
al mismo tiempo esta privado de las cualidades de la inteligencia debido a su
falta de instruccion, que por otro lado, segun Sarmiento, seria innecesario para
la vida que lleva. El gaucho no trabaja, vive a merced de [o que la reproduccion
espontanea del ganado le brinda, siendo feliz en medio de su pobreza y priva-
ciones, relativizadas por la falta de perspectiva e intento por mejorar, segun los
patrones culturales europeos de civilizacion urbana.

Esta imagen, por cierto esquematica de la campafa rioplatense durante el
ultimo siglo anterior a la independencia, es retomada por intelectuales e histo-
riadores posteriores, que con variantes asumian esta caracterizacién como un
supuesto valido. Asi, Di Stefano (1991) menciona, entre otros, a Ascasubi, Fidel
Lépez, Bartolomé Mitre, Berro, Molinari, Alvarez, Coni, Levene y Weimberg,
como a los continuadores, con ciertas excepciones parciailes, de esta postura.

Ascasubi (1872) vuelve a remarcar el disfrute que hacian del ocio los pobla-
dores de la colonia, que pasan gran parte de su tiempo contandose historias.
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Vicente Fidel Lopez (1881) adopta esta misma vision que es criticada parcial-
mente por Bartolomé Mitre (1882). Mariano Berro (1914) es el primer estudioso
contemporaneo que dedica sus esfuerzos a rescatar la presencia de la actividad
agricola, diversa en productores y productos. Molinari (1914) y Alvarez (1914),
si bien no desconocen la agricultura, vuelven a poner el énfasis en la actividad
ganadera. .

Posteriormente, es interesante resaltar el trabajo de Coni (1935) quien ubica
la actividad del gaucho en un sector de La Pampa, aportando argumentos docu-
mentales al estudio de este sujeto social. Redimensiona la importancia de la
actividad ganadera, reconociendo que se ha exagerado mucho en el stock de
ganado vacuno del litoral, aunque le otorga al mismo tiempo un papel absoluta-
mente subordinado a la agricultura, que se trataria de una actividad netamente
suburbana.

Levene (1926) rescata nuevamente la presencia de la agricultura, aunque la
relega a una actividad minimizada, repitiendo la visién tradicional respecto a la
ganaderia. El dltimo autor mencionado por Di Stefano, es Felix Weimberg (1956)
quien trata la cuestion de la agricultura renovando la discusion a partir del aporte
de fuentes no consultadas hasta ese momento. Incluso comienza a vislumbrar
la existencia de un sector campesino dedicado a la produccion agricola. Esta
posicidon permanece solitaria hasta los ultimos afios que se abre el debate sobre
la cuestion.

Para la Argentina, como para el resto de América Latina, la historia agraria
colonial habia centrado sus estudios en el régimen de tenencia de la tierra, “y
mas que una historia agraria habia sido una historia institucional de temas rela-
cionados con la vida agraria” (Fradkin, 1993:15).

Hasta el momento, en la Argentina, los ensayos en historia agraria con
escasa investigacion en fuentes documentales constituian la caracteristica fun-
damental de la historiografia. La “Historia econdmica de la ganaderia argentina”
de Giberti (1974) integraba sin duda esta linea, continuando la tradicion secular
de otorgar a la actividad pastoril el eje dominante de la economia pampeana.
Como ingeniero agronomo aportd todo su conocimiento empirico del campo que
sustituia en buena parte el trabajo mas especifico del historiador. Esta obra, “se
constituyé en el nicleo de una imagen histérica que brindd una periodizacion del
desarrollo agrario y un concepto de la estancia colonial que, en buena medida,
no pudo evitar pagar tributo a la escasez de estudios previos, pero sus paginas
m&s sugerentes eran aquellas en las que el olfato del conocedor del campo
aventajaba a los historiadores mas duchos en el manejo de documentos, pero
menos familiarizados con los aspectos concretos de su objeto de estudio” (Frad-
kin, 1993:16).

La nocién de un predominio excluyente de la estancia latifundista colonial,
como consecuencia del sistema institucional de acceso y tenencia de la tierra,
se cristalizé en una opinién dominante en la historiografia pampeana.

Asi, la figura del gaucho y la actividad ganadera eran consagradas como
objetos de estudio primordiales. En este contexto surge la obra de Montoya
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(1956-1984) sobre la historia del saladero y sus posteriores trabajos sobre la
ganaderia colonial.

Pero a mediados de la década de los 70 aparece un importante trabajo de
Tulio Halperin Donghi (1975) que constituye el primer estudio de un estableci-
miento productivo, que implica romper con la larga tradicién de trabajos basados
en datos poco estrictos, para comenzar una tarea de intensa busqueda de infor-
macién empirica sobre casos concretos. Aqui la estancia colonial es ubicada en
estrecha interdependencia con la economia exportadora. El gran boom exporta-
dor redimensiono su rol, que ya habia adquirido sus rasgos fundamentales como
unidad especializada en produccion primaria con anterioridad, y acrecentd su
insercién en el sector mas dinamico de la economia colonial renovada, facilitado
por los altos lucros obtenibles en esta rama de actividades.

El debate actual

Esta imagen de ganaderia dominante, en donde el gaucho como sujeto social
ocupaba un rol importante en las reflexiones histdricas, comienza a resquebra-
jarse en las ultimas décadas, con interesantes estudios en base a las fuentes
documentales de la colonia rioplatense. Es decir, que la discusién comienza a
plantearse alrededor de dos ejes claves: la relacién entre ganaderia y agricultura
y las caracteristicas sociales y cuiturales de los trabajadores rurales.

Juan Carlos Garavaglia se constituyé en uno de los mas férreos criticos de
la posicion tradicional, y su visién queda claramente demostrada en la siguiente
cita: “La insistencia de algunos autores en hablarnos de una civilizacion del
cuero, ha dejado en sombra, salvo honrosas excepciones' a todos esos hom-
bres y mujeres que hacian posible la riqueza cerealera de la campana. Estos,
en su mayoria arrendatarios en campos ajenos, no son otra cosa que campesi-
nos ... aun cuando esto suena raro, si de Buenos Aires se trata” (1987:42).

Con el estudio de este autor, “Crecimiento econémico y diferenciaciones
regionales: el Rio de La Plata a fines del siglo XVIll”, la “civilizacién del cuero”
de la campafa bonaerense adquiere claramente un nuevo rostro y cobran
mayor importancia otras regiones del pais en la produccién de ganado. Basado
en fuentes documentales primarias, es decir series decimales que obtuvo de
todas las regiones en diversos periodos, mostré un panorama bien diferente
para el litoral en general, y el Rio de La Plata en particular.

Este autor realiza un analisis profundo de la evolucién diferenciada de la
masa decimal, de sus cambios internos, posibilitandole una evaluacién mas
ajustada del verdadero papel del crecimiento del stock ganadero en esos afios.

En las cuatro areas analizadas (Buenos Aires, Montevideo, Santa Fe y
Corrientes) el crecimiento es notable, pero de manera diferencial por periodos y

1. El autor se refiere al trabajo de Felix Weimberg (1956) y el libro colectivo de Lucia Sala de Tou-
ron, et al (1968).
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por area. Buenos Aires duplica, aproximadamente la masa decimal de Montevi-
deo, es entre 3 y 5 veces mayor que la de Santa Fe y entre 5y 10 veces lo obte-
nido para Corrientes.

Pero sin duda lo mas interesante de este trabajo de Garavaglia es como se
distribuye la masa decimal entre granos, ganados y productos de huerto de
acuerdo con cada una de estas regiones.

Asi para el periodo 1782/1786 la composicion de la masa decimal es:

Granos Ganados Huertas
Buenos Aires 79% 14% 7%
Montevideo 78% 12% 10%
Colonia, Vivoras, Soriano 76% 16% 8%
Santa Fe 23% 66% 11%
Corrientes 17% 83% —

Lo interesante de estas cifras es la notable diferencia entre granos y gana-
dos y entre regiones. Mientras en Buenos Aires y-la Banda Oriental predomina
ampliamente la masa decimal proveniente de los granos, en el litoral es a la
inversa, siendo el ganado el mas importante. En ambos casos el porcentaje de
las huertas es pequeno 2. Es decir que hay una clara separacion entre las cam-
parias de las zonas primeramente colonizadas como Buenos Aires y Montevideo
y la nueva frontera litoral. Esta informacién chocaria bruscamente con las posi-
ciones enumeradas anteriormente respecto a la predominancia del ganado en el -
Rio de La Plata.

Pero Garavaglia aporta otros argumentos a favor de la potencialidad triguera
de la campanfa bonaerense que gira alrededor de los altos rendimientos en la pro-
duccién y la baja densidad de poblacién y presencia in extenso de nuevas tierras
a ocupar, lo que permitia la posibilidad de ampliar “casi indefinidamente” la fron-
tera incorporando nuevos espacios de produccion. Este “indefinidamente” tiene
sentido para el momento en el cual de las 67 millones de hectareas con que con-
tara la regién pampeana un siglo mas tarde, en ese momento solo se producia
en un espacio de 30 leguas de profundidad por 150 leguas de largo 3. Ademas,
para el autor, existe otro hecho muy simple y auspicioso para los cultivos, y es
gue “cada porcién de tierra nuevamente incorporada en la expansion de la fron-
tera en el Rio de La Plata es tierra absolutamente virgen...” (op. cit.: 39).

2. Al agrupar los datos en una regién Unica, y dado que Buenos Aires y Montevideo constituyen
las cabeceras decimales de mayor peso, el valor de los granos domina ampliamente sobre el
ganado: 67% en granos, 26% para el ganado y solo 7% para el producto de las huertas y quintas de
las ciudades y sus campanas inmediatas.

3. Esto marcaba una diferencia fundamental con otras realidades agricolas como es el caso de
México en donde la ampliacion del area de sembradios implicaba aitas inversiones en obras de rega-
dio, lo cual no la hace comparable con la facilidad relativa que tenia en el Rio de La Plata la expan-
sién de la frontera.
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Respecto a la productividad agricola, Garavaglia parte de criticar las cifras
propuestas por Félix de Azara (1969), quien dice en sus “Viajes...”, “el trigo pro-
duce una media anual de 16 (por 1) en Buenos Aires” para fines del siglo XVIil.
Este valor es considerado excesivamente bajo si se lo compara con otras fuen-
tes, pero guarda su coherencia, si se lo relaciona con la intima conviccion que
tenia el espafiol respecto a la supremacia de la ganaderia por sobre la agricul-
tura en la region. Los datos obtenidos en otras fuentes, medidos en término de
cosecha por unidad de semilla, van desde los 30/35 por 1, citados por los
“Acuerdos del Cabildo” (1786) y José Trapani (1831), hasta una relaciéon de 70
por 1 en la cita de Francisco Millau (1772). Valores intermedios son los de José
Cardiel (1731) de 50 por 1 y Alexander Gillespie (1807) de 56 por 1. Ademds
Garavaglia resalta el alto rendimiento de las tierras del Rio de La Plata compa-
randolo con los valores europeos, los que oscilan entre 5 y 17 unidades de cose-
cha por unidad de semilla.

Para terminar con este analisis, el autor evalta la composicién de la masa
decimal en el periodo 1798/1802, cuyos valores son los siguientes 4;

Granos Ganados Huertas
Buenos Aires 70% 25% 5%
Montevideo 72% 24% 4%
Colonia, Vivoras, Soriano 34% 66% —
Santa Fe 1% . 83% 6%
Corrientes 51% 49% —
Entre Rios 28% 72% —

Claramente se verifica, segun el andlisis de Garavaglia, que los granos
siguen predominando en las campanas de las principales areas urbanas, si bien
han retrocedido un poco respecto al periodo anterior, pero el ganado ha crecido
ampliamente en Santa Fe y Colonia y sus airededores.

Tomando toda la region, se observa un avance del ganado sobre los granos
comparando los dos periodos, pero los granos contindan dominando en la
region. Muy lentamente, y consoliddndose hacia fines del siglo XVIIl, los gana-
dos tienen un aumento muy sensible, a pesar de que todavia sufran altibajos.

La vision de una pampa que no se limitaba a la sumatoria del ganado y del
gaucho, pero con una ocupacion y un desarrollo incipientes hacia el siglo XVl
la encontramos también en Carlos Mayo. En este ultimo sentido marca clara-
mente la diferencia con la pampa productiva del siglo XX. “ Aquella pampa no
era esta. Mas seca, mas silvestre y con una fauna mas rica que la actual, con

4. Apesar de la baja de los precios (informacion que obtiene del trabajo de Lyman Johnson, 1982),
y dado que es una época mala para el comercio Atlantico, se supone que el comportamiento de los
precios tanto del trigo, como de los cueros y la carne fueron similares. Por lo tanto el aumento en la
masa decimal de ganados para Buenos Aires, representaria realmente un aumento en la produccion.
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un contraste acaso mas marcado entre las estaciones y ocupada hasta el
Salado por los indios, estaba, hacia 1740, muy poco poblada” (Mayo, 1995:28).

Mayo reconoce el vuelco en la imagen de la campafna bonaerense que se
generd a partir del andlisis de los diezmos, en donde se invierte la carga, y la
ganaderia ya no es la actividad excluyente, asumiendo la actividad agricola una
mayor importancia. Esta revalorizacion de la agricultura, se sefala, tiene como
antecedente el planteo al pasar de Enrique Barba (1966), hace ya mas de tres
decadas.

Pero el interés de Mayo radica en determinar cual era el peso social de la
ganaderia y de los estancieros en la sociedad rural y su respuesta es tajante: la
importancia y el predominio de la ganaderia y los estancieros sobre el sector
agricola es innegable. Desde la mayor rentabilidad de la ganaderia que permi-
tia un mas alto nivel de capitalizaciéon y acumulacion de riqueza por parte de los
hacendados, se construia una mayor influencia de estos en la estructura de
poder colonial, que lo que podian acceder los labradores. Definidos estos como
pequefios agricultores que sembraban entre dos y diez fanegas por afo. La
dominacién de los hacendados, se palpaba segin Mayo, en cada uno de los
pagos de la campaia bonaerense. Eran los convocados a desempefar los car-
gos de alcalde, a ocupar las comandancias de los fuertes fronterizos, e hicieron
intentos por organizarse corporativamente en un gremio propio, aunque no lle-
garon a consolidarlo y estabilizarlo. Tenian ademés mas esclavos que los labra-
dores. Para esto aporta cifras que rondan el 70% de los esclavos en poder de
los hacendados para San Vicente, Chascomus y San Nicolas. Pero, aclara
Mayo, “nada de esto debe hacernos creer que, como se sostenia hasta hace
poco, los hacendados fueran un grupo de gran poder en la sociedad rioplatense,
lo que decimos, simplemente, es que su peso social y econémico en la camparna
era mayor que el de los labradores” (op. cit.: 31).

Respecto al territorio ocupado, y basdndose en un trabajo de Amaral y Ghio
(1990), la actividad ganadera ocupaba hacia fines del siglo XVIll, el 87% de las
3.334.500 hectareas que algunos observadores asignaban a la superficie puesta
en produccién entre el Salado, el Arroyo del Medio, el Parana y el Rio de La
Plata. O sea que mientras la ganaderia ocupaba aproximadamente 2.892.791
hectareas, la agricultura se desarrollaba sobre una superficie que oscilaba entre
las 7.765 y las 15.000 hectareas, segun Amaral y Ghio. Pero, si comparamos
otros valores, como producto anual, capital invertido y mano de obra, si bien la
ganaderia continia dando guarismos mas elevados, la proporcion se modifica
en forma importante. Asi, y siguiendo a los mismos autores, para 1792, mientras
el producto anual de la ganaderia ascendia a 144.000 pesos, la agricultura con-
tribuia con una cifra nada despreciable, pues llegaba a los 100.000 pesos. Para
el capital invertido en vacuno en relacion al capital invertido en semillas, las pro-
porciones guardan un disefio similar. Es decir, que desde este angulo del anali-
sis la agricultura crece ostensiblemente.

En el debate respecto a la importancia de la agricultura y la ganaderia en la
colonia rioplatense, también interviene Zacharias Moutoukias (1995), quien

67



sostiene su adhesion a la posicion tradicional de predominio de la actividad
ganadera. Para esto, explica de que manera un alto valor en ia recaudacion de
los diezmos no tiene consecuencia directa a mayor valor de produccién y vice-
versa: “en efecto, los bajos valores de inventario de la reproduccion anual de
ganado, que a su vez se traducen en bajos valores en la respectiva recaudacion
de la quatropea, son coherentes con las condiciones de produccién descritas
por Azara. Pues seria precisamente el éxito de la ganaderia el que aseguraria
las condiciones de oferta abundante que explican los bajos valores reiativos. En
cambio, una agricultura relativamente estancada respecto de la demanday pre-
cios administrados explicarian los aitos valores del sector en la recaudacion
decimal”. '

Ademas, también se deberia considerar, para afirmar la mayor 0 menor
importancia de un sector, su participacion en la formacion del producto anual o
de los ingresos totales. Asi, por ejempio existian diferencias entre el precio de
los animales sobre los que se efectuaba la recaudacién y los que se vendian en
el abasto urbano. Pero si ademas se consideran las exportaciones, compuestas
casl exclusivamente por cueros, se concluye facilmente que los ingresos prove-
nientes de la agricultura no pueden superar a los del ganado 5

En sintesis, mientras anteriormente la ganaderia no era discutida, hoy en dia
se plantea un rico debate, que excede largamente estas citas, respecto a la con-
figuracion productiva de la campana bonaerense en la colonia.

En un trabajo anterior, Samuel Amaral (1987) discute el otro tépico impor-
tante de lo que se definié como el debate actual: el trabajo y los trabajadores
rurales. Plantea la problematica a partir de la dicotomia entre la oferta y la
demanda de trabajo. Amparadas en la primera vision se encontraban las ima-
genes del gaucho como un simpie pedn, vago y malentretenido. Asi, Mayo,
segln Amaral, presentaba a los habitantes de la pampa trabajando ocasional-
mente para obtener metalico para sus vicios, retrayéndose fuego a una econo-
mia de subsistencia®. Explicaba el conchabo ocasional, como movido
exclusivamente por la obligacion de satisfacer las necesidades basicas de ali-
mentacion en el sector subsistencia, lo que estaba asociado a una mentalidad
“poco calvinista” que los impulsaba a trabajar solamente en procura del metalico
necesario para satisfacer sus minimos requerimientos basicos. Este concepto
de “mentalidad poco calvinista” es criticado por Amaral, quien apunta a poner el
énfasis en las caracteristicas mismas que asume el trabajo rural, de escasez e
inestabilidad de la mano de obra en las sociedades preindustriales. Es que en
este esquema, Mayo no incorpora a “su explicacion la estacionalidad de la
demanda vy la utilizacién combinada de mano de obra temporaria y permanente,
libre y forzada, ni ha ubicado a la mano de obra en el proceso de produccion, en

5. Este autor aporta cifras respecto a las exportaciones de cuero. Representaron el 93,5% del
valor total, sobre los productos locales exportados entre 1779 y 1796.

6. Amaral se refiere a lo escrito por Carlos Mayo en “Estancia y peonaje en la regién pampeana
en la segunda mitad del siglo XVIII".
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tanto precios, salarios y productividad del trabajo” (Amaral, 1987). A partir de
aqui, Amaral ofrecera un modelo de trabajo en la campaia bonaerense de fines
del siglo XVIll basado en estudios preliminares y en el andlisis de la contabilidad
de una estancia del pago de la Magdalena (cfr. Amaral, 1987b).

Para esto comienza dando algunas cifras de la campafa de Buenos Aires en
la ultima década del siglo XVIII. Alrededor de 19.000 habitantes se distribuian en
una extension aproximada de 1.200 leguas cuadradas, que equivalen a
3.240.000 ha. Una minoria eran terratenientes y otra minoria comerciantes (pul-
peros o mercachifles). L.a enorme mayoria eran trabajadores libres, sin ningun
vinculo que los atara a la tierra o algun sefior. Obtenian su sustento a partir del
conchabo ocasional en chacras y estancias, realizando también tareas agrico-
las o ganadera por cuenta propia. Para esto uvitimo tenian dos posibilidades.
Ocupar tierras realengas, que les daba como ventaja el poder eludir el control
de hacendados, capataces y recaudadores de impuestos, peroc quedaban a mer-
ced de la inseguridad propia de estos parajes tan cercanos a la frontera con los
indios. O bien, agregarse en tierras ajenas, accediendo a una porcién de tierra
conjuntamente con la seguridad brindada por el hacendado. Asi, podian produ-
cir para su propia subsistencia como también obtener productos para ser colo-
cados en el mercado. Pero, de hecho, también se registraba la incursion ilegal
en haciendas vecinas, hurtando cuero y carne. Por el lado del hacendado, se
producia una doble relacién, ya que estas actividades los perjudicaban obvia-
mente, pero la permanencia de agregados en sus tierras les garantizaba el
suministro de mano de obra estacional. “Agregados y hacendados se necesita-
ban mutuamente. Los agregados obtenian de los hacendados derechos de per-
manencia, labranza y pastoreo y se atribuian el de incursionar en los bienes
ajenos. Los hacendados cedian de tal manera una pequefa extensién de tierra
y, de buen o mal grado, algunas cabezas de ganado a cambio de disponer de
mano de obra libre estacional sin cargar con su mantenimiento durante los .
baches estacionales” (op. cit.: 35).

Esta descripcion de los sujetos de la campana bonaerense vy las relaciones
entre ellos es lo que le da pie a Amaral para elaborar sus tesis respecto a la
escasez e inestabilidad de la mano de obra, como caracteristica inherente del
trabajo rural en la colonia rioplatense. El rol dominante de la demanda de mano
de obra estructura la explicacion, partiendo justamente de aqui las criticas hacia
otras interpretaciones que hacen eje en el comportamiento orientado exclusiva-
mente a la subsistencia con fuerte impronta de vagancia de los trabajadores
rurales de aquel momento. En palabras de Amaral: “Que en una estancia no tra-
bajaran los mismos peones en un ano y en el siguiente no era consecuencia de
una mentalidad ‘poco calvinista’ o de una determinada ‘actitud frente al trabajo’
ni del atractivo ejercido por tierras libres sino de la estacionalidad de las tareas
rurales (que producia baches interestacionales) y de la discontinuidad de la
demanda de cada estancia dentro de la estacioén (que producia baches intraes-
tacionales)” (op. cit.: 35).
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La produccion agraria rioplatense y el mercado urbano

Una vez tratadas brevemente algunas cuestiones centrales del debate actual
sobre el ambito agrario rioplatense en su especificidad de la produccion y el tra-
bajo, pasaré a analizar e integrar la mas escasa informacion y produccidn cienti-
fica respecto al tema de la articulacidén con el mercado urbano, lo que implica
considerar la dindmica socioeconémica de la region en sus vinculaciones tanto
internas como de mercado exterior. Es importante resaltar que este no ha sido
todavia un eje central de discusién en {a renovada historiografia sobre el Rio de
La Plata colonial. Por el contrario, las investigaciones se han concentrado mayori-
tariamente en explicar, conocer e interpretar las realidades parciales de la ciudad
de Buenos Aires, la campana y el mercado exterior, sin abundar los intentos pro-
fundos de integraciones de estos en una totalidad que los aglutina. Esto no quiere
decir que no ha estado presente en los supuestos que subyacen a cada investi-
gacion parcial, sino por el contrario implica, que amparados en un marco general
de articulacion de procesos sociopoliticos y economicos, los esfuerzos histdricos
de la época de la colonia han favorecido ultimamente el conocer mas en detalle
cada uno de estos ambitos, sin ser las relaciones entre eilos un objeto de estu-
dio especifico sobre el cual se haya generado una linea o lineas de investigacion.
En tal sentido, en lo que sigue se intentara elaborar un modelo de las relaciones
ciudad-campo en base a la interpretacion de trabajos coyunturales.

Asi, considero conveniente en primer término realizar un repaso del sistema
colonial espafiol en el Rio de La Plata. Para esto y siguiendo a Ansaldi {(1985)
es util comenzar a considerar desde el proceso de desintegracién del espacio
peruano a fines del siglo XVl y principios del XVIll que culmina junto a la inter-
vencidn de elementos externos de doble tipo: 1) unos de origen metropolitano
como la desmembracién territorial y administrativa creando nuevos virreinatos,
de donde surge el del Rio de La Plata; y la nueva reglamentacion liberalizando
el comercio exterior; y 2) con un origen ajeno a la metrépoli, como la expan-
sion portuguesa y el auge del contrabando lusitano e inglés, junto al creci-
miento de la actividad econémica-comercial de Inglaterra, que inciden, a partir
de su demanda, en el interior del nuevo virreinato al promover el crecimiento de
ciertas producciones regionales como el cuero, el sebo y el tasajo del litoral rio-
platense. La necesidad virreinal que se desprende de esto ultimo, respecto a la
defensa de las fronteras rioplatenses de la penetracion portuguesa, estimulara
a reforzar el proceso de orientacion atlantica de las economias del interior. En
este proceso, Buenos Aires se ve favorecida, ya que su designacidn como capi-
tal del nuevo virreinato en 1776, favorece su instalacion como centro econé-
mico, administrativo y politico en rapida expansion. El aumento demografico de
la ciudad, en donde la inmigracién peninsular tuvo un peso importante, se
reflejo en un crecimiento de los comerciantes y burdcratas. Pero a pesar de
todo, el Alto Perd mantiene su importancia economica y la proyecta sobre la
nueva region. El 80% de las exportaciones del puerto de Buenos Aires lo cons-
tituyen la produccién de plata del norte. Esta mayor jerarquia econémica del
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espacio peruano, favorecié sin embargo, la expansion y el crecimiento de Bue-
nos Aires y su espacio rural riopiatense (periferia pobre del antiguo virreinato)
gracias al renovado uso de la via Atlantica como salida del metalico hacia la
metropoli. Como proceso inverso, pero igualmente favoreciendo a Buenos
Aires, esta el transito de mercancias hacia Potosi, que por una relacion entre
distancia y costo de transporte, comienza a utilizar al Rio de La Plata como
intermediario para abastecerse de sus insumos. Con el puerto de Buenos Aires
todavia cerrado al libre comercio, el contrabando ocupa aqui un lugar clave en
el comercio interregional.

La ciudad de Buenos Aires que fue sede de una gobernacion desde 1617 y
de un obispado desde 1620, vivid en un gran aislamiento hasta mediados del
siglo XVIil. Sin operaciones legales en el puerto, sin recursos minerales proxi-
mosS y con una muy escasa poblacion indigena, la unica produccion, basada en
una actividad fuertemente extractiva, que salia por el precario embarcadero del
Riachuelo, eran cueros, cuernos y grasa del ganado vacuno y caballar que se
reproducia casi libremente en la lanura.

La campana de los alrededores de |a ciudad de Buenos Aires estaba dividida
en “pagos”, antecedentes de los partidos modernos. A principios del siglo XVII
se podian distinguir tres regiones no demasiado bien definidas: los pagos de
Monte Grande y Las Conchas, al norte; el de La Matanza, al oeste y el de Mag-
dalena, al sur. En esos afos toda la zona estaba dedicada a actividades neta-
mente extractivas, con Buenos Aires como centro de intermediacion y uUnico
nucleo poblado. A principios del siglo XVII, la poblacion de Buenos Aires no
sobrepasaba el millar de habitantes mientras que la de Lima, por ejemplo, era
25 veces mayor” (Gutman et al, 1992).

Buenos Aires se conectaba con el interior a través de tres caminos. Uno de
ellos, se dirigia hacia Cérdoba, donde en 1622 se estabieci6é una aduana seca,
para, entre otras cosas controlar las importaciones que entraban de contrabando
por el puerto de Buenos Aires. De Cérdoba seguia un camino hacia el noroeste
y el Alto Peru, pasando por Santiago del Estero, Tucuman, Salta, Jujuy hasta lle-
gar a Potosi y Sucre. Otro se desviaba después de Cdrdoba hacia el oeste,
pasando por San Luis y Mendoza para llegar hasta Santiago de Chile. El tercer
camino llegaba hasta Asuncion pasando por Santa Fe y Corrientes.

La pequefia aldea que Buenos Aires todavia era en el siglo XViIl, tenia en los
hispano-criollos al grupo social de mayor jerarquia en la estructura social, vin-
culados de alguna manera a la organizacion administrativa, politica y comercial
de la metrépoli. El trabajo manual, muy escaso en esa Buenos Aires, era desa-
rrollado por mulatos, muchos de ellos libres. Los indigenas estaban presentes
en un muy pequefo numero, y los negros constituian el segundo grupo, espe-
cialmente entre 1710 y 1740 en que los ingleses controlaban el comercio de
esclavos en Hispanoamérica.

La poblacidn total liegaba en 1720 a los 8.900 habitantes aproximadamente
y trepaba hasta los 22.000 habitantes en 1770. En este afno la poblacién de la
ciudad aumenté en 589 habitantes, con una tasa de crecimiento anual de 2,79%.
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El aumento surge de la diferencia entre los 1.520 nacimientos y las 931 muer-
tes. Para el censo de 1778 la poblacidn ascendia a los 24.235 habitantes.

Para esa época el crecimiento de la ciudad se orientaba hacia el sur. El cen-
tro estaba organizado alrededor de la Plaza de Armas, donde se encontraba el
Cabildo, la Catedral, el fuerte y en su vecindad se ubicaban los mejores comer-
cios y las casas de los vecinos principales.

E:sta area céntrica conformada por mas de 100 cuadras estaba rodeada por
mas de 300 que se extendian hasta las quintas del suburbio con desigual grado
de ocupacion. Las quintas de los suburbios eran utilizadas como lugares de
veraneo por las clases altas de la ciudad y para la produccion de frutas y ver-
duras. “...las quintas de las familias adineradas, como los Ortiz de Rosa, Riva-
davia, Altolaguirre, Mancilla, Pefia, Moreno, Merlo, Bustamante, Ugarte, Warnes,
Zavala y otros...eran utilizados como lugares de veraneo por sus propietarios,
que se trasladaban anualmente a elias desde sus residencias permanentes ubi-
cadas en la zona céntrica. Solo residian de manera permanente en las quintas
los capataces, peones asalariados y esclavos” (Gutman et al, 1992).

En 1778 al dictarse el Reglamento de Libre Comercio, tomaron impulso una
serie de actividades comerciales ligadas a la entrada y salida de mercancias por
el puerto de Buenos Aires. La tradicional salida de carnes, grasa y cueros diver-
sificaron sus mercados y comenzo también a transportarse plata desde el Alto
Perd. Ademas, las mercancias que entraban al puerto de Buenos Aires, prove-
nientes principalmente de Espafia y otras naciones europeas eran distribuidas
en todo el territorio del interior que estaba ocupado.

En el clasico trabajo de Halperin Donghi (1972) “Revolucion y guerra” queda
claramente caracterizado este proceso. Buenos Aires pasa a ser desde princi-
pios del siglo XVIII protagonista de un progreso destinado a no detenerse que la
aserneja hacia finales de siglo a una ciudad de segundo orden muy distinta de
la aldea original. Este crecimiento, para Halperin, “no se apoya tan solo en el
ascenso econdmico del Litoral, ... es consecuencia de su elevacion a centro
principal del comercio ultramarino para el extremo sur del imperio espanol...”.

Segun Gutman y Hardoy (1992) del “Paraguay llegaban al puerto de Las
Conchas (actual Tigre), a unos 30 km. al norte de Buenos Aires, yerba mate,
tabaco de hoja, azucar, miel, algodon y grandes troncos que descendian por el
rio formando grandes balsas. De Tucuman, plata labrada, tejidos de la region,
lana de vicufia y cueros curtidos. De Chile y Cuyo, vinos, aguardiente, aceite y
frutas secas”.

La creacidn del Virreinato del Rio de La Plata, con Buenos Aires como capi-
tal, gue imponia una nueva presencia espafola en la zona para frenar el avance
de potencias extranjeras, favorecié el crecimiento comercial y demografico,
dejando de ser un area marginal para pasar a integrarse al espacio colonial y
cobrar importancia en las relaciones con la metropoli.

En 1783 al comenzar a regir la Ley de Intendencias que dividia al Virreinato
en ocho subregiones, en donde el poder del estado se hacia cargo de la justi-
cia, la economia, los asuntos de guerra y la administracion general, generé un
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gran cambio respecto al sistema administrativo anterior. La nueva gobernacion-
intendencia de Buenos Aires abarcaba las actuales provincias de Buenos Aires
(al norte del Rio Salado) Santa Fe, Corrientes y Entre Rios. Pero antes de esta
ley de intendencias, existian las alcaldias de hermandad que prolongaban la
autoridad civil de Buenos Aires. Para aquel momento, las alcaldias existentes
comprendian a las de Monte Grande o San Isidro, Las Conchas (Tigre), Buen
Viaje (Mordn) y La Matanza. Para las jurisdicciones parroquiales del sur se deli-
mitaron las alcaldias de Magdalena, San Vicente y Quilmes. Esta antigua deli-
mitacion jurisdiccional, con transformaciones, se proyectara en el tiempo y
servira de base para la formacién de los actuales partidos del area metropolitana
de Buenos Aires.

Al llegar a 1795 la ciudad de Buenos Aires contaba ya con 35.000 habitantes
que veian satisfechas sus necesidades, en parte con producciones de la cam-
pana vecina.

Complementariamente, la poblacién de Buenos Aires constituia un funda-
mental mercado para la produccién de la campana circundante. Ademas de hor-
talizas, frutas y alfalfa para el ganado urbano y el usado en el transporte, la
ciudad consumia una importante cantidad de granos de trigo, que merecieron
especial atencion en los estudios de Garavaglia (1987). Asi, este autor le adju-
dica un gran papel en el crecimiento de Buenos Aires, al contribuir al abarata-
miento del costo de vida que se sumaba a los bajos precios de la carne. Con
una estimacion que otorga una produccion de 210.000 fanegas y un consumo
aproximado de unas 150.000 a 160.000 fanegas al afio, ocupa la regién de Bue-
nos Aires un lugar destacado en términos de cantidad de produccién y de con-
sumo del continente Hispanoamericano 7.

Esta produccidon de la campana bonaerense se organizaba formando anillos
o circulos de produccion de alimentos alrededor de la ciudad. Tal como es posi-
ble encontrarlos en muchas ciudades del pasado y actuales, estos espacios Cir-
cundantes de producciéon guardaban una relacion territorial caracteristica.
Aunque es importante resaltar, que mas que respetar un disefio espacial rigido,
es mas Util considerar a estos circulos en un sentido economico, dado que no
guardan una proporcion exacta a lo largo de todo el perimetro urbano. Al definir
los espacios productivos, quedara esto mas claro.

El cinturon mas cercano a Buenos Aires, estaba conformado por ias ya men-
cionadas “quintas” o huertas mixtas. Desprendiéndose apenas de estas, se
encontraba un segundo circulo compuesto de “chacras” cerealeras de diverso
tamano. Y un tercer cinturén, progresivamente mas lejano, donde la produccion
de cereales se combinaba y alternaba con la cria de ganado vacuno, equino,

7. A propdsito, Garavaglia menciona, por ejemplo el caso de Guadalajara que con solo un 15%
menos de habitantes, consume solo 16.000 fanegas; o el de Puebla que con similar poblacion llega
a las 120.000 fanegas. En términos de produccion, la diferencia también es notable, y mas si tene-
mos en cuenta la importancia del riego en otras areas hispanoamericanas, como el Bajio Mexicano
o el Chile Central. :
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ovino y mulares. Aqui, podiamos encontrar ademas de las “chacras”, a las
“estancias” que representaban los establecimientos predominantemente gana-
deros y de mayor tamafno. Por fuera de este cinturén era posible encontrar
zonas en donde la existencia casi exclusiva de ganaderia era la impronta basica.
La ahundante oferta de tierras ricas y muy aptas para la cria de ganado en estos
dos ultimos circulos, era uno de los motivos importantes para definir el bajo pre-
cio de la carne que llegaba a Buenos Aires (cfr. Garavaglia, 1989).

Las areas cerealeras mas importantes se ubicaban al norte de la ciudad. La
zona que hoy va desde el barrio de Belgrano hasta la desembocadura del arroyo
de Las Conchas (hoy puerto de Tigre) hasta lo que hoy es Santos Lugares hacia
el oeste era una area claramente horticola/cerealera. Se correspondia con los
pagos de Monte Grande o San Isidro, la mas cercana, y Las Conchas la porcién
maés alejada. Conformada por quintas y chacras, la habitaban mas de 5.000 per-
sonas en los inicios del siglo XIX. Segun Garavaglia (op. cit.) abundaban todo
tipo de frutales de origen europeo, especialmente higueras, membrillos, duraz-
neros y manzanos, ademas de cereales y hortalizas, “toda esta regién producia
entre un 30% y un 40% del total de la cosecha de cereales del area y mas del
50% de las periédicas cosechas de hortalizas y frutales que alimentaban al mer-
cado de Buenos Aires. En cifras mas claras, esto quiere decir unas
60.000/80.000 fanegas castellanas de trigo, unas 8.000 de cebada, unas 2.000
de maiz, y cantidades no faciles de evaluar cuantitativamente de- alfalfa, legum-
bres, hortalizas y frutas”.

En cambio la produccién de ganado para el mercado urbano era casi ine-
xistente, aunque esto no implique la inexistencia de animales para el trabajo hor-
ticola y cerealero, que por el contrario, era muy abundante segun los estudios
particularizados de los archivos de varios establecimientos.

La integracion de sistemas horticolas y cerealeros era algo comun, aunque
la heterogeneidad de alternativas productivas era alta. Los chacareros que alter-
naban una serie compleja y variada de cosechas no representaban a la mayo-
ria. Pero tanto en las grandes chacras, como en aquellos pequefios productores
propietarios o arrendatarios aun una minima complementariedad resultaba dtil.
Respecto a estos ultimos, Garavaglia (1989) sostiene que “la inmensa mayoria
de los labradores eran pobrisimos arrendatarios que recibian la tierra - y en
muchos casos hasta la simienta - y se comprometian a pagar con una parte de
la cosecha a los propietarios. Eran los llamados “medieros” o “arrendatarios” que
se ocupaban de trabajar en distintas parcelas ...”.

La pobreza de estos labradores encerraba un circulo vicioso, que determi-
naba que una vez levantada la cosecha, se debia abonar los impuestos, la renta,
el diezmo y ademas devolver el dinero por las compras realizadas al fiado.

La riqueza natural de las tierras, que permitian una alta productividad gene-
ralmente impedian la generacion de crisis de subsistencia, como podia ocurrir
en otros sitios de Hispanoamérica. Pero, dado el bajo nivel de vida de los peque-
fos productores, era comun que el Cabildo adelantara la simiente, pues estos
no poseian ni siquiera los granos necesarios para la siembra de la proxima tem-
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porada. Esta situacion paradojal del labrador colonial rioplatense es expresada
por Garavaglia (1989) de la siguiente manera: “... su gran pobreza en el medio
de una tierra ‘rica’ y una abundancia relativa de alimentos. No se moria de ham-
bre, pero - como repetidas veces lo grita a los cuatro vientos - el fruto de su tra-
bajo no le ‘rendia’ y, finaimente, iba a parar a manos de los propietarios de la
tierra, los mercaderes y un pufiado de poderosos panaderos/tahoneros de la ciu-
dad que monopolizaban la compra del grano para almacenario y venderlo en el
momento oportuno”. '

La escasez de fuerza de trabajo, punto sobre el cual existe un amplio debate
en la produccion historiografica reciente, pareceria ser uno de los temas claves
de la produccion agraria rioplatense. El momento crucial era aguel cuando lie-
gaba la cosecha, y el grupo familiar del campesino arrendatario debia dedicar su
trabajo tanto a su propia produccién como a trabajar en la cosecha del propie-
tario del terreno. Pero para esto la mayor parte de los grandes propietarios
tenian esclavos en las chacras disponibles para los trabajos rutinarios. Aunque
generalmente no daban abasto en estos momentos de intensificacién de las
tareas para lo cual se requeria del aporte extra de mano de obra para la cose-
cha. Un complejo sistema de migraciones golondrina estacionales, era una de
las alternativas implementadas para hacer frente a esta escasez temporal.

Respecto del tercer cinturdon, en donde era posible encontrar una combina-
cion de produccion cerealera con ganaderia, se puede decir que se aproximaba
mas fielmente a la imagen tradicional de la camparia bonaerense de fines de la
colonia.

Los partidos de Lujan y San Antonio de Areco, de acuerdo a los valores de
los diezmos, presentaban el mayor equilibrio entre produccién cerealera y gana-
dera segun Garavaglia (1987)%. Mientras los granos representaban un 16% de
la carga decimal cada uno, el ganado rondaba entre el 18% y el 22,5% de los
diezmos (del total de diezmos pagados en los seis partidos). Frente a esto, la
Costa de San Isidro y Matanza concentraban el 29% y el 26% respectivamente
del diezmo de granos, y solo contaban con un 8% del correspondiente a los
ganados, sumados ambos partidos. En cambio, en Arrecifes y Magdalena, los
granos solo aportaban un 3% y un 10% respectivamente, mientras que los diez-
mos de-cuatropea pagados en Arrecifes llegaban al 21%, subiendo para Mag-
dalena hasta el 29,5%.

Carlos Mayo (1995) presenta un esquema levemente diferente, aunque en
términos generales coincidente con el anterior, basandose en trabajos del Gar-
cia Belsunce (1988) y paraddjicamente del propio Garavaglia (1989b). Divide a
la camparia bonaerense en dos grandes zonas de acuerdo a la produccién de
trigo. Una de ellas integrada por los partidos de La Costa (San Isidro y Las Con-
chas), La Matanza y Lujan, que en conjunto aportaban las dos terceras partes
de la produccidn triguera. La otra regién, con Arrecifes, Magdalena y Areco, en

8. Segun datos de archivo de 1787.
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donde la dominante ganadera era manifiesta, tanto en Arrecifes al norte como
en el sur con Magdalena. De hecho, la zona norte con Arrecifes y Areco eran
partidos con claro perfil de produccién de ganados a mediados del siglo XVill.
Magdalena fue incrementando su produccién pecuaria hacia el final de este siglo
y llegd en 1820 a superar a los partidos del norte.

En el tercer cinturdén de produccion de granos y ganado, la explotacién se
realiza en base a dos tipos basicos de unidades productivas. En las estancias
mixtas predomina la produccién pecuaria, aunque también producian cereales.
En las chacras cerealeras, de mediana extension, se especializaban, como lo
indica su nombre, en la producciéon de granos, aunque también contenian
pequefios rebafos de vacunos, ovinos y equinos.

Las actividades mas importantes del trabajo ganadero giraban alrededor de
la “paricion” del ganado vacuno y la “yerra” (marcar y castrar) de las vacas para
identificar la propiedad de las mismas. Ademas se debia domar a los potros, ins-
trumento esencial en el trabajo en el campo y esquilar las ovejas en aquellas
explotaciones con ganado ovino, para su utilizacion en los tejidos domésticos,
pues todavia no habia empezado la exportacion de lana.

Las tareas con el vacuno continuaban con la faena, previa cria y engorde,
con el objetivo de obtener cueros y carnes que seran vendidos, o bien a los tra-
ficantes itinerantes, o bien directamente en el mercado urbano. Debido a la falta
de cercos, se debia practicar per|od|camente el rodeo de los animales para evi-
tar su dispersion y pérdida.

Por otra parte, parece que era habitual la transhumancia periédica de los
pequeiios productores, estimulada por la oferta ilimitada de tierras nuevas para
esa época, donde los unicos limites para la ocupacién y utilizacién de los terre-
nos estaban dados por la disponibilidad de mano de obra y de semillas. Sumado
a esto, el bajo precio de los animales, debido precisamente a la abundancia de
pasturas naturales, que constituian un importante capital en la tecnologia agri-
cola, contribuian a definir a estas areas alejadas de Buenos Aires, como regio-
nes de una gran importancia en la provision de trigo para el mercado urbano.

Esta abundancia de tierras fértiles, que diferencian a la campafia bonaerense
de otras regiones hispanoamericanas, establece dos consecuencias sobre el
sistema agricola, resaltadas por Garavaglia(1989:57): “Por un lado la abundan-
cia de tierras da cierta movilidad a los labradores y les permite realizar unas rota-
ciones muy peculiares; esas rotaciones resguardan en cierto sentido a estas
areas trigueras de los rendimientos decrecientes que estaban amenazando a las
areas mas viejas y mas sobreexplotadas. Pero, por otra parte, esta movilidad e
inseguridad en la ocupacién estable da como consecuencia un tipo muy preca-
rio de explotacion con poquisimas inversiones en construcciones, drboles o cer-
cados en las chacras, y esto, por supuesto, por obvias razones termina
atentando a la larga contra un uso mas racional de la tierra”.

Asi, en esta frase estd implicito la concepcion del autor respecto a estos
“campesinos”, como los definiera en otro trabajo. Justamente su condicién de
campesinos, con las caracteristicas de fragilidad social y econdmica, que aba-
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rataban el producto junto a la abundancia del recurso natural, otorga las venta-
jas a la produccién, que la hacen apetecible para el mercado portefio. Pero, por
otro lado le otorga una inestabilidad intrinseca, que se ve reflejada tanto en las
condiciones de vida precarias como las dificultades de la fuerza de trabajo resal-
tada por otros autores.

En cuanto al consumo urbano de los productos de la campana bonaerense,
la informacién en distintos estudios es aun mas dispersa, salvo unos pocos tra-
bajos especificos. Las menciones a este respecto son, en general, complemen-
tarias y tangenciales a otros temas que merecieron la atencion de los
investigadores.

Por supuesto que la compra de las mercancias producidas en los alrede-
dores de Buenos Aires estaba en relacion directa con todo un sistema de con-
sumo y de comercio con procesos y sujetos caracteristicos de la ciudad colonial.
La constitucion de la burguesia comercial portena estuvo ligada desde temprano
a la actuacion de espanoles del norte dedicados esencialmente al comercio de
pequefio volumen y que le rendia altos beneficios. Hacia 1795, comienza a
ingresar un volumen importante de comerciantes catalanes que intenta modifi-
car la dinamica del intercambio, presionando para lograr una apertura del
comercio anglonorteamericano, en lo que se unieron a los productores de cuero
en busca de un mercado mas amplio en donde colocar sus productos.

El comercio colonial espanol tradicional consistia en la importacion de arti-
culos suntuarios, telas y hierro, y en la exportacién de plata, cueros y productos
animales a Espana. También existia un importante intercambio comercial dentro
de las colonias que vincutaban el Alto Peru, Chile, Paraguay, la Banda Oriental
y las ciudades del noroeste argentino. De Paraguay se traia yerba mate, tejidos
locales y lana de Cochabamba, Potosi y Cérdoba; vinos, uvas y pasas de Men-
doza y San Juan; miel de Corrientes y viveres varios de Santa Fe y Tucuman.
Todos estos se convertian en el mercado local o se despachaban hacia el inte-
rior (Socolow, 1985). Un dato interesante que aporta esta misma autora, sin pro-
fundizar en su andlisis, es relativo a las inversiones de los comerciantes
portefios en otras actividades. A pesar de Io lucrativo del comercio porteno, lo
que permitia acumular capital, solo unos pocos miembros de la burguesia
comercial invertian en las minas de plata del norte o en las estancias de la cam-
pafa bonaerense, a pesar de que estos dos sectores proveian las principales
exportaciones de la zona. La posesion de estancias en las pampas semisalva-
jes no otorgaba ningun prestigio social, por lo cual la inversion en tierras rura-
les era considerada una mala inversion. A su vez, la gran disponibilidad de
tierras, colocaba sus precios en un bajo nivel y con estabilidad en el tiempo, lo
que no generaba ningun beneficio desde el punto de vista de los negocios inmo-
biliarios.

Como se mencioné mas arriba, el mercado exterior de cueros representaba
un volumen muy importante del comercio. Segun Carlos Mayo (1995) la expor-
tacion de cueros aumentd, de un promedio anual de 446.757 unidades entre
1779-1784 a 758.117 unidades entre 1792 y 1796. A esto se asociaba también
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un alto consumo de carne en la ciudad de Buenos Aires, que llegaba hacia fines
del siglo XVIill a 1,44 vacuno y 1,28 ovinos por capita. Esto estaria indicando la
gran importancia del mercado urbano para la ganaderia pampeana.

Considerando especificamente al mercado urbano de productos de la cam-
pana bonaerense, se han publicado en los dltimos afios una serie de trabajos
que aportan informacion complementaria en la tesitura de una produccion agro-
pecuaria importante para abastecer las necesidades de la poblacion de la ciu-
dad de Buenos Aires.

Otros estudios en Europa ya han demostrado la importancia del trigo y otros
granos en las dietas de los residentes urbanos del siglo XVIIl y especialmente
de las clases populares.

Se considera que entre el 50% y el 70% de las calorias consumidas por los
trabajadores y sus familias estaban compuestas por pan y productos de otros
cereales. Si bien la dieta de los habitantes portefios ha sido poco estudiada,
Lyman Johnson (1992) ha realizado interesantes investigaciones respecto al
mercado urbano y los precios de los productos, en donde se observa a partir de
las dispersas fuentes existentes una situacion similar a la europea, “... hay evi-
dencias dispersas en las fuentes que sugieren fuertemente que, también en esta
ciudad, el pan era el articulo basico de la dieta de la clase popular urbana”. Ava-
lando investigaciones referentes a la produccion triguera en los campos de los

. alrededores de Buenos Aires, se refutan las posiciones que aseguraban para
los habitantes portefios una dieta fundamentalmente constituida por carne
vacuna, dado la importante produccion pecuaria del area. De hecho, Johnson,
recalca la funcion del Cabildo en la regulacién de los precios de este producto
en el mercado, a través de la creacidon de un arancel anual que reajustaba el
peso de una hogaza de pan manteniendo el precio en un peso, de acuerdo a las
fluctuaciones del precio del trigo.

Porotos y garbanzos eran otros productos consumidos localmente y que se
producian en la region, aunque al no alcanzar el volumen producido, debian ser
frecuentemente importados de Brasil.

Esta situacion se mantuvo hasta 1820 en que se abre el mercado de trigo a
las importaciones llegadas de Estados Unidos y Chile. Hasta ese momento,
Buenos Aires se comportaba como un mercado cerrado, en donde solo la pro-
duccién triguera de la regidon podia abastecer a la ciudad. Sélo en épocas de
extrema escasez, podian llegar granos de otras regiones. A partir de 1821, la
situacion cambia radicaimente y la importacion de harinas y trigo se podia reali-
zar libremente.

Después de las cosechas, y ante la falta de posibilidades factibles de alma-
cenamiento, el trigo era traido en carretas hasta tas dos plazas que en Buenos
Aires oficiaban de mercado, la plaza Nueva o Amarita (o de San Nicolas) y la de
Montserrat, en donde los tahoneros/panaderos hacian sus compras periddicas
(Garavaglia, 1991). Segun este mismo autor, la ciudad contaba a fines del siglo
XVIll con 35 panaderias. El consumo de trigo fue aumentando a medida que la
ciudad crecia. Asi, si para 1721 el Cabildo suponia una necesidad de entre
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15.000 y 16.000 fanegas para alimentar a los porteiios; para fines de siglo, el
calculo ascendia a 80.000 fanegas y hacia la década de 1810-1820 las cifras
oscilaban entre 96.000 y 120.000 fanegas anuales (op. Cit.).

Esta importancia del trigo, no supone una ausencia del consumo de carne,
sino por el contrario una combinacién de productos de la campafa bonaerense
para abastecer al mercado portefio, que también se abastecia de abundante
carne llegada desde la Banda Oriental. De una u otra procedencia, la practica
de criar y engordar ganado destinado al consumo urbano era bien antigua. Las
cifras relativas al abasto de vacunos al mercado porteno son elocuentes res-
pecto a la importancia creciente de este para el consumo de carnes. De 18.000
cabezas en 1722; se pasa a 25.000-30.000 para 1748; 46.000 para 1782/92; lle-
gando a 73.800 hacia 1822 (Garavaglia, 1994).

Por ultimo, vale la pena mencionar algunas cifras relativas al consumo per
capita de estos productos, que situa a Buenos Aires en un lugar alto tanto para
el trigo como para la carne. Para fines del siglo XVIll, Garavaglia (1989) calculd
gue los portenos consumian alrededor de 1,44 vacunos y 1,28 ovinos per capita.
A esto se le agregaban los cerdos, pescados y aves durante la cuaresma. Y res-
pecto del trigo, los calculos le dieron un valor de 2,5 fanegas de trigo por per-
sona. Convertidos estos valores en proteinas, la cifra para vacunos asciende al
importante peso de 920 gramos diarios per capita y unos 355 kg. anuales por
persona (incluidos huesos y grasa). El consumo de pan era igualmente alto, lle-
gando a unos 430 gramos diarios, {0 que acumula en un afo 158,7 kg., que
habla de una alimentacion popular buena para la ciudad.

Comentarios finales

La informacion volcada recientemente sobre la produccion en la campana
rioplatense y el mercado y consumo urbano de mercancias concuerdan con ia
vision que se tiene en la actualidad en una gran cantidad de estudios sobre el
florecimiento de la economia en el Buenos Aires de fines del periodo colonial.
Junto al crecimiento de la poblacién, explicable en base a un alto aporte migra-
torio, pareceria indicar que la produccién y las exportaciones crecieron aun mas
rapidamente. Pero este panorama, lejos estd hoy en dia de explicar al Rio de La
Plata como un espacio auténomo desde sus origenes, sino que por el contrario,
la economia del Litoral, estaba indisolublemente unida a las actividades de
Potosi y el interior. Es decir, economias del interior fuertemente vinculadas al
Alto Perl pero que encontraban salida también por los mercados del Rio de La
Plata, un comercio externo en crecimiento para I0s productos de origen gana-
dero de la pampa cercana que se ira distanciando en el tiempo del resto de las
regiones del interior, y una produccion agropecuaria importante para abastecer
al mercado urbano portenio en constante crecimiento.

De esta manera, existe al dia de hoy una interesante diversidad de estudios
tanto para la produccion rural, como para el mercado urbano de estos produc-
tos, aunque este ultimo aun fue relativamente menos estudiado. La deuda pen-
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diente es profundizar el proceso de relaciones entre ciudad-campo, tanto en sus
aspectos econdmico-productivos, que incluyen tipo y cantidad de produccién
segun destino, fuerza laboral en relacién a su posible dinamica migratoria
urbano-rural, medios y formas de transporte de la produccién, correlaciones
entre propiedad de la tierra rural y urbana, como en sus aspectos socio-politicos
en relacion a normas, legislaciones y acciones de gobierno que vinculen al abas-
tecimiento de la ciudad con la produccién de la campana.

Estas relaciones ciudad-campo explican en buena manera las pautas de
desarrolio moderno y crecimiento capitalista. La regién constituida alrededor de
un eje urbano conforma, en parte importante el armazoén sobre el cual se articula
el proceso manufacturero e industrial de la modernidad. La constitucién de la
region del Rio de La Plata en la época colonial, esta sin duda ligada al creci-
miento de la ciudad de Buenos Aires, mas alla que esta comenzara su despe-
gue a partir de constituirse como centro de salida de los productos del Alto Perd.
Una vez comenzado el crecimiento urbano de Buenos Aires, su funcionamiento
dependio de la provision de elementos basicos que fueron provistos en ciertos
rubros claves por la produccién agropecuaria de la Pampa. Asi, el desarrollo de
la ciudad se correlaciona con el desarrollo del campo circundante.
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